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Uvod

Souhrnna produktivita faktorti je jednim z moznych nastroji pouzivanych k hodnoceni
ekonomického vyvoje. V nejjednodussi verzi méfeni produktivity se pouzivaji dva
vstupy — prace a kapital. Jako klasicky vstup prace se pouziva zaméstnanost tedy pocty
osob nebo odpracované hodiny a tradi¢nim vstupem kapitalu jsou stavy fixnich aktiv
(zésoba fixniho kapitalu), kdy pro vypocet souhrnné produktivity faktord se vyuzivaji
pfedevsim stavy Cistych fixnich aktiv. I kdyz je klasicky pfistup k méfeni souhrnné
produktivity faktori pouzivan velmi ¢asto, jsou dnes k dispozici i nové ptistupy. Cilem
tohoto textu je ilustrovat alternativni pfistupy ke vstuptim do produkéni funkce, které
podle nazoru autord 1épe odrazi vyvoj souhrnné produktivity. V oblasti vstupu prace
se zacina projevovat potieba zachytit také kvalitu pracovni sily. Tradi¢ni vstup prace
zahrnuje pouze Cas straveny praci, nikoli schopnosti a dovednosti pracovni sily. Toho
je dosazeno pouzitim sluzeb prace jako vstupu. Pfi pouziti rozkladu sluzeb prace
na prispévek slozeni pracovni sily a na pfispévek poc¢tu odpracovanych hodin je mozno
odhadnout, jak dovednosti pracovni sily ptsobi na souhrnnou produktivitu faktort.

Obdobny piistup lze aplikovat i v pifipadé vstupu kapitalu, ktery se objevuje
i v novém mezinarodnim standardu narodniho Gcéetnictvi SNA 2008 nahrazujici SNA
1993. Kapitalové sluzby nahradily stavy kapitalu. Hlavnim pfinosem je stejné jako
u sluzeb prace vétsi odraz kvality aktiva z hlediska jeho vyvoje v ¢ase. Navic na rozdil
od stavl kapitalt jde o intervalovy ukazatel, a tak je jeho pouziti z hlediska piinosu
k vyvoji pfidané hodnoty vhodnéjsi.

Souhrnna produktivita faktord je v pfipadé pouziti indexni metody, kterou upted-
nostiiujeme, odhadnuta jako rezidualni slozka zahrnujici celou fadu riznych vliva, at’
uz jde o technologicky pokrok, vliv vzdélanosti nebo tieba i statistickou chybu.

Analyza riiznych piistupti je provedena na tdajich Ceské republiky podle 14
odvétvi (sekci) OKEC! v letech 2002 az 2008. Zdrojem dat byl Cesky statisticky tuiad
(CSU) a Informaéni systém o praimémém vydélku (ISPV). Zakladni pouzité tdaje
zahrnuji hrubou pfidanou hodnotu, odpracované hodiny, prumérnou mzdu, stavy

*  Prispévek vznikl za podpory projektu Interni grantové agentury Vysoké Skoly ekonomické v Praze
¢. 19/2011 ,,Jednofaktorova a vicefaktorova produktivita v kontextu meziodvétvovych tabulek
a kompozitnich indikatort*.

1 Tato klasifikace, vychazejici z NACE rev. 1.1. byla od roku 2008 nahrazena klasifikaci CZ-NACE,
vychazejici z NACE rev. 2.
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fixnich aktiv, hrubou tvorbu fixniho kapitalu v letech 2002 az 2008. Sluzby prace
1 kapitalové sluzby vychazeji z vlastnich propocti.

1. Vstup prace

bud’ jako celkova zaméstnanost v poctech pracovniki, jako pocet odpracovanych
hodin nebo nové jako sluzby prace. Nejjednodussim vstupem prace je zaméstnanost
celkem (pocty osob). Jednoduché pocitani jednotlivych zaméstnanct v sobé skryva
zmény v prumérné odpracované dobé, které jsou zplisobeny praci na zkraceny tivazek,
prescasy, nemocenskymi, dovolenymi nebo problémy spojenymi s osobami samostatné
vydéle¢né ¢innymi. Proto bylo jiz standardem ndrodnich uctd ESA 1995 doporuceno
pouzivani poétu odpracovanych hodin? jako vstupu prace. Jelikoz prispévek pracov-
nika do produk¢éniho procesu nezahrnuje pouze fyzicky pojatou praci, ale i urcitou
formu sluzby (lidsky kapital jedince), je zfejmé, Zze hodiny odpracované rtiznymi
pracovniky se od sebe lisi. Mezi pracovniky mohou existovat rozdily v dovednos-
tech, vzdélani a v pracovnich zkuSenostech. VSe uvedené neberou klasické koncepty
v potaz. Pfitom je zfejmé, Ze pracovnici s vysSim stupném vzdélani vice prispivaji jak
k hrubé ptridané hodnoté, tak i k produktivité prace a k souhrnné produktivité faktort.
Pristup, ktery bere zmény ve vzdélani v ivahu, je oznacovan jako sluzby prace (labour
services®). Koncept vychazi z predpokladu, Ze tok sluzeb prace pro kazdy ze vzdéla-
nostnich stupni odpovida poctu odpracovanych hodin v jednotlivych vzdélanostnich
stupnich, a dale se predpoklada, ze pracovnici jsou odméenovani podle jejich meznich
produktivit.*
Odhad indexu sluzeb prace LS je pak dan vztahem

AWLS, =) v, AlnH,, (1)

kde AlnH |, vyjadiuje rist po¢tu odpracovanych hodin podle stupné vzdélani / a vahy
v jsou dany prumérnym podilem plati a mezd v daném stupni vzdélani a odvéetvi
na celkové hodnoté nahrad zaméstnancim v daném obdobi, coz celkové vyjadiuje

s

zménu ve slozeni pracovni sily. Posun od vyssiho podilu hodin odpracovanych méné
vzdélanymi pracovniky k vys$§imu podilu hodin odpracovanych pracovniky vice
vzdélanymi pak vede k tomu, Ze rist sluzeb prace je vyssi nez rist poctu odpracova-
nych hodin. Tento rozdil se nazyva efekt slozeni pracovni sily (labour composition
effect).

2 Nekteti autofi i pies doporuceni standardu ESA 1995 stale pouzivaji pocty pracovnikd. Podrobnéji
se této diskusi vénuji napfiklad Fischer a Sixta (2009).

3 Problematikou odhadu labour services se zabyvaji napiiklad O’Mahony, Timmer, Van Ark (2007).

Vychazejice z tohoto predpokladu mizeme (neznamé) hodnoty meznich produktivit nahradit
(zndmymi) hodnotami primérnych mezd v jednotlivych vzdélanostnich stupnich a odvétvich.
Vypocet vychazi z predpokladu dokonale konkurenéniho trhu, ktery stoji v pozadi Cobb-
Douglasovy produkéni funkee.
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Index slozeni pracovni sily (LC,/LC,) je rozdélen na index poctu odpracovanych hodin
(H,/H,) a na index sluzeb prace (1):

LS,
Lc, |1,

LC, (H,
(H] @)

0

V praktickém propoctu je nejprve vypocitan ptispévek zmény sluzeb prace, poté
ptispévek zmény poctu odpracovanych hodin a jako posledni pfispévek zmény slozeni
pracovni sily.

2. Vstup kapitalu

V prezentovaném modelu odhadu souhrnné produktivity je vedle faktoru prace
zastoupen i faktor kapitalu. Problematika méteni kapitalu nebyla a ani jeste¢ dnes neni
mezi odbornou vetejnosti pfili§ zazitd. Narazi zde na sebe dva koncepty, které jsou
diametraln¢ odlisné. Pojeti kapitalu na urovni podnikového tcetnictvi a pojeti kapitalt
jakozto makroagregatu, tedy ukazatele narodniho ucetnictvi. Zakladnim principem
kapitalu na trovni ekonomiky je konzistence s ostatnimi ukazateli (zde tedy s HDP)
a na druhém misté zplsob, jakym byl ocenén.

Jen v narodnim Ucetnictvi je rozliSovan finan¢ni, nefinan¢ni, vyrobeny a nevyrobeny.
Jako vstup kapitalu do produkéni funkce jsme zvolili fixni kapital zahrnujici vyrobené
produkty (nezahrnuje tedy pozemky) s dobou pouzitelnosti nad jeden rok. Volba je
to predevsim pragmaticka, nebot’ vétSina analyz produktivity je na tomto ukazateli
zalozena diky dobré dostupnosti udajt.

Fixni kapital tak, jak je oficialni statistikou nabizen, zahrnuje toky — investice
(hrubou tvorbu fixniho kapitdlu) a stavy hrubého a ¢istého fixniho kapitalu. Zakladnim
principem fixniho kapitdlu je jeho ocenéni v béZznych reprodukénich cenach. Jde tedy
o cenu, kterou by potizeni daného majetku dané kvality stalo dnes. Prakticky takovou
cenu dnes nelze piimo stanovit. A tak dle mezinarodnich standardd je pro ocenéni
stavil kapitalu vyuzita tzv. metoda nepietrzité inventarizace (PIM — perpetual inventory
method). Stav kapitalu vznika kumulaci hrubé tvorby fixniho kapitalu, ktera je snizo-
vana o likvidaci majetku, ke které v ¢ase dochézi. Likvidace je odhadovéna na zékladé¢
matematicko-statistickych metod. Plati tedy, ze stavy kapitalu jsou v narodnich tctech
ocenény v béznych reprodukénich cenach (nikoli zistatkovych nebo potizovacich).
Jde tedy o kombinaci dvou faktorti, ocenéni a odepisovani, které by mélo zohlednovat
realnou zivotnost aktiva (lisi se tedy pfedevsim od danovych odpisit).

Vedle tradi¢né pojatého stavu fixniho kapitalu se objevuje poptavka po ukazateli,
ktery bude 1épe hodnotit pfinos aktiva k vyrobnimu procesu. Za prvé stav kapitalu je
okamzikovy ukazatel a hrubd ptfidand hodnota intervalovy. Za druhé, stav kapitalu
nemusi plné reflektovat efektivnost jeho uzivani. Vede to k tomu, Ze odborna vetejnost
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zacina poptavat odhady tzv. kapitalovych sluzeb, které by mély obé podminky splio-
vat. Ve srovnani se stavy fixniho kapitalu jde opét o modelovy propocet, kde hlavni
myslenkou je vSak definice pribéhu sluzby kapitalu v zavislosti na jeho stafi. Tyto
modely jsou jiz pomé&rné narocné na predpoklady i na samotné vypocty; smysl totiz
davaji, jen pokud jsou pocitany na zakladé velmi podrobnych udaji.

Determinantem stavl a sluzeb kapitalu jsou pfedevsim investice, v naSem pojeti
hruba tvorba fixniho kapitalu. K tomu se vaze spotieba fixniho kapitalu, coz je narodo-
hospodarska obdoba odpisii, ale odhadovana na zakladé reprodukénich cen. Vzhledem
k tomu, ze sluzby a stavy kapitalu jsou odvozeny z pribéhu hrubé tvorby fixniho
kapitalu, povazujeme i v ptipadé analyzy produktivity potfebné se zminit o zakladnich
faktorech vyvoje investic z této perspektivy.

2.1 Vyvoj hrubé tvorby fixniho kapitalu

Vyvoj stavil kapitalu je dan vyvojem hrubé tvorby fixniho kapitalu (investicemi)
a fddem vyfazovani likvidovanych aktiv. To, jak se v pribchu let méni investice,
pfedevsim pomér mezi stroji a stavbami, se zprostiedkované odrazi v ménici se thrnné
odpisové sazbg, a tedy v rychlejsim nebo pomalej$im nartistu stavu kapitalu. V tomto
¢lanku jsme se soustiedili pouze na popis zakladnich investi¢nich tendenci, ke kterym
v CR v uplynulém obdobi dochézelo.

V obdobi mezi roky 2002 a 2008 celkové investice métené hrubou tvorbou kapitalu
(tedy fixni kapital, zasoby a cennosti) kolisavé rostly a za celou dobu ¢ini nariist
230 mld. K¢, z toho investice do fixniho kapitdlu (HTFK) vzrostly o 205 mld. K¢.
Investice do fixniho kapitalu obvykle dobte koreluji s vyvojem piidané hodnoty, coz
odrazi ekonomické chovani subjektti na trhu. V roce 2008 vykazuji investice relativné
pozvolny pokles piiblizné o 21 mld. K¢. Tento pokles je zpisoben pfiblizné z jedné
tietiny poklesem investic do fixniho kapitalu, stav zasob poklesl o vice nez 14 mld. K¢.
Velmi specificky je pak rok 2009, diky hospodarské krizi, kterd se projevovala béhem
celého roku a ¢astecné také v roce 2010. Meziro¢né doslo v roce 2009 k poklesu celko-
vych investic o vice nez 145 mld. K¢, z toho investice do fixniho kapitalu poklesly
0 69 mld. K¢.

Bez ohledu na pokles v letech 2008 a 2009 je narGst investic relativné maly
(nejvetsi prirastky byly zaznamenany az v letech 2006 a 2007) ve srovnani s hrubym
domacim produktem (HDP), ktery za obdobi 2002—-2008 v béznych cenach vzrostl
o 1 225 mld. K¢&. Navic v roce 2008, kdy byl zaznamenan pokles investic, HDP stéle
jeste rostl.

Z hlediska produktivity je dulezité hodnotit vyvoj piedevsim ve stalych cenach,
kde se soucasné investi¢ni tendence vyvijeji jinak nez v béznych cenach. Rozdil mezi
vyvojem investic v béznych a stalych cenach je dobte patrny z vyvoje deflatoru HTFK.
Deflator HTFK vznika vazenim cenového vyvoje dovezenych a v tuzemsku nakoupe-
nych investi¢nich statkli. Vzhledem k tomu, ze zna¢na ¢ast HTFK pochazi z dovozu,
pak snizujici se dovozni ceny (i diky posilujicimu kurzu koruny) ovliviiuji silné¢ deflé-
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tor HTFK. Vyvoj indexi fyzického objemu HTFK se pak projevuje i v mife investic®
pocitané ze stalych cen roku 2000°, nebot’ v roce 2008 poklesla na hodnotu 27,6 %,
resp. na hodnotu 26,5 % v roce 2009 z 30,0 % v roce 2002, tj. o 2,4 bodu oproti 3,6
bodim v béznych cenach v roce 2008. V roce 2009 se pak jedna o pokles miry investic
ze stalych cen roku 2000 ve vysi 3,5 bodu oproti 5,1 bodu v béznych cenach.

Graf 1
Vyvoj miry investic, %
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Primeérmé realné meziro¢ni tempo rustu investic (HTFK) dosahovalo v letech
2002-2008 3,6 %, coz implikuje ve srovnani s predchozim obdobim obrat k lep§imu,
a to 1 pres skutecnost, ze v obdobi 2002-2009 ¢inilo jiz pouze 2,0 %. Praimérné realné
tempo ristu HTFK v letech 1995 az 2000 bylo totiz nizsi nez 1 %. Redlné tempo
rustu investic je velmi kolisavé, nebot’ napiiklad v roce 2003 hruba tvorba fixniho
kapitalu vzrostla pouze o 0,3 %, zatimco v roce 2007 o 10,9 %, nebo naopak v roce
2009 poklesla 0 8,7 %. Z dlouhodobého hlediska je proto obtizné stanovit jednoznacné
investi¢ni trendy. Investice do fixniho kapitalu piispivaji k rastu HDP jen velmi malo,
napiiklad z 6,8 % tempa rustu realného HDP v roce 2006 ptispéla HTFK pouze 1,5 %
(viz tabulka 1), primérny piispévek k rastu HDP v letech 2002-2008 ¢inil 1,0 %,
zatimco HDP realn¢ rostl v priméru o 4,1 %.

5 Podil HTFK na HDP

6  Mira investic ve stalych cenach roku 2000 je pocitana ze zietézenych agregatu, tj. existuje zde
problém neaditivity (vypovidaci schopnost by vSak nemé¢la byt negativné ovlivnéna).
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Tabulka 1
Prispévky k rastu HDP?, %

Pramér | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
Hruby domaci produkt® 4,1 1,9 3,6 4,5 6,3 6,8 6,1 2,5 | -4,1
Vydaje na kone¢nou spotiebu 2,5 2,6 4.7 0,7 1,9 2,8 2,5 1,9 0,4
Hruba tvorba kapitalu 1.1 1,4 -0,4 2,5 -0,2 2,5 2,5 -0,8 -4,0
v tom HTFK 1,0 1,4 0,1 1,1 0,5 1,5 2,7 -0,4 -1,9
Vyvoz zbozi a sluzeb 7,0 1,4 4,3 12,8 8,1 11,4 11,5 4,8 -8,3
Dovoz zbozi a sluzeb -6,5 34| 50 |-115| -35| -98 |-104 | -35 7,7

Zdroj: Propogty autorti z dat CSU

2.2 Stavy kapitalu a kapitalové sluzby

Jak jiz bylo zminéno, stavy kapitalu jsou v narodnim ucetnictvi odhadnuty na zakladé
modelového pristupu (metoda PIM). Jednou z moznosti vyjadieni metody PIM je
formalizace ve tvaru:

N N 3)
V.=> HTFK _ ) p.
-5 -
]\’,—ZHTFK,_iZ j p; 4)
i=1 J=i+l
kde V, stav hrubého fixniho kapitalu,
N, stav Cistého fixniho kapitalu,
HTFK hruba tvorba fixniho kapitalu,
D pravdépodobnost vytazeni aktiva v daném obdobi,
ij pomocné indexy vyjadiujici dobu pouzivani aktiva v letech.

Tento model je oznacovan jako standardni pfistup k metodé PIM, kde podil ve vzorci
(4) odpovida linearnimu zptsobu odepisovani, tj. kazda slozka stavu, ktery se sklada
z ruznych druh@ investic, je odepisovana pouze na zakladé své odpovidajici Zivot-
nosti.’ Pravdépodobnost vyfazeni aktiva vychazi z pojeti Zivotnosti jakozto ndhodné
veli¢iny s danym pravdépodobnostnim rozdélenim. Jako ptiklad uvadime (graf 2)
prabéh zivotnosti strojii v odvétvi penéznictvi (jde o odvétvi s kratkou zivotnosti
stroju, vice jak 90% z nich je zlikvidovano do deseti let), podrobnéji napiiklad viz
Sixta (2007) a Sixta (2010).

Pispévky k rtstu HDP jsou vypoéteny ze stalych cen predchoziho obdobi.
Uvedené hodnoty piedstavuji redlny vyvoj HDP

Vedle linearniho zptisobu odepisovani, se Ize ve statistické praxi setkat i s geometrickym, v CR se
vsak pouziva pouze linearni.
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Graf 2
Vyrazovaci funkce strojul a zafizeni v odvétvi penéznictvi
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Zdroj: Propodty autor(i zaloZené na datech CSU

Alternativni pfistup k metodé PIM je pouzivan pro odhady kapitalovych sluzeb,
kde zékladnim principem je standardizace efektivnosti aktiva. Jde o odhad stavu
kapitalu v efektivnich jednotkach, které reflektuji pokles uzitkovych vlastnosti aktiva
na zakladé jeho stafi. Tyto odhady zatim oficialni statistka az na nékteré vyjimky
neposkytuje,'? proto byly odhady provedeny autory (vice Sixta, 2010). Pro zjedno-
duseni uz tak slozitych vypoctu je predpokladan linearni pokles efektivnosti, kterému
odpovida (diky diskontovani) nelinearni pokles hodnoty, naptiklad pro Zivotnost 10
let (viz graf 3). Jde tedy o piistup pomoci standardizovanych koeficientl pro efektiv-
nost 1 hodnotu. Tyto koeficienty jsou odvozeny ex ante a jsou aplikovany na investice
v jednotlivych letech. Pro smysluplnost vypoctu koeficientli je nezbytné, aby byly
standardizovany na dostate¢né tirovni podrobnosti. Jde pfedevs§im o vécnou a odvét-
vovou strukturu aktiv. Volba priitb¢hu efektivnosti by méla odrazet skutecny pokles
uzitkovych vlastnosti aktiva na zaklad€ jeho staii. Prubéh standardizované hodnoty
je krome jiz zvoleného pribéhu efektivnosti zavisly na volbé diskontniho sazby. Zde
existuji dva zpuisoby, bud’ ji zvolit ex-ante na zakladé trokové sazby na bezrizikova
aktiva'! nebo vyjit z ptedpokladu, ze hruby provozni piebytek odpovidd piinosu
kapitalu (tedy kapitalovym sluzbam). Diskontni sazba je pak spoétena implicitné,
obdobné¢ jako vnitini vynosové procento.

10 Odhady kapitalovych sluzeb byly provedeny napiiklad pro ekonomiku Australie a USA. V Evropé
pak byly provedeny odhady v ramci projektu EUKLEMS. Vice Ize nalézt napiiklad v OECD
Measuring Capital (2009).

11 Coz v dnesni dobé v souvislosti s nedavnou finanéni krizi a problémy s vetejnymi financemi
vyspélych zemi neni tplné jednoduché.
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S:::\gardizace efektivnosti a hodnoty pro aktivum s zZivotnosti 10 let
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Stati aktiva

Hodnota aktiva je pak odvozena z ocekavanych budoucich vynosi a Ize to forma-
lizovat jako:

£ _;(1”)"’ ©

kde V, realna hodnota aktiva na poc¢atku obdobi ¢,
r  realna diskontni mira (po odpoctu inflace),
f vynos aktiva v jednotlivych letech jeho Zivotnosti,
T zivotnost aktiva,
i pomocny index vyjadiujici dobu pouzivani aktiva v letech.

Spojeni teoretického konceptu souc¢asné hodnoty a praktické dostupné statistiky
je uskutecnéno prostiednictvim provozniho piebytku. V nasem piikladé vychazime
z predpokladu, ze hruby provozni piebytek (zjednodusené¢ tato polozka na trovni
narodniho ucetnictvi vyjadiuje provozni zisk) odpovida kapitalovym sluzbam. Z toho
pak lze odvodit miru vynosu (jiz zminénd obdoba vnitiniho vynosového procenta)
a stanovit hledanou funkci popisujici prib&h efektivnosti a odhadnout jeji parametry
pro pfedem zadanou Zivotnost aktiva. Cely postup je velmi naro¢ny a vyklad proble-
matiky jsme se snazili zjednodusit do té€ podoby, aby bylo ¢tenaim ziejmé, proc jsou
kapitalové sluzby vyhodnéjsi pro méfeni produktivity.!> Zjednodusené lze fici, ze jde
o intervalovy ukazatel, ktery reflektuje vyvoj investic, efektivnosti aktiv a navic je
determinovan vyvojem provozniho ptebytku.

Vysledny index kapitdlovych sluzeb, ktery je v analyze produktivity pouZit, je
odvozen jako:

12 Podrobnéji k odhadu kapitalovych sluzeb napiiklad Sixta (2010).
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kde I" objemovy index kapitalovych sluzeb,
K; stav kapitalu vyjadieny v efektivnich jednotkach v odvétvi i,
v vahy odvétvi i dany vztahem (7) a (8):

; — (vi.l + VI,H) , (7)
' 2
kd
© J(leiz
V=
YK ®

a soucin odpovida hrubému provoznimu piebytku, vahy jsou tedy dany primérnym
podilem provozniho piebytku v odvétvi k celkovému provoznimu piebytku.

Kapitalové sluzby hraji v rozvoji narodniho ucetnictvi vyraznou roli. Jde na jedné
strané o Udaje vyuzitelné pro ekonomickou analyzu (objemovy index kapitalovych
sluzeb) a na stran¢ druhé nastroj pro odhadovani provozniho piebytku netrznich vyrob-
ct.!® Po dlouhych diskusich byly kapitdlové sluzby'* implementovany do nového
standardu SNA 2008, ale zistalo pouze u objemového indexu kapitalovych sluzeb.
Ziskani praktickych tdajti je pomérné narocné, a tak nelze ocekavat, ze oficialni statistika
zaéne tyto udaje v brzké dobé poskytovat.'””> V Evropském kontextu je s idaji o stavech
kapitalu jiz dnes potiz (statistické urady jen s obtizemi plni standardy narodniho ucetnic-
tvi) a ptechod na alternativni metodu PIM by znamenal obrovskou zatéz.

3. Standardni vypocet SPF

Souhrnna produktivita faktorti jako jeden z moznych nastrojii pouzivanych k hodno-
ceni ekonomického vyvoje vychdzi z neoklasické ekonomické teorie, kdy se pro
vypocet tradicné pouziva Cobb-Douglasova produkéni funkcee, resp. jeji dynamicka
verze tzv. ristové udetnictvi.'®

Pi{ vypoctu souhrnné produktivity faktori indexni metodou'” je index produkti-
vity dvou faktort (A) vypoc€itdn pomoci indexti hrubé ptidané hodnoty (Y), kapitalu
(K) a prace (L):'®

13 Vice o této problematice lze nalézt napriklad v Sixta (2010)

14 Udaje za Ceskou republiku jsou ke stazeni na webovych strankach katedry ekonomické statistiky,
Fakulta informatiky a statistiky, VSE v Praze: http://kest.vse.cz

15 K problematice aplikace viz napiiklad Sixta, Fischer (2009)

16 Vice ke stanoveni Cobb-Douglasovy produkéni funkce jako nejlepsi pro vypocet souhrnné pro-
duktivity faktori napt. Solow (1957) a OECD (2001). Rustové tcetnictvi se piitom prfi vétSich zme-
nach proménnych stava pomérné nepfesnym a je tak pouzitelné pouze omezené, vice viz Cadil (2007).

17 Upfednostnéni indexniho pristupu k vypoctu souhrnné produktivity faktorti pfed ekonometrickym
piistupem je doporucené OECD v piirucce pro méfeni produktivity. Vice informaci tykajicich se srovnani
indexniho a ekonometrického propoctu: OECD: Measuring productivity. OECD, Paris (2001), str. 19.

18 Vice viz Jilek, Moravova (2007)
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kde Y,/Y, je index hrubé ptidané hodnoty ve stalych cenach roku 2000,

K/K, jeindex ¢istych fixnich aktiv ve stalych cenach roku 2000,

L,/L, jeindex odpracovanych hodin,

o je aritmeticky pramér z podilu ndhrad zaméstnanciim na hrubé

piidané hodnoté v b&znych cenach.'

)

Vychazejice z oznaceni v ramci narodnich ¢t je v tabulkach prezentujici vysledky
oznacena hruba ptidana hodnota HPH (misto v rovnici pouzitého Y), vstup kapitalu
K, odpracované hodiny jako vstup prace OH (v rovnici pro vypocet indexu souhrnné
produktivity faktorii oznacen L) a index souhrnné produktivity faktort SPF misto

puvodniho oznaceni 4.

Tabulka 3

Vypoéet souhrnné produktivity faktort v Ceské republice pfi pouziti odpracovanych hodin

a fixnich aktiv jako vstupu, celkovy riist 2002-2008 (%)

HPH K OH SPF
Celkem 34,94 | 573 4,11 | 22,59
A+B Zemédélstvi, lesnictvi, rybolov -2,71 | -1,84 -5,63 4,92
C Tézba nerostnych surovin -15,37 0,07 -2,74 | -13,04
D Zpracovatelsky pramysl 69,36 | 10,60 4,18 46,98
E Vyroba a rozvod elektfiny, plynu a vody 37,02 | -4,41 -3,84 49,07
F Stavebnictvi 20,10 | 11,88 3,89 3,34
G Obchod, opravy motorovych vozidel a vyrobku pro osobni spotfebu | 60,85 | 11,78 6,48 35,14
H Ubytovani a stravovani -29,32 1,1 1,10 | -30,85
| Doprava, skladovani a spoje 25,28 | 10,08 0,94 12,75
J Finan¢ni zprostfedkovani 61,25 1,38 -0,04 59,12
K Cinnosti v oblasti nemovitosti a pronajmu; podnikatelska ¢innost | 29,50 8,81 11,68 6,56
L Vefejna sprava a obrana 1,72 | -1,24 1,84 1,14
M Vzdélavani 33,85 | -0,60 3,68 | 29,87
N Zdravotnictvi a socialni péce -23,81 4,56 6,23 | -31,41
O Ostatni vefejné, socialni a osobni sluzby 8,32 | 18,91 7,83 | -15,52

Vysvétlivky: HPH — zména redIné hrubé pfidané hodnoty v %, OH — pfispévek zmény poctu odpracovanych hodin

v %, K — pfispévek zmény ¢istého stavu fixnich aktiv v %, SPF — zména souhrnné produktivity faktor(i v %.

Zdroj: Propodty autorti zaloZené na datech CSU a ISPV

19 Predpokladem pouzité produkéni funkce jsou konstantni vynosy z rozsahu.
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Hruba pridana hodnota celé ekonomiky vzrostla realné v obdobi mezi roky 2002
az 2008 o 34,94%. Nejvice se na tom podilel rist souhrnné produktivity faktort
(22,59 %), dale pak rust fixnich aktiv (5,73 %) a rist poctu odpracovanych hodin
(4,11 %). Nejvetsi rist zaznamenala hrubé pridana hodnota v odvétvi D — Zpracovatel-
sky pramysl, a to 69,36 %. Naopak nejvétsi pokles hrubé pfidané hodnoty zazname-
nalo odvétvi H — Ubytovani a stravovani, a to ve vysi -29,32 %. Nejvétsi podil na tom
m¢l pokles souhrnné produktivity faktord ve sledovaném obdobi (-30,85 %). Nartst
stavi aktiv i odpracovanych hodin byl velmi maly a naopak pokles ptidané hodnoty
velky. Vyvoj je ovlivnén také rozdilnymi cenami vstupti (rostly relativné pomaleji)
nez vystupt (rostly relativné rychleji). Vysledek se odrazi v poklesu realné produkti-
vity, kdy pii téméf stejném mnozstvi faktorti dochazelo k malému nartistu produkce
a velkému naristu spotfebovanych meziproduktt. Z vysledku je ziejmé, ze vzhledem
ke své vaze a realnému ristu, jsou to odvétvi zpracovatelského prumyslu a odvétvi
obchodu, které se hlavni mérou podilely na pozitivnich vysledcich ¢eské ekonomiky.
Vyvoj v téchto odvétvich byl obdobny, doslo k mirnému nardstu odpracovanych hodin
a silnéjSimu naristu kapitalu, ale nejrychleji rostla souhrnné produktivita faktort.

Pti pohledu na vypocty je také potieba se zminit o vyvoji hrubé ptidané hodnoty
v odvétvich H, M a N. V odvétvi H — ubytovani a stravovani doslo k vyraznému
poklesu hrubé ptidané hodnoty mezi roky 2002 az 2008. K tomuto poklesu doslo
hlavé kvuli tomu, ze ceny produkce rostly vyraznéji nez ceny vstupl. U odvétvi
M — Vzdélavani doslo ve sledovaném obdobi k riistu hrubé ptidané hodnoty o 33,85 %.
Jedna se pfevazné o netrzni odveétvi, které je pocitano nakladovou metodou. V odvétvi
N — Zdravotnictvi a socidlni péce doslo ve sledovaném obdobi k poklesu hrubé ptidané
hodnoty o -23,81%. K tomuto poklesu doslo diky odlisnému vyvoji cen produkce
a mezispotieby mezi roky 2002 az 2008. Zatimco ceny vystupi (pfedevsim zdravot-
nické sluzby) rostly v priméru o 6 % roc¢né, ceny vstupi (I1éky a sluzby) rostly méné
nez 1% ro¢né (Iéky, sluzby).

4. Alternativni vypocet SPF

Na alternativni propocet souhrnné produktivity faktora se da divat z nékolika moznych
pristupt, a to vzdy s ohledem na pouzité vstupy do produkéni funkce:

a) Jako vstup prace pouzit sluzby prace, jako vstup kapitalu Cista fixni aktiva

b) Jako vstup prace pouzit odpracované hodiny, jako vstup kapitalu kapitalové
sluzby

¢) Jako vstup prace pouzit sluzby prace, jako vstup kapitalu pouzit kapitalové sluzby

V ramci této kapitoly jsou provedeny propocty vsSech piistupl s tim, Zze prednost je

dana varianté s vyuzitim obou novych vstupit do produkéni funkce.
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Varianta a

Pfi pouziti sluzeb prace jako vstupu prace a neménného vstupu kapitdlu mizeme
vzorec (9) modifikovat nasledujicim zptisobem:

I-a

A (KN (Ls Y

ANk, ) (LS,

0 0

; (10)

N~

kde sluzby prace LS jsou vypocitany podle vzorce (1) a efekt sloZeni pracovni sily LC
podle vzorce (2). Dale pak 4* je nové odhadnutd souhrnna produktivita faktort. Jako
pii standardnim propoctu souhrnné produktivity faktort i v alternativnich vypoctech
jsou v tabulkach oznacené vstupy a vystupy dle narodnich ucti. Vystupem je hruba
pridana hodnota HPH (misto v rovnici pouzitého Y), vstup kapitalu K, LS jsou sluzby
prace, LC oznacuji efekt slozeni pracovni sily, OH pak odpracované hodiny a SFP*
oznacuje odhadnutou souhrnnou produktivitu faktorti (misto v rovnici uvedeného 4 *).

Tabulka 4
Vypoéet souhrnné produktivity faktorti v Ceské republice pfi pouziti sluzeb prace a fixnich
aktiv jako vstupu, celkovy rast 2002—2008 (%)

HPH K LS LC OH SPF*

Celkem 34,94 5,73 5,27 1,11 411 | 21,24
A+B Zemédélstvi, lesnictvi, rybolov -2,71 -1,84 -5,13 0,43 -5,563 4,48
C Tézba nerostnych surovin -15,37 0,07 | -0,64 2,16 | -2,74 |-14,88
D Zpracovatelsky pramysl 69,36 | 10,60 5,19 0,96 4,18 | 45,58
E Vyroba a rozvod elektfiny, plynu a vody 37,02 | -4,41 -2,53 1,36 | -3,84 | 47,06
F Stavebnictvi 20,10 | 11,88 4,77 0,84 3,89 2,47
G Obchod, opravy motorovych vozidel

a vyrobkl pro osobni spotiebu 60,85 | 11,78 | 10,48 3,75 6,48 | 30,25
H Ubytovani a stravovani -29,32 1,11 0,97 | -0,12 1,10 |-30,77
| Doprava, skladovani a spoje 25,28 | 10,08 1,92 0,97 0,94 | 11,67
J Finanéni zprostiedkovani 61,25 1,38 -1,54 -1,50 -0,04 | 61,55
K Cinnosti v oblasti nemovitosti a pronajmu;

podnikatelska ¢innost 29,50 8,81 | 11,98 0,27 | 11,68 6,28
L Vefejna sprava a obrana 1,72 -1,24 3,68 1,81 1,84 -0,66
M Vzdélavani 33,85 | -0,60 3,46 | -0,21 3,68 | 30,15
N Zdravotnictvi a socialni péce -23,81 4,56 8,41 2,05 6,23 |-32,79
O Ostatni verejné, socialni a osobni sluzby 8,32 | 18,91 11,28 3,20 7,83 |-18,14

Vysvétlivky: HPH — zména redlné hrubé pfidané hodnoty v %, LS — pfispévek zmény sluzeb prace v %, OH — pfispé-
vek zmény poctu odpracovanych hodin v %, LC — pfispévek zmény sloZeni pracovni sily, K — pfispévek zmény ¢istého
stavu fixnich aktiv v %, SFP* — zména souhrnné produktivity faktort po vylougeni efektu zmény pracovni sily.

Zdroj: Propoéty autort zaloZené na datech CSU a ISPV
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Pii pouziti rozkladu prispévku zmény sluzeb prace na piispévek slozeni pracovni
sily a na prispévek poctu odpracovanych hodin si je mozno vS§imnout, jak pfesun casti
poctu odpracovanych hodin méné vzdélanych pracovniku ke vzdélanéjsim vede k rustu
sluzeb prace, ktery je veétsi nez rlst poCtu odpracovanych hodin. Jedna se zejména
o odvétvi G, O, C, N a L. Vliv slozeni pracovni sily zpisobuje piesun vzdélané;si
pracovni sily do produktivngjsich odvétvi.?

Hodnota vlivu slozeni pracovni sily ukazuje, Ze v obdobi mezi roky 2002 az 2008
vzrostlo dosazené vzdélani nejvice v nasledujicich odvétvich: G — Obchod, opravy
motorovych vozidel a vyrobkd pro osobni spotfebu (3,75 %), O — Ostatni vetejné,
socialni a osobni sluzby (3,20%) a C — T&Zba nerostnych surovin (2,16 %). Urovei
vzdelanosti dosdhla nejvétsiho poklesu u odvétvi J — Finanéni zprostiedkovani (-1,50
%). Pokles vzdélanosti je zptisoben hlavné tim, ze v rdmci finan¢niho zprostiedkovani
neni kladen velky tlak na vysi ukon¢ené¢ho vzdélani. Je potieba hlavné absolvovat
riizné kurzy, kde se potiebné dovednosti nau¢i.?! Ve sledovaném obdobi dale klesla
uroven vzdélanosti v odvétvi M — Vzdélavani (-0,21 %) a v odvétvi H — Ubytovani
a stravovani (-0,12 %). Pokles vzdélanosti u odvétvi M je zplsobeno zaméstnavanim
pedagogickych pracovnikd, ktefi pfi nastupu do prace jesté¢ nemaji ukoncené potiebné
vzdélani.

Varianta b

Dal8i moznou variantou, jak vypocitat souhrnnou produktivitu faktori je vyuziti sluzeb
kapitalu jako vstupu kapitalu. Vzorec (9) je tak mozno modifikovat do tvaru:

v _A (KLY
Y, A\KS,) \L)" (1)

0

kde KS jsou kapitalové sluzby, A* pak nové odhadnuta souhrnna produktivita faktorti
(ve vysledcich oznacena SPF*).

20  Problematice vypoctu sluzeb prace se vénuje napi. Vitavska (2009).
21 Vice k problematice dalsiho vzdélavani dospélych napt. Fischer, Mazouch (2010).
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Tabulka 5
Vypodéet souhrnné produktivity faktort v Ceské republice pfi pouziti odpracovanych hodin
a kapitalovych sluzeb jako vstupu, celkovy rist 2002—-2008 (%)

HPH KS OH SPF*
Celkem 34,94 | 13,31 4,11 14,39
A+B Zemédélstvi, lesnictvi, rybolov -2,71 5,82 -5,53 -2,67
C Tézba nerostnych surovin -15,37 1,17 -2,74 -13,99
D Zpracovatelsky pramysl 69,36 | 17,24 4,18 38,66
E Vyroba a rozvod elektfiny, plynu a vody 37,02 -2,06 -3,84 45,50
F Stavebnictvi 20,10 17,77 3,89 -1,84
G Obchod, opravy motorovych vozidel a vyrobk{ pro
osobni spotiebu 60,85 17,09 6,48 29,01
H Ubytovani a stravovani -29,32 11,18 1,10 -37,11
| Doprava, skladovani a spoje 25,28 15,12 0,94 7,81
J Finanéni zprostredkovani 61,25 4,88 -0,04 53,81
K Cinnosti v oblasti nemovitosti a pronajmu;
podnikatelska ¢innost 29,50 17,11 11,68 -0,98
L Vefejna sprava a obrana 1,72 0,21 1,84 -0,33
M Vzdélavani 33,85 -0,21 3,68 29,36
N Zdravotnictvi a socialni péce -23,81 10,22 6,23 -34,93
O Ostatni verejné, socialni a osobni sluzby 8,32 38,14 7,83 -27,28

Vysvétlivky: HPH — zména redIné hrubé pfidané hodnoty v %, OH — pfispévek zmény poctu odpracovanych hodin
v %, KS — prispévek zmény kapitalovych sluzeb v %, SFP* — zména souhrnné produktivity faktort s vyuzitim kapita-
lovych sluzeb.

Zdroj: Propodéty autorti zaloZené na datech CSU a ISPV

Pii porovnani klasického pfistupu s pouzitim stavi kapitdlu s kapitalovymi
sluzbami je zfejmé, ze dochazi k niz§imu odhadu souhrnné produktivity faktord ceské
ekonomiky ve vysi 14,39 % ve srovnani s 22,59 %. Je to dano tim, ze index kapitalo-
vych sluzeb je vyssi nez index stavu kapitalu. Naptiklad u odvétvi zpracovatelského
pramyslu je to 17,24 % oproti 10,6 %. U odvétvi obchodu (G) pak 17,09 % ve srovnani
s 11,78 %. Souhrnnéd produktivita faktorti v téchto odvétvich tedy rostla pomaleji
0 8,3 p.b. resp. 6,1 p.b.

Varianta c

S vyuzitim sluzeb prace a kapitalovych sluzeb je mozno vztah (9) upravit do tvaru:

v _(KS) (L8] 4

Y, \ks,) \Ls,) 4 - (12)

0

kde LS,/LS, vyjadiuje index sluzeb prace, KS,/KS, vyjadiuje index kapitalovych sluzeb
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a A* vyjadiuje noveé odhadnutou souhrnnou produktivitu faktort (v tabulce s vysledky
oznacena SPF¥).

Tabulka 6
Vypoéet souhrnné produktivity faktort v Ceské republice pfi pouziti sluzeb prace a kapitalo-
vych sluzeb jako vstupu, celkovy rast 2002—-2008 (%)

HPH KS LS LC OH SPF*

Celkem 34,94 | 13,31 527 | 1,11 4,11 13,13
A+B Zemédélstvi, lesnictvi, rybolov -2,71 5,82 | -513 0,43 | -5,53 -3,08
C Tézba nerostnych surovin -15,37 1,17 -0,64 2,16 -2,74 | -15,81
D Zpracovatelsky pramysl 69,36 | 17,24 5,19 | 0,96 4,18 | 37,34
E Vyroba a rozvod elektfiny, plynu a vody 37,02 -2,06 -2,53 1,36 -3,84 43,54
F Stavebnictvi 20,10 | 17,77 4,77 0,84 3,89 -2,66
G Obchod, opravy motorovych vozidel

a vyrobku pro osobni spotiebu 60,85 | 17,09 | 10,48 3,75 6,48 24,34
H Ubytovani a stravovani -29,32 | 11,18 0,97 | -0,12 1,10 | -37,04
| Doprava, skladovani a spoje 25,28 | 15,12 1,92 0,97 0,94 6,77
J Finanéni zprostredkovani 61,25 4,88 | -1,54 | -1,50 | -0,04 56,15
K Cinnosti v oblasti nemovitosti a pronajmu;

podnikatelska ¢innost 29,50 | 17,11 | 11,98 | 0,27 | 11,68 -1,25
L Vefejna sprava a obrana 1,72 0,21 3,68 1,81 1,84 -2,10
M Vzdélavani 33,85 | -0,21 3,46 | -0,21 3,68 | 29,63
N Zdravotnictvi a socialni péce -23,81 | 10,22 8,41 | 2,05 6,23 | -36,23
O Ostatni vefejné, socialni a osobni sluzby 8,32 | 38,14 | 11,28 3,20 7,83 | -29,53

Vysvétlivky: HPH — zména realné hrubé pridané hodnoty v %, LS — pfispévek zmény sluzeb prace v %, OH — pfispé-
vek zmény poctu odpracovanych hodin v %, LC — pfispévek zmény sloZeni pracovni sily, KS — pfispévek zmény
kapitalovych sluzeb v %, SFP* — zména souhrnné produktivity faktori po vylouceni efektu zmény pracovni sily
a vyuziti sluzeb kapitalu.
Zdroj: Propodty autor(i zalozené na datech CSU a ISPV

Vyuziti obou vstupt v alternativni podob¢ vede k odhadu nizsiho tempa ristu
souhrnné produktivity, nez je tomu u klasického pfistupu. Ve srovnani s prvni varian-
tou doslo k poklesu tempa ristu z 22,59 % na 13,13 %, tedy o 9,46 procentniho bodu.
Je tomu tak ve vSech sledovanych odvétvich. Velikost rozdilu je v odvétvich velmi
ruzna. Napfiklad v odvétvi penéznictvi (J) doslo k mirnému poklesu o 3 p. b., ale
napiiklad v odvétvi zpracovatelského prumyslu je pokles vyznamnéjsi (9,6 p. b.).
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Graf 4
Srovnani vyvoje souhrnné produktivity faktord pfi pouziti standardni a alternativni metody
(varianta c) propoctu, celkovy rist 2002—-2008 (%)
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Odvétvi

Pro srovnani souhrnnych produktivit faktorti byla vybrana standardni metoda
propoctu (jako vstup kapitalu vyuzity stavy Cistych fixnich aktiv a jako vstup prace
odpracované hodiny) a alternativni metoda ad ¢ propoctu SPF (jako vstup kapitalu
vyuzity kapitalové sluzby, jako vstup prace pak sluzby prace). Vyse uvedené piistupy
byly vybrany hlavné z diivodu toho, ze v ramci alternativni metody byly jako vstupy
vyuzity a porovnany intervalové ukazatele respektujici kvalitu faktort, coz v tradic-
nim pfistupu k méfeni souhrnné produktivity faktord neni.

V ramci sledovanych odvétvi je nejvétsi rozdil souhrnné produktivity faktorti pii
vypoctu standardni a alternativni metodou v odvétvi ostatnich sluzeb (O) a v odvétvi
obchodu (G). Rozdil mezi propoCty interpretujeme jako zménu kvality metody
Transformace vstupl (zcela ptivodné okamzikovych ukazatelli o poc¢tu pracovniki
a stavech kapitalu) do podoby intervalovych ukazateli respektujici navic i kvalitu
daného vstupu, znamena odstranéni ¢asti rezidua, ¢imz dochazi ke zptesnéni vypoctu
souhrnné produktivity faktorti v odvétvich ekonomiky CR v letech 2002 az 2008.

Zavér

Zkoumani riznych pfistup k souhrnné produktivité faktord je uzitecné piedevsim
z hlediska dal§itho ekonomického vyzkumu v této oblasti. K popularizaci analyzy
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souhrnné produktivity faktort pfispélo i vydani manualu k méfeni produktivity
(OECD 2001). Samotna podstata problému (souhrnna produktivita faktort) vSak neni
ani zdaleka vyfeSena. Na jedné strané se tento problém odrazi v pfistupech vedoucich
k uchopeni Siroké skaly vstupnich faktorG (metoda KLEMS), coZz znacné rozsituje
tradi¢ni pojeti vstupt (faktorl). OvSem 1 pii uchopeni pouze dvou vstupt v jejich
alternativni podob¢ narazime na jejich komplikovany odhad. Odhady sluzeb prace
jsou citlivé na spravnou stratifikaci vstupnich tdaji a odhady kapitalovych sluzeb
pro odhady stavt kapitalu. Z tohoto hlediska predstavuji vypocetni problémy zatim
komplikaci SirSiho uplatnéni. Pokud by byly odhady sluzeb prace a kapitalu poskyto-
vany oficidlni statistikou, doslo by ke zkvalitnéni odhadu a samotné analyzy by byly
dostupnéjsi odborné vetejnosti. Pii interpretaci vysledkl je dale tfeba vzit v tvahu
kvalitu a dostupnost odhadt vystupniho agregatu a citlivost odhadu souhrnné produk-
tivity faktorti na pozdéjsi revize.??

Hlavnim cilem tohoto textu bylo pfedstaveni a aplikace novych moznosti pro
vypocet vstupll do produkéni funkce a interpretace odliSnych vysledka. Pii standard-
nim vypoctu souhrnné produktivity faktorti byly za vstup kapitdlu dosazeny stavy
Cistych fixnich aktiv a za vstup prace odpracované hodiny. Ve sledovaném obdobi
zahrnujici roky 2002 az 2008 ekonomika Ceské republiky vzrostla o 34,94 %, hlavnim
faktorem riistu byla souhrnnd produktivita faktort (22,59 %), dale pak rust fixnich
aktiv (5,73%) a rGst odpracovanych hodin (4,11). V nejsilnéji rostoucim odvétvi
(zpracovatelsky primysl), ktery vzrostl o 69,36 %, se na daném riistu nejvice podilela
souhrnnd produktivita faktorti (46,98 %). Alternativni propocet byl predstaven ve tiech
variantach. Nejprve byly jako vstup prace vyuzity sluzby prace a za vstup kapitalu
stavy Cistych fixnich aktiv (varianta a), dale pak jako vstup kapitalu byly vyuzity
kapitalové sluzby a jako vstup prace pocty odpracovanych hodin (varianta b) a jako
posledni z alternativnich pfistupl byly vyuzity kapitalové sluzby jako vstup kapitalu
a sluzby préce jako vstup prace (varianta c). Nejvice zajimava z alternativnich ptistupt
je varianta c, a to z toho divodu, Ze jsou porovnavany pouze intervalové ukazatele
(pfidana hodnota a sluzby prace a kapitalu), kde je respektovana i kvalita daného
vstupu (prace i kapitalu). Pii srovnani alternativniho pfistupu c¢ a tradi¢niho piistupu
je ziejmé, Ze odhady tempa rustu souhrnné produktivity faktor( celé ekonomiky jsou
nizsi (0 9,46 p. b.). Znamena to tedy, ze stavy kapitalu a odpracované hodiny podhod-
nocuji prispevek faktort kapitalu (o 7,58 p. b.) a prace (o 1,16 p. b.). Stavy kapitalu
a prosté kvantitativni vyjadreni prace nemize plné postihnout vliv daného faktoru.

Souhrnna produktivita faktort odhadnuta indexni metodou jako rezidualni slozka
obsahuje mnoho riznych vlivi. Pfi pouziti alternativniho pfistupu se sluzbami prace
a sluzbami kapitalu jako vstupt doslo k oddéleni ¢asti téchto vlivi (kvalita pracovni
sily a kvalita aktiva). Doglo tak ke zkvalitnéni odhadu SPF pro Ceskou republiku
v letech 2002 az 2008. Kromé toho dalsi vyhodou pouzité metody je porovnavani
pouze intervalovych ukazatelq.

22 Ke stabilité odhadtt HDP srov. napt. Fischer (2004) nebo Fischer, Sixta (2009).
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Abstract

The article focuses on new possible approaches of total factor productivity measurement. The
standard computation takes into account the number of hours worked as the labour input and net
or gross fixed capital stock as the capital input. This article improves the computation by using
labour services as the labour input (it is necessary to take into account the skills and efforts of the
workers) and capital services as the capital input. Substitution of capital stocks by capital services
means that only flow indicators are used for TFP measurement. This issue became more popular
in recent time in line with the revision of the manual for national accounts — SNA 2008. This paper
concentrates on the development of the Czech economy between the years 2002 and 2008.
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