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Uvod

Uvod

Apostila, dolozka, ktera ovétuje vefejné listiny pro jejich pouziti v zahranici, uz vice
nez padesat let predstavuje nedilnou soucast mezindrodni praxe a pres vesSkeré
rozdilnosti pravnich systému jednotlivych zemi si za tu dobu vybudovala povést
stabilniho fenoménu a mezinarodné uznavaného institutu. Pfesto se s vyvojem novych
informacnich a komunikacnich technologii a s prohlubovanim integrace mezi
jednotlivymi staty objevuji snahy o nahrazeni tohoto institutu snazsimi, méné
nakladnymi a rychlej§imi postupy. Ma tedy apostila svlij vrchol uz za sebou a stoji
na pocatku svého konce, nebo ji jednotlivé, vétSinou bilateralni ¢i regiondlni, pokusy
od ni upustit nemohou ohrozit? Pravé zodpovézeni vyse polozené otazky se vénuje tato

prace.

Hlavnimi zdroji a vychodiskx této prace jsou predevSim primarni zdroje publikované
Haagskou konferenci mezindrodniho prava soukromého. Dal§imi zdroji jsou oficidlni
vyjadieni a postoje jednotlivych aktéru, jako statu ¢i narodnich nebo mezinarodnich
organizaci. Pro nalezeni odpovédi na vySe zminénou otdzku bude tieba zanalyzovat
jednotlivé dokumenty a pomoci kvantitativni vyzkumné metody dospét k odpoveédi

na vyse poloZenou otazku.

7w

Tato prace je strukturovand do tfi Casti. Prvni cast bude teoretickym vychodiskem
problematiky apostil, tedy okolnostmi vzniku apostily, jejim znénim a ucelem jejiho
zavedeni do praxe. Podrobné se vénuje jednotlivym &lankim Umluvy o apostile,
predevsim z pohledu jeji divodové zpravy a vykladu v souladu se ¢lankem 31 Videniskeé

umluvy o smluvnim pravu.

Druhé ¢ast navazuje na ¢ast prvni vysvétlenim soucasné praxe jednotlivych statl, a to
jak c¢lenskych, tak 1 neclenskych. Hlavnimi podklady pro druhou kapitolu jsou
pfedev§im dotazniky publikované na strankdch Haagské konference, které obsahuji
zkuSenosti, ndzory, pfipominky a postoje jednotlivych statii na apostilu. Dlraz bude
kladem ptedev§im na vybrané staty Evropské Unie, dale na staty, které hraji vyraznou
roli pii obéhu apostil, a vV neposledni fad¢ na staty, které v dotazniku poskytly podnétné

pfipominky ¢i svymi komentafi vybocovaly z fady konformnich odpovédi.

Tieti ¢ast, zaveérecna, je vénovana analyze informaci z predchozich dvou kapitol, a sice

zhodnoceni praxe pred padesati lety a praxe soucCasné a zavérim z této analyzy
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plynoucim a porovnani téchto zavért se zavery, ke kterym dospéla Evropska komise
V Zelené knize s nazvem Méné spravnich ukonit pro obcany a podtitulem Podpora
volného pohybu verejnych listin a uznavani dokladii osvédcujicich osobni stav
a s oficialni zpravou generalniho tajemnika Haagské konference z roku 2011, kterou lze
chédpat jako reakci na vySe zminénou Zelenou knihu. Zavére¢né zhodnoceni bude
vychazet predev§im ze zpravy Georga Nolteho, specidlniho zpravodaje Valného
shromdzdéni OSN s ndzvem Prvni zprava o naslednych smlouvach a nasledné praxe
ve vztahu k vykladu smluv. !, ktera se zabyva kritérii, na zakladé kterych je tieba
hodnotit vyznam smluv sepsanych tésné po druhé svétové valce, a to ze smlouvy je
tteba vyklddat na zakladé ¢lanku 31 Videiiské umluvy o smluvnim pravu?, predevsim
dle textu smlouvy, jejiho pfedmétu a ucelu, podle toho, co se bude jevit v kontextu
vhodnéjsi. DalSimi faktory, které by meély byt brany v uvahu pii hodnoceni smluv

je nasledna praxe statu a také pfipadné nasledné dohody.

Porovnanim zavéru vzeslych z kvalitativni analyzy odpovédi ¢lenskych stati, postoje
Haagské konference a Zelené knihy bude odpovéd na vyzkumnou otadzku této prace,
asice: ma apostila v dnesni dobé& jesté svij ptvodni vyznam, nebo brzy bude patiit

pouze historii?

Ackoli je toto téma se zvySujicim se objemem vefejnych dokumentl ptfedkladanych
Vv zahrani¢i velmi aktudlni, vénuje se mu jen malé mnozstvi publikaci, a proto je tato
prace piinosem nejen pro odbornou obec, ale i pro vSechny, kteti potiebuji predlozit

vetejnou listinu v zahraniéi.

1V originale First report on subsequent agreements and subsequent practice in relation to treaty
interpretation

2 Obecné pravidlo vykladu

1. Smlouva musi byt vykladana v dobré vite, v souladu s obvyklym vyznamem, ktery je davan vyrazim
ve smlouvé v jejich celkové souvislosti, a rovnéz s ptihlédnutim k pfedmétu a Gcelu smlouvy.

2. Pro tcely vykladu smlouvy se kromé textu, véetn¢ preambule a pfiloh, celkovou souvislosti rozumi:

a) kazda dohoda vztahujici se ke smlouve, k niz doslo mezi vSemi stranami v souvislosti s uzavienim
smlouvy;

b) kazda listina vyhotovena jednou nebo vice stranami v souvislosti s uzavienim smlouvy a pfijata
ostatnimi stranami jakozto listina vztahujici se ke smlouve.

3. Spolu s celkovou souvislosti bude bran zfetel:

a) na kazdou pozdé&jsi dohodu, tykajici se vykladu smlouvy nebo provadéni jejich ustanoveni, k niz doslo
mezi stranami;

b) na jakoukoliv pozdé&jsi praxi pii provadéni smlouvy, ktera zalozila dohodu stran, tykajici se jejiho
vykladu;

¢) na kazdé pfislusné pravidlo mezinarodniho prava pouzitelné ve vztazich mezi stranami.

4. Vyraz bude chapan ve zvlastnim smyslu, potvrdi-li se, Ze to bylo umyslem stran.
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1. Okolnosti vzniku Umluvy

1.1. 60. léta 20. stoleti — zrod apostily

Nez byla vijnu 1961 podepsana Umluva o apostile, kterd piinesla podstatné
zjednoduSeni procesu legalizace, platilo tradi¢ni pravidlo acta publica probant sese
ipsa, tedy ze vetejné dokumenty se povazuji za pravé uz z podstaty sama sebe. Toto
pravidlo vSak neSlo bez dalSiho aplikovat i na mezinarodni uroven, kde by mohlo
fungovat jen tehdy, pokud by instituce vydavajici vefejné dokumenty byly stabilni
a mezinarodné uznavané a pokud by oficialnim jazykem byl jazyk §iroce rozsifeny.
V ostatnich ptipadech toto pravidlo na mezindrodnim poli nebylo proveditelné. Nikdo
nemuze po institucich jednoho statu spravedlivé pozadovat, aby posuzovaly dokumenty
V jazyce, ktery neznaji, a dohleddvaly instituci, ktera dany dokument méla tidajné vydat.
Takovy postup by komplikoval fungovani celého spravniho a justiéniho apardtu
jednotlivych zemi. Aby se stity vyhnuly vySe zminénym komplikacim, vyvinul
se v pribéhu ¢asu fetéz formalnich postupt, které zajistovaly legalizaci dokumenti.
Nicméné tyto procesy byly velmi zdlouhavé a nékladné a ptinaSely s sebou spoustu
komplikaci a problém, kterymi trpély 1 mezinarodni vztahy a které vyvolavaly mnoho

stiznosti.®

Z tohoto ditvodu Haagské konference mezinarodniho prava soukromého uvitala vyzvu
Rady Evropy ktomu, aby vytvofila navrh umluvy, ktera tento systém zjednodusi
a zavede jednotny postup ovérovani a na osmé schiizi Konference mezinarodniho prava
soukromého se konala debata, ktera vedla k presvédceni t€astnikli o tom, Ze imluva, jez
zjednodusi legalizaci dokumentl, by méla byt pfijata, a jeji pfiprava proto byla
naplanovana na devatou schiizi Konference. Mezi témito dvéma schiizemi Konference
se piipravy nové imluvy ujala specidlni komise, ktera se seSla v Haagu mezi 27. fijnem
a 5. kvétnem 1959 a vytvoiila prvotni navrh Umluvy o zruseni pozadavku ovéfovani
cizich vefejnych listin. P¥ipravna komise se pii formulaci Umluvy potykala predeviim

s otazkou, jak zrusit formality spojené s procesem legalizace vetejnych dokumentt, ale

3 TYC, V. Mezindrodni, ¢eské a unijni pravo mezindrodnich smluv. Brno: Masarykova univerzita, 2013.
ISBN 978-80-210-6155-2

4 Vys§i ovéfeni se nazyva superlegalizace a v ¢eském pravnim fadu je zakotvena v § 12 a § 109 zakona &.
91/2012, o mezinarodnim pravu soukromém.

> LOUSSOUARN, Yvon. Explanatory Report on the Hague Convention of 5 October 1961 Abolishing
the Requirement of Legalisation for Foreign Public Documents [online]. 1961 [cit. 14. 3. 2014]. Dostupné
z: http://lwww.hcch.net/index_en.php?act=publications.details&pid=52&dtid=3.
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zachovat ucinky legalizace. Se stale pokrokovéjsimi technologiemi a ndristem moznosti
mezinarodniho pohybu osob, kapitdlu, sluzeb a zbozi se velmi rychle zvySoval pocet
dokumentti, které bylo tfeba legalizovat, a tehdejsi, sice co do vysledku funkéni,

procesy legalizace, se zdaly byt ¢im dal méné efektivni.®

Jako mozné feSeni se tedy nabizelo pifijmout smlouvu, ktera by zavedla pravidlo,
ze dokument vynaty z procesu legalizace by m¢l stejné pravni G¢inky co do pravosti
jeho pivodu, jako ostatni dokumenty, které proSly procesem legalizace. To by
znamenalo, ze dikazni sila ciziho vefejného dokumentu by byla automaticky stejna,
jako téhoz dokumentu vydaného mistnim Gfadem. To vSe S tim, ze vnitrostatni piedpisy
obvykle pfipousti diikaz, ktery domnénku pravosti vefejného dokumentu vyvrati tak, ze
se prokaze, ze dokument byl padélan & jinak zfalsovan. Clenové schiize se viak shodli
na tom, ze ovéfovani a hledani dikazl o pravosti dokumentd v zahrani¢i by vsak bylo
velmi zdlouhavé a ptineslo by jesté vice komplikaci nez samotny nékolikafdzovy proces

legalizace.’

To byl hlavni diivod, pro¢ ¢lenové Konference nechtéli zrusit proces legalizace, aniz by
ho nahradili jinym systémem, ktery by byl pilivodnimu procesu rovnocenny co
do osvédceni pravosti, ale zaroven by byl snazsi a nekomplikoval by moznost ovéfeni
puvodu dokumentu. Hlavnim kritériem u zrodu apostily tedy bylo vytvofit mezindrodné
uznavané osvédceni, které bude vydavat k tomu pfisluSnd autorita statu, ze kterého
vetejny dokument pochazi, a zruSit zdlouhavé konzularni ¢i diplomatické procesy
legalizace timto jedinym osvédCenim ve formé& dolozky, kterd musi byt datovana,
oCislovand a registrovana, coz umozni jeji snadné ovéfeni pouhym kontaktovanim
autority opravnéné ji Vv daném staté¢ vydavat. Apostila se tak méla stat jedinym
pozadavkem k ovéfeni vefejnych dokumentli. Zijem nositele dokumentu mé byt
ochranén pravidlem obsazenym v textu Umluvy, které osvéd&eni, tedy apostilu, vyjima
ze vSech testl pravosti podpisu a ptipadné i razitka. Pravé pozadavek vetejného

ocislovani a registrace apostil si kladl za cil zabranit ptipadnému padé€lani a ucinit tak

& Apostille Handbook: A Handbook on the Practical Operation of the Apostille Convention. HCCH
[online]. 2013 [cit. 2014-04-21]. Dostupné z: http://www.hcch.net/upload/apostille _hbe.pdf

" LOUSSOUARN, Yvon. Explanatory Report on the Hague Convention of 5 October 1961 Abolishing
the Requirement of Legalisation for Foreign Public Documents [online]. 1961 [cit. 14. 3. 2014]. Dostupné
z: http://lwww.hcch.net/index_en.php?act=publications.details&pid=52&dtid=3.
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apostilu spolehlivym nastrojem k ovéteni dokumentli. Ve vefejném registru ma byt

snadno mozné ovéfit ¢islo apostily.®

Systém apostil tedy de facto opét umoznil uplatnéni tradi¢niho pravidlu acta publica
probant sese ipsa, tedy K presumpci pravosti vefejnych dokumenti. Umluva tedy nejen
ze usnadiuje praci justi¢niho aparatu, ktery nemusi sam posuzovat pravost zahrani¢nich
vefejnych listin, ale zaroven tak napomuze vSem, kdo potfebuji prokazat v zahranici
skute¢nosti osvédéované vefejnou listinou. Zaroveii tato Umluva sama o sob& byla

vniména jako néstroj K urychleni mezinarodniho obéhu veiejnych dokumenti.®

Pro Ceskou republiku vstoupila Umluva o apostile v platnost dnem 16. 3. 1999 na
zéklad¢ zakona ¢. 45/1999.

1.2.  Vyznam Haagské umluvy o zruSeni pozadavku ovérovani
cizich verejnych listin v dobé jejiho vzniku
V prvnim odstavci Umluvy jsou definovéany listiny, ke kterym se Umluva vztahuje. Jde
o listiny vydané (i) soudnim orgdnem statu, vCetné listin vydanych statnim zastupcem,
vy$§im soudnim Ufednikem nebo soudnim vykonavatelem, (ii) listiny vydané spravnimi
ufady, (ii1) notafské listiny, (iv) Ufedni potvrzeni, kterymi jsou opatieny listiny
podepsané soukromou osobou, jako je Ufedni potvrzeni o registraci listiny nebo
potvrzeni toho, ze listina byla vydana urcitého data, a ufedni a notafské potvrzeni
pravosti podpisu.® P¥i formulaci tohoto bodu se komise rozhodovala, zda jako souhrnny
pojem pro tyto dokumenty pouZzit pojem ,,actes publics®, tedy vefejné listiny, nebo
,documents officiels“, tedy oficialni dokumenty. Vzhledem k tomu, ze¢ Umluva byla
sepsana ve francouzsting, vychéazelo se z francouzské pravni terminologie. Nakonec
se zvolil pojem veiejné listiny, nebot’ delegati i¢astnici se schiize se shodli, ze Umluva
by méla platit pro veskeré dokumenty, které nejsou soukromymi listinami, nebot’ pojem
oficialni dokumenty by nespadaly notatské listiny, které nemohly byt dle francouzské
terminologie povazovany za oficialni dokumenty. Dalsi otazkou bylo, zda je vhodné

pouzit termin ,,actes”, pod ktery ve francouzstiné spadaji nejen listiny, ale 1 pravni

8 LOUSSOUARN, Yvon. Explanatory Report on the Hague Convention of 5 October 1961 Abolishing
the Requirement of Legalisation for Foreign Public Documents [online]. 1961 [cit. 14. 3. 2014]. Dostupné
z: http://www.hcch.net/index_en.php?act=publications.details&pid=52&dtid=3.

® Apostille Handbook: A Handbook on the Practical Operation of the Apostille Convention. HCCH
[online]. 2013 [cit. 2014-04-21]. Dostupné z: http://www.hcch.net/upload/apostille_hbe.pdf

10 7akon ¢&. 45/1999 Sb., sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci o pfistoupeni Ceské republiky k Umluvé
o zruseni pozadavku ovétrovani cizich vefejnych listin.
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jednani.!’ Nicméné tento problém se vyfesil sodkazem na ustalenou terminologii
ve spojeni ,,actes publics®, ktera zcela jisté mifi k dokumentim spiSe nez k jednani,
a bylo dohodnuto, Ze do angliétiny bude tento pojem pielozen jako ,,dokumenty*. Cesti
zakonodarci zvolili pojem , listiny. Aby se vSak piedeslo vzniku jakychkoli nejasnosti,
tak byly kromé generického pojmu specifikovany i pfesné kategorie, které jsou zminény
vyse. Pod pojem listiny vydanych soudnim organem spadaji i listiny vydané spravnimi,
ustavnimi a i1 cirkevnimi soudy. Je tfeba dodat, Ze pod pojem ufedni potvrzeni, viz bod
(iv) vySe, je zahrnuto pouze potvrzeni jako takové, nikoliv text soukromé listiny, ktera

je potvrzenim opatiena.'?

Zarovet Umluva neplati pro listiny vydané (i) diplomatickymi nebo konzularnimi
zastupci a (ii) spravni listiny tykajici se pfimo obchodnich nebo celnich transakei.'®
Listiny vydané diplomatickymi a konzuldrnimi zastupci byly vyjmuty z ptisobnosti
Umluvy z diivodu, Ze listina vydana &eskym konzulem v cizi zemi, je povaZzovana
za Geskou listinu, nikoliv za listinu cizi zemé, a protoze podle Umluvy mize apostilu
vydat pouze zem¢ puvodu listiny, tak by to znamenalo, ze tento dokument by musel byt
apostilou opatien v Ceské republice a poté by teprve mohl putovat zpét do cizi zems,
coz by bylo velmi zdlouhavé, ndkladné a komplikované. U druhé vylouc¢ené kategorie,
tedy spravnich listin tykajicich se pfimo obchodnich nebo celnich transakci, probihala
dlouha debata, zda z tohoto vyloudeni udélat vyjimku a zahrnout do ptisobnosti Umluvy
dokumenty osvédcujici piivod zbozi a dovozni/vyvozni povoleni. Nakonec se tak
nestalo, a to za prvé proto, Ze tato osvédCeni a povoleni jsou vétSinou vyjmuta
z pozadavku legalizace jako takova a za druhé protoze u téchto listin nejde v prvni fadé
0 legalizaci jejich pravosti, ale o osvéd¢eni obsahu, tedy o to, jestli udaje na listiné
odpovidaji skuteénému fyzickému stavu obsahu. V divodové zpravé se uvadi,
7¢ Umluva pouzitim pojmu , sprdvni“ (ve francouziting , administrative®) pfi
formulaci vyloucenych kategorii poukazuje, ze obchodni dokumenty jako smlouvy
a plné moci spadaji do jeji pisobnosti, nebot’ tento pojem nelze vykladat samostatné.
Je ticba jej interpretovat ve spojeni s piislovcem ,,primo*“, ktery vyjimku omezuje

na listiny, jejichz obsah naznacuje, ze tyto listiny jsou urCeny pouze k obchodnim

11 Pravni jednani podle NOZ, podle OZ nazyvano pravni ukon.

12 LOUSSOUARN, Yvon. Explanatory Report on the Hague Convention of 5 October 1961 Abolishing
the Requirement of Legalisation for Foreign Public Documents [online]. 1961 [cit. 14. 3. 2014]. Dostupné
z: http://lwww.hcch.net/index_en.php?act=publications.details&pid=52&dtid=3.

13 7akon ¢&. 45/1999 Sb., sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci o pfistoupeni Ceské republiky k Umluvé
o zruseni pozadavku ovétrovani cizich vefejnych listin.
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¢i celnim operacim. Vyjimka se tedy neuplatni na dokumenty, které jsou k obchodnim
nebo celnim ucelim pouzity jen pfilezitostng, jako napiiklad osvédéeni vydana

patentovymi ufady.'*

Podle ¢lanku 2 Umluvy kazdy smluvni stat osvobodi od legalizace listiny, pro které plati
Umluva a které maji byt predlozeny na jeho iizemi. Pro ucely této Umluvy
se ovérovanim®® rozumi pouze formdlni tikon, jimz diplomaticti nebo konzuldrni
zastupci zeme, ve které mad byt listina predlozena potvrzuji pravost podpisu,
opravnenost osoby listinu podepsat, a jestlize je treba, pravost peceti nebo razitka, jimiz
Jje opatiena.*® Z tohoto ¢lanku jasné vyplyva, ze staty museji uznavat apostilou ovéfené
dokumenty jiného smluvniho stitu bez jakychkoli dalSich pozadavkl legalizace.
Zaroved tento &lanek piesné vymezuje pro uéely Umluvy pojem legalizace jako Gistd
diplomatickou ¢i konzularni formalitu provadénou statem, kde ma byt listina
pfedlozena, a kterd tedy nevyzaduje z4dny dal§i krok legalizace ministerstvem
zahranici, tedy ani nespada pod ovéfeni apostilou. Umluva stanovi, Ze smluvni stat musi
bez dalsiho uznat jinym smluvnim statem apostilou ovéfeny dokument, nicméné
nestanovi, jaké podminky musi mit smluvni stat pro to, aby apostilu vydal a doporucuje,
aby se smluvni staty zdrzeli jakychkoli dalSich pozadavki a zachovali tak proces
ovetovani dokumentt jako jednofazovy. Prilisna formalizace by z pohledu daného statu
neméla ani smysl, protoZze by pouze komplikovala pouZzivani svych dokumenti
V zahraniéi. Zaroveii tento ¢lanek vysvétluje nazev Umluvy. Je tedy nutno podotknout,

ze proces apostilizace je spiSe novym procesem ovéfovani pravosti dokumentll, nez

pouhym zjednodusenim piivodniho procesu legalizace.’

Clanek ¢islo 3 uvadi, Ze jedinym formdlnim tikonem, ktery miize byt pozadovin
za ucelem potvrzeni pravosti podpisu, oprdavnénosti osoby listinu podepsat, a jestlize
je treba, pravosti peceti nebo razitka, jimiz je opatiena, je pripojeni dolozky podle
Clanku 4 Umluvy, kterou vystavi piislusny irad statu, v némz listina byla vyddna.

Pivodné €lenové Komise zvazovali jeSté dalsi dvé mozna feSeni. Prvni bylo zakotvit

14 L OUSSOUARN, Yvon. Explanatory Report on the Hague Convention of 5 October 1961 Abolishing
the Requirement of Legalisation for Foreign Public Documents [online]. 1961 [cit. 14. 3. 2014]. Dostupné
z: http://www.hcch.net/index_en.php?act=publications.details&pid=52&dtid=3.

15 Preklad ,,ovéfovani* je v Eeské verzi zvolen ponékud nepfesné — v plivodni verzi je pouzit stejny vyraz
jako v prvni vété ¢lanku, tedy legalizace.

16 7akon &. 45/1999 Sb., sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci o piistoupeni Ceské republiky k Umluvé
o zruseni pozadavku ovétovani cizich vefejnych listin.

17 LOUSSOUARN, Yvon. Explanatory Report on the Hague Convention of 5 October 1961 Abolishing
the Requirement of Legalisation for Foreign Public Documents [online]. 1961 [cit. 14. 3. 2014]. Dostupné
z: http://lwww.hcch.net/index_en.php?act=publications.details&pid=52&dtid=3.

11



Okolnosti vzniku Umluvy

domnénku pravosti vefejnych dokumentii, dokud nebude prokazan opak. Tato myslenka
ale byla zdhy zamitnuta, nebot’ staty se shodly na tom, Ze pohyb dokumentii musi
podléhat néjaké kontrole. Druhou moznosti bylo podfidit povinnosti ovéfovani vetejné
dokumenty kromé& soudnich listin. U této moznosti vSak vyvstal problém pti vykladu
pojmu soudnich listin. V mnoha statech je takika nemozné urcit hranici mezi soudni
a spravni listinou. Navic v Clenskych statech existuje vicero soudnich systémi jako
napf. statni, cirkevni ¢i rozhodc¢i soudy a ne vSechny se t€si rovné miry divéryhodnosti.
Tento odstavec tedy zajiStuje, ze ovefeni apostilou bude jedinou vyzadovanou
formalitou. 8 Nicméné formulace ,, miiZe byt naznacuje, ze stat, kde ma byt dokument

piedlozen nemusi vyzadovat ani tuto formalitu.®

Ve druhém odstavci se uvadi, ze formalni ukon podle predchazejiciho odstavce vsak
nemiize byt vyzadovan, pokud bud’ platné zdakony, predpisy nebo praxe ve state, kde
je listina predkladana, nebo dohoda mezi dvéma nebo vice smluvnimi stdty tento iikon
zrusily nebo zjednodusily nebo osvobodily danou listinu z povinnosti ovérovani.?® Tento
odstavec zabranuje tomu, aby bylo nutno apostilou opatiovat i listiny, které byly uz pred
ptijetim Umluvy vyjmuty z procesu legalizace. Tento odstavec zarovei umoziuje pfijeti
dvou ¢i vicestrannych dohod o zruSeni poZadavku ovéfovani nebo pfipadnému dal§imu
zjednoduSeni. Toto téma bude podrobnéji popsdno ve treti kapitole, ktera se bude

mj. vénovat i navrhu Evropské komise na zruseni pozadavku ovéfovani v ramci EU.?

Clanek 4 Umluvy se vénuje doloZce, tedy apostile. Tou ma byt opatiena listina samotna,
nebo ma byt uvedena v piiloze. Apostila ma vypadat podle vzoru piilozeného
k Umluvé. Apostila miize byt vyhotovena v Gfednim jazyce ufadu, ktery ji vydava.

Standardni  pojmy vnich obsazené mohou byt i vdruhém jazyce.

18 LOUSSOUARN, Yvon. Explanatory Report on the Hague Convention of 5 October 1961 Abolishing
the Requirement of Legalisation for Foreign Public Documents [online]. 1961 [cit. 14. 3. 2014]. Dostupné
z: http://lwww.hcch.net/index_en.php?act=publications.details&pid=52&dtid=3.

19 Ceska republika ma uzaviené bilateralni dohody o osvobozeni od ovéfovani listin superlegalizaci ¢i
apostilou s nasledujicimi zemémi: Afghanistan, Albanie, Alzirsko, Belgie (pouze pro listiny souvisejici s
dozadanim soudu), Bélorusko, Bosna a Hercegovina, Bulharsko, Cerna hora, Francie, Gruzie (pouze
listiny souvisejici s dozaddanim soudu), Chorvatsko, Italie (pouze pro listiny souvisejici s dozadanim
soudu), Jemen, KLDR, Kosovo, Kuba, Kypr, Kyrgyzstan, Mad’arsko. Makedonie (FYROM), Moldavsko,
Mongolsko, Polsko, Portugalsko, Rakousko, Rumunsko, Rusko, Recko (pouze pro listiny souvisejici s
dozadanim soudu), Slovensko, Slovinsko, Srbsko, Syrie, Spanélsko, Svycarsko, Ukrajina, Uzbekistan,
Vietnam

20 Opét byl pojem ovéfovani pouzit misto pojmu legalizace.

2L Evropskd Komise. Zelenad kniha: Méné& spravnich tikoni pro ob&any: Podpora volného pohybu
vefejnych listin a uznavani u¢inkt dokladi osvéd¢ujicich osobni stav. [online]. KOM(2010) 747, 14.
prosince 2010. Dostupné z: http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2010:0747:FIN:CS:PDF.
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Nadpis Apostille (Convention de La Haye du 5 Octobre 1961) vSak musi byt

v piivodnim jazyce, tedy ve francouziting, coz ma symbolizovat vazbu na Umluvu.??

Vzor dolozky o ovéreni apostilou

Ovéteni bude étvercového rozméru se stranami nejméné 9 cm dlouhymi

APOSTILLE
(Convention de La Haye du 5 octobre 1961)

Tato vefejni listina

[

byla podepsdna . s s s s s s s s

1BR0F  FINKCE i it i i s s s s shes b s sbs sbs ns s s

a

opatfena FAZIEHEIT oot cois sinssons siss cevs srs sess ssns sass sess srs soss sass suss sssss oo

C15: .

kolek 10. podpis

razitho

e =B == T B S ]

Zdroj: Zakon ¢&. 45/1999 Sb., sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci o pfistoupeni Ceské

republiky k Umluvé o zruSeni pozadavku oveéfovani cizich vetejnych listin.

V nasledujicim ¢lanku 5 se uvadi, ze doloZzka je vydavana na Zadost osoby, ktera
podepsala listinu, nebo kteréhokoliv jejiho drzitele. Radné vyplnéna dolozka ovétuje
pravost podpisu, opravnénost osoby listinu podepsat, a jestlize je to tieba, pravost peceti
nebo razitka na listin€, jimiZ je opatfena. Podpis, peCet’ a razitko na dolozce jsou vynaty
z daldiho ovéfovani.® U tohoto ¢lanku vyvstava otazka dikazni sily apostily.
Pti formulaci byly tfi moznosti, za prvé vyslovné stanovit, Ze listina bude povazovéana
za autentickou, bude podléhat pfezkumnému fizeni, nebo jednoduse bude povazovana
za autentickou, dokud se neprokaze opak. Nicmén¢ tato moznost byla zamitnuta, nebot’
ne ve vSech pravnich tfddech smluvnich statdh Haagské konference maji moznost

zahdjeni takového prezkumného fizeni. Zvazovala se také moznost vloZeni kolizniho

22 7akon ¢&. 45/1999 Sb., sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci o pfistoupeni Ceské republiky k Umluvé
o zruseni pozadavku ovétovani cizich vefejnych listin.
2 Tamtéz
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pravidla, ze dikazni sila by se urcovala podle statu, odkud listina pochéazi, nicméné
I tato moznost byla zavrhnuta kvili rozdilim v jiz existujicich koliznich pfedpisech.
Nakonec se zvolila moznost pfimo nespecifikovat diikazni silu apostily, tedy neurcovat,
zda ovéfteni trva do zahajeni dikazniho fizeni nebo do doby, nez je prokazano pad¢lani

listiny.24

Podle c¢lanku Sest si muze kazdy stat samostatné urcit urady, které budou apostily
vydavat a nasledné ulozit ratifikacni listiny, pfistupové listiny ¢i prohlaseni rozsifeni
platnosti u Ministerstva zahrani¢nich véci Nizozemi. Staty také budou mit povinnost
informovat o kazdé zméné tykajici se kompetentniho tifadu.?® Moznost vybéru pfislusné
autority, a tedy neur¢eni jednoho konkrétniho utadu, byla zvolena ptedev§im proto, aby
nevznikla duplicita organti provadéjici ovéfeni dokumentd, nebot’ legalizaci neprovadi
ve vSech statech stejné instituce, a bylo by tedy nesmysiné, aby apostily vydaval jeden
Gifad, a sice ten uréeny Umluvou o apostile, a legalizaci dokumentil pro nesmluvni staty
jiny ufad. Jedna ze zdanlivé ozehavych otazek vSak prece nenasla své misto ve findlnim
znéni Umluvy, a sice otazka ceny. Delegati se pouze shodli na tom, Ze tato otazka
nenalezi do sféry mezinarodniho prava a ze cenu dolozky by mél urcovat kazdy stat
jednotlivé — jedinym pozadavkem bylo, ze cena by méla byt rozumna, aby neptevysila
naklady spojené s plivodnim procesem legalizace. Text Umluvy také vyslovné
zduraziiuje, Ze apostilou opatfené dokumenty nepodléhaji Zadnému dalSimu procesu

legalizace.?®

Rovnéz je tieba dodat, ze pokud bude dolozka ptfipojena k dokumentu, ktery nepodl¢ha
ovéfovani apostilou podle Umluvy o apostile, tak apostila nebude mit na povahu
dokumentu zadny vliv, tedy pouhym pfipojeni apostily nelze ze soukromé listiny ud¢lat
listinu vefejnou. Stat, kde je listina pfedkladana tedy ma pravo pozadovat dolozeni,

7e ve statu, ze kterého pochdzi, je dan4 listina povazovana za listinu vefejnou.?’

Nasledujici clanek uvadi, ze kazdy piislusny ufad povede rejstiik nebo kartotéku,

ve kterych budou u kazdé vydané dolozky zaznamenany jeji Cislo a datum vydani,

2 LOUSSOUARN, Yvon. Explanatory Report on the Hague Convention of 5 October 1961 Abolishing
the Requirement of Legalisation for Foreign Public Documents [online]. 1961 [cit. 14. 3. 2014]. Dostupné
z: http://www.hcch.net/index_en.php?act=publications.details&pid=52&dtid=3.

25 7akon &. 45/1999 Sb., sdéleni Ministerstva zahrani¢nich véci o piistoupeni Ceské republiky k Umluvé
o zruseni pozadavku ovétovani cizich vefejnych listin.

% | OUSSOUARN, Yvon. Explanatory Report on the Hague Convention of 5 October 1961 Abolishing
the Requirement of Legalisation for Foreign Public Documents [online]. 1961 [cit. 14. 3. 2014]. Dostupné
z: http://lwww.hcch.net/index_en.php?act=publications.details&pid=52&dtid=3.

2 Tamtéz.
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jméno osoby, ktera vetejnou listinu podepsala, jeji funkce, popt. u nepodepsané listiny
nazev tfadu, ktery ji opatiil pedeti nebo razitkem. Utad na Zadost jakékoliv osoby, ktera
prokaze zajem, overi, jestli udaje na apostile odpovidaji tdajim v rejstiiku nebo
kartotéce. Tento Clanek zajist'uje zpétnou kontrolu celého systému ovérovani. Pivodné
se uvazovalo o tfech moznych systémech kontroly. Prvni z moznosti bylo zfidit jeden
mezinarodni centrdlni Ufad, ktery bude vést evidenci vzorovych podpist osob
autorizovanych k vydavani apostil. Tato mozno byla zavrhnuta jako pfili§ byrokraticka
a komplikovana. Druhd moznost, kterou bylo zavedeni centralniho ufadu na nérodni
urovni, byla zavrhnuta ze stejného divodu. Nakonec se tedy zvolila moznost,

7e zpétnou kontrolu bude provadét ufad, jenz dolozku vydal.?®

V ¢lanku osm Umluvy se uvadi, Ze pokud smlouva, umluva nebo dohoda mezi dvéma
nebo vice smluvnimi staty obsahuje ustanoveni, které podfizuje ovéteni podpisu, peceti
vyzadovany postup ovéfovani je piisn&jsi, nez postup ovéfovani podle Umluvy. Tato
derogacni klauzule zajistuje, Ze mezi smluvnimi staty nebudou za zadnych okolnosti
vyzadovany piisngjsi postupy ovéfovani. Clanek devét vybizi smluvni staty, aby
podnikly veskeré potfebné kroky ktomu, aby zabranily poZadavku instituci
a soukromych organizaci a spolecnosti poZadovat ovétfovani listin podle piivodniho

procesu legalizace u dokumentd, na které se aplikuje Umluva o apostile.?®

V zavéreénych ustanovenich se uvadi, ze¢ Umluva je oteviend K podpisu statim
ucastnicim se devatého zasedani Haagské konference mezinarodniho prava
soukromého, Islandu, Irsku, LichtensStejnsku a Turecku. Tyto tii staty jsou zvlast
zminéné proto, Ze Irsko a Turecko jsou ¢lenové Haagské, ale netcastnily se devatého
zasedani. Island a LichtenStejnsko tehdy nebyly cleny Haagské konference, nicméné
Islandu tuto moznost zajistila zadost Rady Evropy a Lichtenstejnsku zadost Rakouska
a Svycarska. Clanek jedenact pouze uvadi, kdy Umluva vesla v platnost a uéinnost.
| ostatnim statdm dava Umluva o apostile moZnost se kni piipojit, nicméné toto
pfistoupeni bude mit G¢inek jen vici statim, které k nému nevznesly ndmitku ve lhité
Sesti mésici od obdrZeni ozndmeni o pfistoupeni. Smluvni stdty maji také moZnost

v

roz§ifit pasobnost Umluvy na veskerda tGzemi, kterd spadaji pod jejich kontrolu.

2 L OUSSOUARN, Yvon. Explanatory Report on the Hague Convention of 5 October 1961 Abolishing
the Requirement of Legalisation for Foreign Public Documents [online]. 1961 [cit. 14. 3. 2014]. Dostupné
z: http://lwww.hcch.net/index_en.php?act=publications.details&pid=52&dtid=3.

PTamtéz.
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Posledni dva ¢lanky uz pouze Stanovi formalni naleZitosti pfijeti Umluvy a misto

tischovy Umluvy, kterym je jiz od Sedesatych let az do dnes Vlada Nizozemi.*

30 LOUSSOUARN, Yvon. Explanatory Report on the Hague Convention of 5 October 1961 Abolishing
the Requirement of Legalisation for Foreign Public Documents [online]. 1961 [cit. 14. 3. 2014]. Dostupné
z: http://lwww.hcch.net/index_en.php?act=publications.details&pid=52&dtid=3.
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2.  Aplikace Umluvy a jeji dopad na

soucashou praxi

Na pocatku nového tisicileti Konference vytvofila dotazniky jak pro ¢lenské, tak pro
neclenské staty, na jejichz zakladé¢ bude mozné zhodnotit fungovani apostily, jeji
vyznam v soucasném sveété a také ziskat podnéty pro jeji dalsi fungovéni, vyvoj
a zefektivnéni. Nasledujici kapitola se vychazet piedev§im z odpovédi ziskanych

v dotazniku z roku 2013.

2.1. Neclenské staty
Z neclenskych zemi dotaznik vyplnilo 10 stat, z nichz dvé si neptaly své odpovédi

zveftejnit, a proto nasledujici odstavce budou obsahovat vzorek osmi stata.

Prvni zjistovanou problematikou byly diivody, pro¢ se dotizané stity nestaly Cleny
Umluvy o apostile. Z celkovych dopovédi dotazanych neélenskych zemi je zcela
ziejmé, e viechny se shodly na tom, Ze ptistup k Umluvé zvazuji. Pouze v Chile podle
jeho vyjadieni Vv jeho vnitinim pravnim fadu existuji prekazky, které brani piistupu
k Umluvé. Naopak v Cing je systém legalizace dost pfisny a konzistentni a jeji notaisky
systém se stale zlepSuje, coZ ma pozitivni dopad na divéryhodnost ¢inskych vetejnych
listin a na efektivitu jejich piesunu do zahrani¢i, a nebylo tedy doposud tieba Umluvu
zavadét. Cina viak ocefiuje piinos Umluvy v usnadnéni cirkulace nejen vefejnych
dokumentii jako takovych, ale pfedev§im sluzeb a investic, a proto déla prizkum
ohledné Umluvy a pfislunych vnitrostatnich zakonii a nafizeni. Nepiehlédnutelny
je i argument Guatemaly, pro kterou jednim z dtvodt, pro¢ neni ¢lenem Umluvy,
je fakt, ze ziskava ztradicniho postupu legalizace danovy prospéch, zatimco

po zavedeni apostilniho systému by o tento piijem pfisla.

Dal§im vyznamnym tématem soucasnosti je otazka e-APP, tedy elektronické verzi
apostily, e-Apostily, a elektronické verzi databaze, e-Registr, které zatim funguji pouze
Vv omezeném mnoZzstvi Clenskych statl, a pfese vSechny pilivodni ambice se zatim
nestaly hlavnim trendem ve fungovani apostilniho systému. Vétsina neclenskych stat,
mezi nimiz i Chile a Kanada, zvazuji pfijeti jak tradi¢ni listinné apostily, tak pfijeti
systému e-APP. Pouze tii staty v &ele s Cinou o elektronické verzi apostily viibec

neuvazuji. Dal$i polozenou otazkou polozenou dotazanym statim bylo, zda jsou na

17



Aplikace Umluvy a jeji dopad na sou¢asnou praxi

zaklad¢€ jejich vnitrostatniho prava, zvyku, tradice, bilaterdlni ¢i jiné smlouvy nebo
instrumentu nékteré dokumenty vynaty z pozadavku legalizace. Pouze v Kanad¢ a
dalSich dvou statech takova moznost vynéti je. Naopak ve vétSin€ ostatnich statti, véetné
Ciny a Chile, veskeré vefejné listiny musi podléhat jejich tradiénimu systému

legalizace.

Kanada dale navrhuje dal$i ovéfeni bezpecnosti vydavani e-Apostily tak, aby se jeji
ochranné prvky rovnaly bezpecnostnim prvkim tradi¢ni apostily listinné, a e-Apostila

tak ziskala vét$i duvéru a rozsifila se do vice zemi.

2.2. Clenské staty

Druh4 a zaroven posledni ¢ast této kapitoly se bude vénovat odpovédim ¢lenskych stath
a jejich nazord a piipominek na fungovani ¢i zlepSeni systému apostil. Tato ¢ast bude
reflektovat odpovédi 42 ¢lenskych zemi.3! Velka pozornost bude vénovana predevsim
Ceské republice.®? Tato &ast vychazi pouze z informaci, jez o sobé poskytly jednotlivé
Clenské staty. Celkové tak vytvaii mozaiku pfipominek, komentdii a postiehl
jednotlivych zemi. Ne¢kolikrat jsou pro snazsi orientaci a nazornost nckteré udaje

tykajici se vybranych zemi z dotaznikii shrnuty do tabulky.

Uvodem vétsina ¢lenskych statd potvrdila velky piinos Umluvy ve zjednoduseni
procesu legalizace. 28 statd jednim hlasem dodava, ze kromé Umluvy jsou na zakladg
jejich vnitrostatniho prava, zvyku, tradice, bilaterdlni ¢i jiné smlouvy nebo instrumentu
nékteré dokumenty vyhaty z pozadavku legalizace. Mezi tyto staty patii i Ceska

republika, a dale napt. Australie a Némecko. Naopak Kolumbie, Mexiko a Peru patii

31 \/ Soucasnosti jsou Umluvou véazany nasledujici &lenské staty Konference: Albanie, Argentina,
Austrélie, Rakousko, Bélorusko, Belgie, Bosna a Hercegovina, Bulharsko, Cinska lidova republika, Costa
Rica, Chorvatsko, Chile, Kypr, Ceska republika, Dansko, Ekvador, Estonsko, Finsko, Francie, Gruzie,
Némecko, Recko, Madarsko, Island, Indie, Irsko, Izrael, Italie, Japonsko, Korejska republika, Lotyssko,
Litva, Lucembursko, Malta, Mauricius, Mexiko, Monako, Cerna hora, Holandsko, Novy Zéland, Norsko,
Panama, Paraguay, Peru, Polsko, Portugalsko, Rumunsko, Ruska federace, Srbsko, Slovensko, Slovinsko,
Jizni Afrika, Spanélsko, Surinam, Svédsko, Svycarsko, Makedonie (FYRON), Turecko, Ukrajina, Velka
Britanie, Spojené staty americké, Uruguay, Venezuela; a nasledujici neclenské staty Konference:
Andorra, Antigua and Barbuda, Arménie, Azerbéjdién, Bahamy, Bahrajn, Barbados, Belize, Botswana,
Brunej, Cape Verde, Kolumbie, Cookovy ostrovy, Dominica, Dominikanské republika, Salvador, Fidzi,
Grenada, Honduras, Kazachstan, Kyrgyzstan, Lesotho, Libérie, LichtenStejnsko, Malawi, Marshallovy
ostrovy, Mongolsko, Namibie, Nicaragua, Niue, Oman, Moldavsko, Svaty Kitts a Nevis, Svata Lucie,
Saint Vincent a Grenadiny, Samoa, San Marino, Sao Tome and Principe, Seychely, Svazijsko, Tonga
Trinidad and Tobago, Uzbekistan, Vanuatu

32 Staly vybor Haagské konference mezinarodniho prava soukromého. Synopsis of Responses to the
Questionnaire of August 2012 relating to the Hague Convention of 5 October 1961 Abolishing the
Requirement of Legalisation for Foreign Public Documents [online]. 2012 [cit. 29. 4. 2014]. Dostupné z:
http://www.hcch.net/upload/wop/2012apostille_pd03.pdf.
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mezi mensinu, ktera zadné vyjimky neposkytuje. Ve Spojenych statech americkych
musi byt veSkeré dokumenty opatieny apostilou nebo ovéteny tradiénim procesem
legalizace. Ve vétsing dotazanych statd, véetné Ceské republiky, existuje moznost
zpochybnit autenticitu cizich dokumentt, které takové vyjimce podléhaji s tim, ze se
sice predpoklada spravnost vetejnych listin, ale pouze jako domnénku, kterd miize byt

na zéklad¢ dikaza vyvracena.

Sedm dotdzanych statd jiz také uplatnilo vyhradu vici ptistupu jiného statu. Pouze tfi
mely stadle vyhradu i v dobé vypliovani dotazniku. Rakousko ma vyhradu vici
Kyrgyzstanu, Dominikanské republice a Mongolsku, vicéi kterému se vyhrazuje
i Finsko. Recko vyhradu uplatiiuje vii¢i Albanii, Gruzii, Peru, Kyrgyzstanu, Mongolsku

a Uzbekistanu.

Staty rovnéz poukazuji na potiebu piekladu informacnich dokumentii tykajicich se
apostil, které jsou Kk dispozici pouze v omezeném poctu jazykl, vétSinou jen ve
francouzsting a anglictiné. Vzhledem k poctu a slozeni ¢lenskych stat se ozyva mnoho
hlasti po pifekladech predevSim do némciny a SpanélStiny. Neopominutelnymi jsou
odpovédi na dotazy na celkovou funkénost apostil. 21 statlh hodnoti jejich fungovéni
jako vyborné, 18 jako dobré, pouze tfi jako uspokojivé a ani jeden stat, jako
neuspokojivé. Nicméné nékolik stat, které hodnoti funkénost apostily jako dobrou,
pfipojilo 1 své komentafe, napf. Ze by bylo vhodné vice zdlraznit fakt, ze platnost
apostily jako takové neni ¢asov€ omezena, tedy Ze je platna, dokud je platny dokument,
ktery ji byl opatfen. Mnoho statl také ptipomina prakticky problém, ktery je spojen
s celnimi a obchodnimi listinami, jeZ by apostilizaci podle Umluvy podléhat nemély,
nicméné nemalo zemi apostily pro takové dokumenty vyzaduje. Tak dochézi k patovym
situacim, kdy je k pfedkladanému dokumentu apostila jednim stditem vyzadovana, ale
druhy stat jej nepovazuje za veifejnou listinu a jako listinu obchodniho ¢i celniho
charakteru ji apostilou neopatii. Ceska republika poukazuje na fakt, Ze tato situace se
Casto obchazi tim, Ze se soukromd listina necha oveéfit u notaie, ¢imz se z ni stane
de iure listina vefejna, kterou uz poté lze opatfit apostilou. NejCastéji se tak déje
pfedevSim u obchodnich listin a také piekladi. U piekladi vSak také dodava, ze aby

mohl byt opatfeny apostilou, je tieba, aby byl vyhotoven piekladatelem zapsanym

33 Staly vybor Haagské konference mezinarodniho prava soukromého. Synopsis of Responses to the
Questionnaire of August 2012 relating to the Hague Convention of 5 October 1961 Abolishing the
Requirement of Legalisation for Foreign Public Documents [online]. 2012 [cit. 29. 4. 2014]. Dostupné z:
http://www.hcch.net/upload/wop/2012apostille_pd03.pdf.
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v seznamu soudnich piekladatelli, a nasledné ovéten krajskym soudem. I poté se vSak
apostila vztahuje pouze kovéfeni pravosti soudniho ovéfeni, nikoli k pravosti
dokumentu jako takového. OZehavym tématem je i otdzka e-Apostil, kdy nékteré staty
apostily vydané elektronicky odmitaji pfijimat. Dalsi skupinou problematickych
dokumenti jsou identifika¢ni prikazy a karty, jez podle ¢eského prava apostilou opatfit
nelze, a ucastnikim pieshrani¢nich pravnich vztahi tak casto vznikaji problémy s jejich

ovéienim.*

Recko také navrhuje, aby byla na apostilu pfidana kolonka s uréenim mista predlozeni
dokumentu. Svycarsko pro zménu narazilo na problém, Ze nebyla uznana jeho apostila,
kterd byla francouzsko-anglickd, a to z diivodu, Ze anglictina neni oficialnim jazykem

Svycarské federace, a proto neméla byt na apostile viibec pouZita.®®

34 Staly vybor Haagské konference mezinarodniho prava soukromého. Synopsis of Responses to the
Questionnaire of August 2012 relating to the Hague Convention of 5 October 1961 Abolishing the
Requirement of Legalisation for Foreign Public Documents [online]. 2012 [cit. 29. 4. 2014]. Dostupné z:
http://www.hcch.net/upload/wop/2012apostille_pd03.pdf.
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Nepochybné jednim z hlavnich ukazateld vyuziti apostily v sou¢asném svété je tabulka

poétu vydanych apostil.

Stat Pocet apostil v r. 2009 Pocet apostil v roce 2011
Australie Neni dostupné Neni dostupné
Kolumbie 719 039 985 002
Kypr 419 972 426 810
Ceska republika 19 845 23731
Némecko 221555 261 340
Mexiko 16 703 24 800
Moldavsko 183 748 116 892
Rumunsko 241 428 200 520
Peru Neni dostupné 305 306
Slovensko 16 587 19 800
Rakousko 17 000 28371
Svycarsko 91 500 108 000
Velka Britanie 382 073 385194
Spojené staty americké 266 793 308 606

Zdroj: Zpracovéano podle dotazniku HCCH®’

Z vySe uvedené tabulky jasné plyne, Ze pocet vydanych apostil neni pfimo umérny
poctu obyvatel, ani velikosti daného statu. Ze statd, které poskytly informace, jasné
vyplyva, Ze nejvice apostil rocné vyda Kolumbie. Velké mnozstvi apostil pochazi taky
z Kypru, Peru, Rumunska, Némecka, Velké Britanie, USA a Argentiny. Naopak
je vidét, Ze vétSina evropskych statti vykazuje pocty pouze v fadech desitek tisic. Z toho

Ize dovodit, Ze mnozstvi vydanych apostil se neodviji ani od vyspélosti stati.

% Staly vybor Haagské konference mezinarodniho priva soukromého. Synopsis of Responses to the
Questionnaire of August 2012 relating to the Hague Convention of 5 October 1961 Abolishing the
Requirement of Legalisation for Foreign Public Documents [online]. 2012 [cit. 29. 4. 2014]. Dostupné z:
http://www.hcch.net/upload/wop/2012apostille_pd03.pdf.

37 Staly vybor Haagské konference mezinarodniho prava soukromého. Synopsis of Responses to the
Questionnaire of August 2012 relating to the Hague Convention of 5 October 1961 Abolishing the
Requirement of Legalisation for Foreign Public Documents [online]. 2012 [cit. 29. 4. 2014]. s. 16-17
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V tuto chvili vyvstava otazka, od ¢eho se tedy odviji pocet vydanych apostil. Jednim
z kritérii, které maji vyrazny vliv na celkovy pocet vydanych apostil, je beze sporu
pocet bilateralnich ¢i jinych dohod a vyjimek na zéklad¢ vnitrostatnich pravnich fada,
které¢ vyjimaji jist¢ dokumenty z pozadavku ovefovani, a tedy snizuji pocet vydanych
apostil. Tento trend lze pozorovat i v ramci Evropského hospodaiského prostoru, kde
sice probiha velké mnozstvi pieshrani¢éniho pohybu osob, zbozi, sluzeb i kapitalu, ktery
s sebou nese velky objem pozadovanych dokumentii, nicméné¢ mnoho evropskych statt
mad mezi sebou uzaviené vzajemného dohody o vynéti z pozadavku apostilizace.
| z tohoto plyne, Ze pocet vydanych listin nemusi byt nutné imérny poctu verejnych
listin pfedkladanych v zahranic¢i. Lze také pozorovat velké mnozstvi vydanych e-Apostil

v Kolumbii, a sice 985 000 za rok 2011 a ve épanélsku 102 367.%8

Zaroven samotné staty pozoruji rizné trendy, co se tyCe poctu vydanych apostil.
Jednim, nékolikrat zminénym trendem, je nardst poctu vydanych apostil v souvislosti
se zvysujicim se poétem ¢lenskych zemi Umluvy, dalim je zvySujici se objem
mezinarodniho obchodu a pohybu osob. V nékterych statech se taky pocet apostil odviji
od okruhu listin, na které je apostila vyzadovana, jako naptiklad pteklady. Zatimco
nékteré staty takové listiny apostilou neovétuji, jiné ano. Nicméné takika vSechny staty
se shoduji na tom, Ze pocet vydanych apostil se kazdorocné zvySuje, popt. stagnuje, ale

7adny stat neuvedl tendenci snizovani. 3°

3 Staly vybor Haagské konference mezinarodniho prava soukromého. Synopsis of Responses to the
Questionnaire of August 2012 relating to the Hague Convention of 5 October 1961 Abolishing the
Requirement of Legalisation for Foreign Public Documents [online]. 2012 [cit. 29. 4. 2014]. Dostupné z:
http://www.hcch.net/upload/wop/2012apostille_pd03.pdf.
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Dal8im ukazatelem uplatnéni apostil je idaj o mistu predlozeni apostily, tedy zemi, kam
apostily smétuji. Pro zjednoduseni zde budou ilustrovany pouze demonstrativni staty

zminéné v ivodu této ¢asti.*°

Stat Staty, kde jsou listiny predkladany nejcastéji

Australie Informace nejsou dostupné

Kolumbie Venezuela, Spanélsko, Argentina, Ekvador, Spojené staty americké
Kypr Neni uvedeno

Ceska republika Rusko, Spanélsko, Némecko

Némecko Rusko, Ukrajina, Turecko

Mexiko Spanélsko a USA

Moldavsko Evropské staty, USA, Turecko

Rumunsko Evropské staty, USA

Peru Spanélsko, Argentina, Venezuela, USA

Slovensko Italie, Némecko, Spanélsko, Rusko, Svycarsko, Rakousko
Rakousko Rusko, Ukrajina

Svycarsko Neémecko, Jizni Amerika, vychodni Evropa, zapadni Evropa, Rusko, USA
Velka Britanie Spanélsko, Rusko, Recko, Italie. SAE, Cina, Satidsk4 Arabie
Spojené staty americké | Mexiko, Rusko

Zdroj: Zpracovéano podle dotazniku HCCH*

Z vyse uvedené tabulky lze vyvodit dalsi trendy, a sice ze staty Evropské unie nejcastéji
opatiuji apostilou dokumenty ptedkladané v Rusku ¢i obecné ve vychodnich statech,
ato presto, ze mnoho listin je pfedkladdno v rdmci EU v sousednich statech. Jednim
Z moznych vysvétleni je velké mnoZstvi uzavienych vzajemnych dohod v ramci EU.
Jak je vSak z vySe uvedenych udaju patrné, toto neplati pro vSechny staty EU, jako napf.
Kypr ¢i Rumunsko. Tady Ize naopak pozorovat, Ze u téchto statdi jsou hlavnimi staty,

kde se apostila predklada, staty Evropské Unie.

40 Staly vybor Haagské konference mezinarodniho prava soukromého. Synopsis of Responses to the
Questionnaire of August 2012 relating to the Hague Convention of 5 October 1961 Abolishing the
Requirement of Legalisation for Foreign Public Documents [online]. 2012 [cit. 29. 4. 2014]. Dostupné z:
http://www.hcch.net/upload/wop/2012apostille_pd03.pdf.

4 Tamtéz. s. 19-20.
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Dal§im vyznamnym udajem je seznam dokumentd, které jsou apostilou nejcastéji

opatfovany. Nize uvedend tabulka zachycuje tidaje o tom, které kategorie dokumentti

staty nejéast&ji opatiuji apostilou.*?

Stat Dokumenty | Vypisy Notai‘ské Diplomy a | Soudni Pieklady

dokladajici | z obchodnih | ovéFeni jiné doklady | dokumenty

civilni status | o rejstfiku podpisu vzdélani a rozhodnuti
Australie 2 1 4 3 5 n/a
Kolumbie 1 n/a 2 3 5 4
Kypr 3 2 1 4 5 n/a
CR -MF#® 1 n/a n/a 2 n/a n/a
CR-MS*% | n/a 2 1 n/a 4 3
Némecko 1 5 2 4 3 6
Mexiko n/a n/a n/a 1 2 n/a
Moldavsko 1 6 2 3 5 4
Rumunsko 1-3 4 6 5 1-3 1-3
Peru 1 n/a 3 2 n/a n/a
Slovensko 1 6 3 2 4 5
Rakousko n/a n/a n/a n/a n/a n/a
Svycarsko 2 3 1 5 4 n/a
VB 1 n/a 2 3 n/a n/a
USA 2 n/a 1 n/a n/a n/a

Zdroj: Zpracovano podle dotazniku HCCH*®

Z této tabulky lze vycist, Ze nejcastéji apostilizovanymi dokumenty jsou listiny tykajici

se civilniho statusu, notdiské ovéfeni podpist a doklady o vzdélani. Nicméné

42 Staly vybor Haagské konference mezinarodniho prava soukromého. Synopsis of Responses to the
Questionnaire of August 2012 relating to the Hague Convention of 5 October 1961 Abolishing the
Requirement of Legalisation for Foreign Public Documents [online]. 2012 [cit. 29. 4. 2014]. Dostupné z:
http://www.hcch.net/upload/wop/2012apostille_pd03.pdf.
43 MF je pouzito jako zkratka pro Ministerstvo Financi Ceské republiky

4 MS je pouzito jako zkratka pro Ministerstvo Spravedlnosti Ceské republiky
%5 Udaje o Ceské republice jsou rozdéleny do dvou fadka, podle toho, ktera instituce apostily vydava.

4 Staly vybor Haagské konference mezinarodniho prava soukromého. Synopsis of Responses to the
Questionnaire of August 2012 relating to the Hague Convention of 5 October 1961 Abolishing the
Requirement of Legalisation for Foreign Public Documents [online]. 2012 [cit. 29. 4. 2014]. s. 20-22.
Dostupné z: http://www.hcch.net/upload/wop/2012apostille_pd03.pdf.

24




Aplikace Umluvy a jeji dopad na sou¢asnou praxi

nezanedbatelnou roli hraji i ovéfeni piekladd, které pivodné viibec nebyly Umluvou
zamysleny jako vefejné listiny a stejné tak vypisy z obchodniho rejstiiku, které by podle
puvodniho vykladu listiny mély spadat do kategorie soukromych listin, tedy listin, které

apostilizaci nepodléhaji. 4’

Dalsi zkoumanou skute¢nosti byl pomér po¢tu vydanych apostil k po¢tu provedenych
tradi¢nich legalizaci. Ve vice nez poloving statli poCet vydanych apostil prevysuje pocet
tradiéné ovétenych dokumentl. Piipady, kde tomu bylo naopak, byly pouze vyjimkou.
Ve vétsing dotazanych statd, véetnd CR nebyla vydana zadna vyznamna publikace i
védecké ¢lanky tykajici se apostil, nebo o takovych publikacich nevi. Pouze ve dvanacti
statech takové zdroje byly publikovany a pouze v sedm statech byla vydana soudni
rozhodnuti tykajici se apostil, mezi nimi napf. Australie, Rakousko, Rumunsko a USA.
Ve vétSin€ zemi zadné takova rozhodnuti vydana nebyla, nebo o nich nejsou dostupné

informace.

Dalsi velmi kontroverzni problematikou tykajici se apostil v dne$ni dobé je otazka
definice pojmu vefejna listina. VétSina dotazanych zemi vychazi ze své vnitrostatni
definice vefejné listiny. Ceska republika tak vynika svou nejednotnosti ohledn& definice
tohoto pojmu, a to pfedevSim kvili tomu, Ze lze najit nepatrné liSici se definice
v obéanském soudnim tadu,*® obg¢anském zikoniku,**soudnim Fadu spravnim®

a v dalSich zakonech.

Nicméné staty se pomérné shoduji na tom, Ze vefejné listiny musi byt opateny razitkem
a podpisem. Pouze devét statlh znd vefejné dokumenty bez opatfeni podpisu a pouze
osm bez opatfeni razitkem. Naopak Zzadny zdotazovanych stati se nesetkal

S problémem vynéti dokumentti diplomatickych a konzularnich zastupcti.

Velmi problematickou skupinou z hlediska apostil jsou celni a obchodni dokumenty.
Nékteré staty se dostaly do situace, kdy nékteré cizi staty vyzadovaly na tyto
dokumenty apostily a ony nebyly opravnény je vydat. V piipadech, kdy je to mozné, se

ve veétsing statd situace fesi tim, Ze se obchodni listina opatii notafskym ovefenim, které

47 Staly vybor Haagské konference mezinarodniho prava soukromého. Synopsis of Responses to the
Questionnaire of August 2012 relating to the Hague Convention of 5 October 1961 Abolishing the
Requirement of Legalisation for Foreign Public Documents [online]. 2012 [cit. 29. 4. 2014]. s. 20-22.
Dostupné z: http://www.hcch.net/upload/wop/2012apostille_pd03.pdf.

48 Zakon €. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni fad, ve znéni pozd&jsich predpisd, § 134.

49 Zakon €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozd&jsich predpisd, § 567.

S0 Zakon ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich piedpisi, § 53, odst. 3.
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uz samo o sob¢ podléha apostilizaci, jiné stdty na vyzadani vydaji apostilu
I na dokument, ktery podle jejich zakond apostilizaci nepodléha. Mezi témito
problematickymi dokumenty jsou ptredevSim ovéfeni ptvodu, vyvozni a dovozni
ovéfeni, zdravotni a bezpecCnosti certifikdty vydavané vladnimi tGrady a agenturami,
osvédceni o registraci produktu, prohldseni o shod¢, prohlaseni konecného uzivatele
a obchodni faktury. Ceské republika patii mezi staty, ktera apostily ani pro jeden z vyse
zminénych dokumentli nevydava. Na druhou stranu vétSina stati nema problém
piijmout dokument opatieny apostilou, ktery podle jejich zakont préavniho ftadu
apostilizaci neuznava. Mnoho statl si dokonce o takovych dokumentech nevede zadné
udaje ani statistiky. VétSina zemi také neovétuje prosté kopie dokumentd, ale vyzaduje
jejich ptfedchozi ovéfeni, neZ mohou byt opatieny apostilou. Nicméné vétSina zemi (28)
dodava, ze 1 vtakovém piipad¢ se apostila vztahuje pouze k pfedchozimu ovéteni,
jakym je napf. notaiské razitko, a nikoli K listin¢ jako takové. Deset statii piiznava
apostile u¢inek i na listinu samotnou, nejen na notarské razitko a pouze pét dotazanych
statli preklady vibec neovéiuje a obdobné tomu je u prekladl dokumentd. Lisi se vSak
nazory na to, zda lze za vetejné listiny povazovat dokumenty vyhotovené v elektronické
podobé&. Dvacet statd, véetnd Ceské republiky, takové dokumenty uznava s odkazem
na prislusené vnitrostatni zékony, a to za podminky Ze byly opatfeny certifikovanym
elektronickym podpisem. Sedmndct stati naopak uznavd pouze vefejné listiny
podepsané ru¢né a deset statd uvedlo, Ze u nich vibec neexistuji vetejné listiny

vyhotovené v elektronické podobg.>

Pokud je vetejna listina podepsana elektronickym podpisem, tak ti staty, mezi néz patii
napf. Kolumbie, ji opatfuje e-Apostilou. V patnacti dotazanych statech se apostila
pfidava na vytisknutou kopii dokumentu. Mezi tyto zemé patti i Ceska republika, ktera
vSak dodava, Ze takova kopie musi byt ve formé konvertované kopie vytvorené
U notare. Takova konvertovana kopie ma pak stejné pravni ucinky jako ovétena kopie
listiny, tedy ze apostila se vztahuje K notafskému ovéfeni, a nikoli k dokumentu
samotnému. VétSina dotdzanych statli rovnéz nepovazuje naskenované verze veiejnych

listin jako vetfejné dokumenty, které by bez dal§iho mohly byt pfedmétem apostilizace.

51 Staly vybor Haagské konference mezinarodniho priva soukromého. Synopsis of Responses to the
Questionnaire of August 2012 relating to the Hague Convention of 5 October 1961 Abolishing the
Requirement of Legalisation for Foreign Public Documents [online]. 2012 [cit. 29. 4. 2014]. Dostupné z:
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Devatenact dotdzanych statl, mezi nimi 1 Australie, Rakousko, Kolumbie, Némecko
a Slovensko uvedlo, ze vefejné listiny podléhaji apostilizaci bez dalSiho, tedy
ze se jedna o jednofazovy proces. Devét statli naopak vzdy pozaduje predchozi ovéteni
viech vefejnych listin. Sestnact statd uvedlo, Ze piedchozi ovéfeni vyzaduji jen
u nékterych kategorii dokumenti. Za Ceskou republiku musi byt pfedem ovéfené
dokumenty pfiisluSnou autoritou dané¢ho ufadu, to dokumenty vyddvané matri¢nimi
ufady, danové doklady vydavané Generdlnim financnim feditelstvim, dokumenty
vydadvané Ministerstvem Skolstvi a zdravotni dokumenty vydavané Ministerstvem

zdravotnictvi. VétSina zemi se tuto praxi nehodld v dohledné dobé ménit.

Vétsina dotazanych statli rovnéz piipousti vydani apostily komukoli, kdo s zadosti
predlozi danou vefejnou listinu, tedy Ze neni tieba, aby o apostilu zadala ptimo ta osoba,
ktera ji bude ptedkladat v zahranici ¢i osoba, ktera listinu podepsala. V§echny dotazané
staty vydavaji apostilu na vyzadani a tficet dva z nich rovnéz vyhovi zadosti zaslané
postou. V Kolumbii, Finsku a na Novém Zélandu je dokonce mozné zazadat o apostilu
prostifednictvim e-mailu. VétSina stath se pfi vydavani apostily rovnéz dotazuje,
kde bude ji opatiena listina predkladana. 24 statt tuto informaci zjist'uje prostfednictvim
formulafe v ramci zadosti o apostilu. Chorvatsko, lzrael a Portugalsko dokonce tuto
informaci uvadgji ptimo do apostilni dolozky. V jedenacti dotazanych zemich se naopak
takové informace viubec neeviduji. Ve vétSiné statl rovnéz pro rtizné vetejné listiny
podepsané stejnou ufedni osobou, pozaduji tolik apostil, kolik je listin. Jen v osmi
zemich v takovém piipadé postai apostila jedna, to jen za podminky, ze takové
dokumenty jsou k sob& pevné svazany. V Ceské republice miize byt jedna apostila
vydédna pro vice notafskych ovéfeni v piipade€, Ze se tato ovefeni vyskytuji na jednom

dokumentu a jsou vyhotovena timtéz notafem, to v§e nehled¢ na datum.
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V nasledujici tabulce jsou informace tykajici se doby pottebné pro vydani apostily pro

zadosti o apostilu podané osobné&.>?

Stat Doba potiebna k vydani apostily
Australie Do tfi pracovnich dni

Kolumbie Do hodiny

Kypr Do hodiny

Ceska republika Do hodiny (mtZe zalezet na poctu vydanych apostil)
Némecko Naésledujici pracovni den

Mexiko Do dvou hodin

Moldavsko Do deseti pracovnich dni
Rumunsko Do hodiny

Peru Tentyz den

Slovensko Do dvou hodin

Rakousko n/a

Svycarsko Do hodiny

Velka Britanie Do dvou hodin

Spojené staty americké Do hodiny

Zdroj: Zpracovéano podle dotazniku HCCH>®*

52 Staly vybor Haagské konference mezinarodniho priva soukromého. Synopsis of Responses to the
Questionnaire of August 2012 relating to the Hague Convention of 5 October 1961 Abolishing the
Requirement of Legalisation for Foreign Public Documents [online]. 2012 [cit. 29. 4. 2014]. Dostupné z:
http://www.hcch.net/upload/wop/2012apostille_pd03.pdf.

53 Staly vybor Haagské konference mezinarodniho prava soukromého. Synopsis of Responses to the
Questionnaire of August 2012 relating to the Hague Convention of 5 October 1961 Abolishing the
Requirement of Legalisation for Foreign Public Documents [online]. 2012 [cit. 29. 4. 2014]. s. 20-22.
Dostupné z: http://www.hcch.net/upload/wop/2012apostille_pd03.pdf.

5 Tamtéz. s. 68.-71.
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Pro ostatni zadosti (tedy zéadosti, které nejsou podané osobn¢) je doba vydéani

nésledujici.®

Stat Doba potiebna k vydani apostily
Australie n/a

Kolumbie Pro 1 dokument do 2 min., pro 50 dokumentti do hodiny
Kypr Do tydne

Ceska republika Do tydne

Némecko Naésledujici pracovni den

Mexiko Naésledujici pracovni den
Moldavsko n/a

Rumunsko Do dvou hodin

Peru n/a

Slovensko Do tydne

Rakousko n/a

Svycarsko Tentyz den

Velka Britanie Nasledujici pracovni den

Spojené staty americké Do hodiny

Zdroj: Zpracovéano podle dotazniku HCCH%®

Z vySe uvedenych udaji leze pozorovat, Ze apostily jsou ve vétsSing piipadl vydany
téhoz pracovniho dne, ¢i dokonce na pockani. Doba vydani apostily se vyrazné

prodluzuje v ptipadé, Ze Zadatel nepozada o apostilu osobné, ale jinym zptsobem.

55 Staly vybor Haagské konference mezinarodniho prava soukromého. Synopsis of Responses to the
Questionnaire of August 2012 relating to the Hague Convention of 5 October 1961 Abolishing the
Requirement of Legalisation for Foreign Public Documents [online]. 2012 [cit. 29. 4. 2014]. Dostupné z:
http://www.hcch.net/upload/wop/2012apostille_pd03.pdf.

56 Tamtéz. s. 70-71.
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Z dotazniku je patrné, Ze se liSi nejen doba vydavani apostil, ale 1 poplatky s jejim
vydanim spojené. V nasledujici tabulce jsou udaje z roku 2013 tykajici se ceny vydani

jedné apostilni dolozky.>’

Stat Cena
Australie 60 AUD
Kolumbie 25000 COP
Kypr 3,42 euro
Ceska republika 100 K¢&
Némecko 10 az 130 euro
Mexiko 618 pesos ze zakona, v realité se mize lisit
Moldavsko Neni uvedeno
Rumunsko Neni uvedeno
Peru 6,7 euro
Slovensko 6,5 euro
Rakousko 13-14,30 euro
Svycarsko 5-40 CHF
Velka Britanie 30-75 liber
Spojené staty americké zdarma

Zdroj: Zpracovéano podle dotazniku HCCH%®

Vétsina dotazanych statt rovnéz uvedla, Ze vedou databazi osob opravnénych k podpisu
apostily, a to bud’ v elektronické, nebo papirové databazi. Zhruba tietina statli uvedla,
ze udrzuje obé formy databdze. Nejcastéji zminiovanou databazi byla databaze razitek,
opravnénych osob a vzort jejich podpist. Pouze devét stati uvedlo, ze takovou databazi
nevedou a Ze v jejich pfipad¢ se presumuje pravost verejnych listin. Pfipadné ovéteni
pravosti probiha vétSinou formou kontaktovani podepsané osoby a kontrolou vici vzoru
v databazi, pokud takové existuje ¢i prostfednictvim dotazu adresovaného na instituci

opravnénou apostily vydavat.

57 Staly vybor Haagské konference mezinarodniho priva soukromého. Synopsis of Responses to the
Questionnaire of August 2012 relating to the Hague Convention of 5 October 1961 Abolishing the
Requirement of Legalisation for Foreign Public Documents [online]. 2012 [cit. 29. 4. 2014]. Dostupné z:
http://www.hcch.net/upload/wop/2012apostille_pd03.pdf.

8 Tamtéz. s. 71-74.
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Forma apostily jako takové, tedy materidl, ze kterého je vyrobena, format a jeji ptipadné
ochranné prvky, se ve 28 statech, véetnd Ceské republiky, pouZiva bud’ standardni, nebo
je pouzit samolepici papir. 11 statd pouziva na apostily specialni ochranné
znaky; nejcastéji zminovanymi byly vodoznaky a hologramy. Ve statech, jako Spojené
staty americké nebo Svycarsko, se jednotlivé aspekty apostil nebo procesu jejich

vydavani 1i8i stat od statu.

Vétsina statli umoziuje vyplnéni apostily elektronicky pomoci pocitacového softwaru,
patnict statdl poskytuje moznost vyplnit apostilu rukou. Ctyfi stity dokonce mohou
vypliovat apostilu pomoci psaciho stroje — pouze pro Svazijsko je vSak psaci stroj
jedinou moznosti, vét§ina zemi ma psaci stroj ¢i ruéni vyplitovani pouze jako pomocnou

moznost k elektronickému zpiisobu.

Dalsi otdzka sméfuje na vicejazyné verze apostil, a sice dvoj €i trojjazycné. 27 stath
tuto moznost ocenuje jako pfinosnou, Sestndct tuto moznost bud’ nevyuziva, nevi
0 ni nebo ji neshledava byt pfinosnou. 26 stati pouziva pouze jednojazycnou verzi
apostily, a to pfevazné ve svém oficidlnim jazyce, 12 statlh umoziuje vydani apostily
pouze V anglictin€é a 2 staty dokonce znaji i jen francouzskou verzi. 12 statl pouziva
dvojjazy¢nou verzi apostily s tim, Ze nejCastéji staty uvedly, ze kombinuji sviij oficidlni
jazyk s angli¢tinou nebo francouzstinou. Pouze tii staty, a to Izrael, Finsko a Svycarsko
uvedly, Ze pouzivaji jinou kombinaci jazyki. Sest statil, pouziva dokonce trojjazyénou
apostilu, a to nejcastéji kombinaci svého Ufedniho jazyka, angliCtiny a francouzstiny.
Nejvice moznych kombinaci zmifiuje Svycarsko, které vydava jak jedno, tak dvoj

I trojjazy¢né apostily s tim, ze existuje vice jak 20 moznych kombinaci jazyku.

Podle Umluvy musi byt apostily &islovany, aby mohly byt evidovany a zabranilo
se podvodiim, nicméné v Umluvé neni uveden zpisob, jak maji byt Gislovéany.
Ve 35 statech se apostily ¢isluji postupné. V 8 statech jsou apostily ¢islovany nahodné,
a to prostfednictvim softwaru, nicméné ve vSech 42 statech jsou cisla pfidélena
apostilam jedine¢na. Pouze v Rumunsku jsou pro soudni dokumenty v ramci jedné
zadosti podané téhoz dne timtéz advokatem vydany apostily, které nesou stejné Cislo.
Vétsina stati (35) opatfuje apostily ruénim podpisem. Deset statd k apostile pfipojuje
I razitko. Pouze Portugalsko a Japonsko pouziva jen razitko bez podpisu. Osm stati
umoznuje jiny postup, a to vétSinou prostfednictvim elektronického podpisu, ktery

pouzivaji i1 staty vydavajici e-apostily. Ve vice nez poloviné statd se na apostilu
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nepiidava zadny dodateny text, nez ten vyzadovany Umluvou. Ve zbytku statu se na
dolozky dodévaji bud’ informace tykajici se e-Registru, digitadlnich podpisii, povaze

apostily, ¢i mista destinace.>®

VétSina statlh umistuje aspostilu na samotnou vetejnou listinu, a to prostfednictvim
samolepici dolozky, lepidla nebo razitka/peceti. Nékteré staty piipojuji apostilu jako
zvlastni dolozku pevné pfipojenou k dokumentu prostiednictvim svorky prelepené
specialni paskou a opatiené razitkem ¢i privazané provazkem a opatfené peceti,
atov pripadech, ze se apostila na samotny dokument nevejde. Pokud se jedna
0 jednostranny dokument, vétSina statd apostilu umistuje na zadni stranu listiny
za podpis ¢i pokud je to mozné na prvni stranu, kde se nachazi podpis. Pokud se jedna
0 vicestranny dokument ve 30 statech Se apostila umistuje na podpisovou stranu, ve
12 statech se pfipojuje na posledni stranu celého dokumentu a pouze v 6 statech
se apostila pfipojuje na prvni stranu dokumentu. V nékterych statech se tato praxe mize

lisit.

Naésledujici ¢ast se vénuje registrim apostil. Krom& Svycarska vSechny staty vedou
registr vydanych apostil. Ve Svycarsku tak v pfipadé pochybnosti pfichazi v tvahu
provéieni predevsim pomoci Cislovani apostil. VétSina dotazanych stath si eviduje Cislo
a datum vydani apostily a také jméno a opravnéni osoby apostilu vydat a podepsat.
Zhruba polovina stati uchovava i informace o dokumentu, ktery byl apostilou opatien,
jméno Zadatele a stat, kde ma byt apostila pfedloZena. Patnact statl si uchovava
dokonce kopii apostily samotné. Sedmndct statii vede elektronicky registr, ktery vSak
neni pfistupny online. TFinact stati umoznuje okamzity pfistup do online databaze,
ktera se nazyva e-Register a 19 stati vede databazi v papirové podobg, s tim ze vétSinou
si kazdy ptislusny organ vede svou evidenci. Pouze ve 12 statech existuje databaze
jednotna. Polovina stati uchovava udaje v databazi na dobu neurcitou, i ostatni staty

vSak tdaje uchovavaji alespon jeden rok.

Predposledni ¢ast se vénuje ucinkim apostily a tomu, zda se n¢které staty setkaly s tim,

7e byla jejich apostila odmitnuta a z jakych dtvodu, ¢i naopak, zda ony néc¢i apostilu

odmitly uznat a pro€. S problémem odmitnuti apostily se setkalo Sestnact dotdzanych

5 Staly vybor Haagské konference mezinarodniho prava soukromého. Synopsis of Responses to the
Questionnaire of August 2012 relating to the Hague Convention of 5 October 1961 Abolishing the
Requirement of Legalisation for Foreign Public Documents [online]. 2012 [cit. 29. 4. 2014]. Dostupné z:
http://www.hcch.net/upload/wop/2012apostille_pd03.pdf.
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statll, a to z nésledujicich divoda: apostila nebyla ¢tvercova, nebo jeji strany nemély
min. 9 cm. Dalsimi divody bylo, Ze apostila nebyla podepsana ru¢n€, neméla okraje,
nebyla viibec podepsana, zemé¢, kde byla apostila pfedlozend neuznala zplisob, kterym
byla apostila k dokumentu piipojena ¢i Ze vibec piipojena nebyla, apostila byla
pfipojend na soukromé listin€, osoba ktera apostilu vydala, nebyla uz dale opravnéna
ji vydat. Kolumbie se setkala s problémem, ze nékteré staty neuznavaji jeji e-Apostily
a povazuji je za fotokopie. Dal§im zminovanym divodem bylo, ze razitko, kterym byla
apostila opatiena nepfesahovalo jeji okraj. Australie, Spojené staty americké a Velka
Britanie dokonce zmifuji problém, ze jejich apostily byly odmitnuty z diivodu, Ze jejich
platnost udajn¢ vyprsela. Tyto pfipady se vétSinou teSily zkontaktovanim piislusnych
autorit a pfipadnym vydanim nové apostily. VétSina stati se vSak nesetkala s tim,

7e by musela jinému statu prokazovat &i potvrzovat svilj postup vydavani apostily.®°

V zavérecné Casti dotazniku je zhodnoceni fungovani e-APP. Pouze ve tfech statech
byla zavedena e-Apostila, a to v Kolumbii, na Novém Zélandu a ve Spanélsku. Jen
jedendact statl, véetné predchozich tii, zavedlo do praxe e-Register, a to vSe i presto,
ze 22 dotazanych stati se o této moznosti podrobné informovalo. Tfinéact statl, véetné
Ceské republiky, moznost zavedeni e-Apostily alespoii zvazuje, nicméné potykaji
se s piekdZkami v pravnim fadu ¢i praktickymi problémy, jako je nedostatek financi

¢i lidskych zdroja.

60 Staly vybor Haagské konference mezinarodniho prava soukromého. Synopsis of Responses to the
Questionnaire of August 2012 relating to the Hague Convention of 5 October 1961 Abolishing the
Requirement of Legalisation for Foreign Public Documents [online]. 2012 [cit. 29. 4. 2014]. Dostupné z:
http://www.hcch.net/upload/wop/2012apostille_pd03.pdf.
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3. Vyznam Umluvy ) apostile
v souéasnych mezinarodnich vztazich —
co muzeme usuzovat zpohledu na

seznam smluvnich stran umluvy?

3.1. Zelena kniha — Méné spravnich ukonu pro obcany:
Podpora volného pohybu verejnych listin a uznavani

dokladli osvédcujicich osobni stav
Evropska komise vydava uz od roku 1985 pravidelné tzv. Zelené knihy, jez podrobné
popisuji aktudlni problematiku, a navrhuji mozna feseni. Tyto knihy nemaji za cil zavést
zavazné pravidla, ale podpofit diskuzi o aktudlnich tématech, a to nejen na pad¢ organti
EU, v jednotlivych clenskych statech, jejich organech, ale i mezi jednotlivci.
Vysledkem takové celospoleCenské diskuze je nazorové schéma Evropy, které
je podkladem navrhy feSeni daného problému. Zelené knihy Casto piedchazi tzv. Bilym
kniham, které uZz obsahuji konkrétni névrhy feSeni dané problematiky a které

se po piipadném schvaleni Radou mohou stat akénim programem EU v dané véci.bt

Dne 14. 12. 2010 vydala Evropska komise Zelenou knihu s ndzvem Mén¢ spravnich
ukonil pro obcany s podtitulem Podpora volného pohybu vetfejnych listin a uznavani
ucinki dokladl osvédujicich osobni stav. V EU existuji ¢tyfi zndmé svobody pohybu,
a to osob, sluzeb, zbozi a kapitadlu. Tato zelend kniha odkazuje na prizkum
Eurobaromentr o civilnim soudnictvi z roku 2010, podle kterého se zhruba % obcani
Evropské unie domniva, Ze je tfeba usnadnit pohyb vetejnych listin v ramci EU. Tato
kniha uznéva piinos apostil v porovnani s tradicnim procesem legalizace, nicméné
I samotny proces vydavani apostil povazuje za zbytetné komplikovany a nakladny
anavic podotyka, ze prese vSechno sjednoceni se stale naklady, které s sebou nese,
vyrazné 1i$1.%2 Dal§im argumentem Komise je, ze dochazi k piipadim, kdy nékteré

Clenské staty vyzaduji predlozeni listiny, kterou druhy clensky stat viilbec nevydava,

61 Glossary: Green Paper. Europa.eu [online]. [cit. 2014-02-11]. Dostupné Z:
http://europa.eu/legislation_summaries/glossary/green_paper_en.htm
62 Tabulka cen apostily v jednotlivych ¢lenskych zemi EU v pfiloze &. 2.
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a adresati takového pozadavku se tak mohou dostat do patové situace. DalSim
argumentem, ktery komise prezentuje, je i pies §irokou piisobnost Umluvy o apostile
nejednotnost Vv jednotlivych &lenskych statech, kdy kromé Umluvy o apostile existuje
vice mnohostrannych a bilateralnich mezinarodnich dohod®, kvili ¢emuZ je pro ob&any
EU slozité se v takové riznorodé pravni upraveé orientovat. Navic jednotlivé smlouvy
se vztahuji na rtizné dokumenty, tedy ne vSechny mezinarodni smlouvy se vztahuji
na vSechny vefejné listiny, coz nezaruCuje pravni jistotou, kterou by evropsti obané
mohli v dnesni dobé& v ramci EU o¢ekavat. Navic stranami Umluvy o apostile jsou sice
vSechny ¢lenské staty EU, nicméné stranami umluvy Rady Evropy z roku 1968, ktera
zrusila legalizaci listin vydanych diplomatickymi nebo konzularnimi zastupci, je pouze
15 cClenskych stati. Dal§i zminénou instituci je Mezinarodni komise pro osobni stav
(Commission Internationale de ['Etat Civil), jejimz ¢lenem je 12 ¢lenskych stati EU.
Tato Komise je vyznamnym hra¢em v piipravé mezinarodnich umluv tykajicich
se legalizace dokladli osvédcujicich osobni stav, jako napiiklad amluva z roku 1957
0 bezplatném vydéavani dokladi osvédcujicich osobni stav a o jejich osvobozeni
od ovéfovani, tumluva zroku 1976 o vydavani vicejazyénych vypisi z dokladd
osvédcujicich osobni stav a umluva z roku 1977 o osvobozeni n¢kterych dokladi a listin
od ovefovani. EU jiz rovnéz zruSila, v rdmci spoluprace na poli civilniho soudnictvi
(a sice nafizeni ES €. 44/2001 a ES ¢. 2201/2003), legalizaci u listin, které spadaji do

jeji ptisobnosti.®*

Evropska komise proto v této Zelené knize navrhuje nékolik feSeni. Prvnim z nich
je zruseni spravnich formalit pii ovéfovani vefejnych listin. Komise navrhuje tplné
zruSeni jak legalizace, tak 1 apostily a nahrazeni téchto systéml zavedenim jednotného
moderniho evropského pravniho ramce. DalSim krokem, jenz Komise navrhuje,
je spoluprace mezi prislusSnymi vnitrostatnimi organy, a to prostiednictvim rozvinuti
stavajici spravni spoluprice na neformdlnim zakladé a pomoci Umluv. Takova
spoluprace by méla probihat ptfedevSim v pfipadech, kdy by existovaly véazné
pochybnosti o autenticité dokladu, nebo pokud by se dana listina v jiném ¢lenském staté

nevydavala. Tato spoluprace by s sebou rovnéz nesla moznost vést evidenci obyvatel

68 Seznam bilateralnich dohod CR je k dispozici: Ovéfovani listin pro Géely jejich pouziti v cizing.
Justice.cz [online]. 2012 [cit. 2014-03-30]. Dostupné z:
http://portal.justice.cz/Justice2/ms/ms.aspx?0=23&j=33&k=5815&d=9064

64 Méné spravnich tkond pro ob&any: Podpora volného pohybu vefejnych listin a uznavani uginki
dokladi osvéd¢ujicich osobni stav. In: Brusel, 2010, KOM(2010) 747 v koneéném znéni. Dostupné z:
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2010:0747:FIN:CS:PDF
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toho kterého statu, ¢i ji aktualizovat. V tomto kroku by beze vSech pochybnosti
napomohly moderni komunika¢ni a informacni technologie. Zelend kniha zmifuje
portal e-Justice, ktery by mohl ob¢any informovat o existenci dokladi osvédcujicich

osobni stav a jejich pravnich disledcich.®®

Dal$im z neposlednich divodu pro zruSeni pozadavku ovéfovani vetejnych listin
je omezeni piekladt vefejnych listin. V soucasnosti je se spravnimi formalitami, at’
uz s legalizaci nebo s apostilou, spojena nutnost piekladu, ktery zminéné formality jesté
vice komplikuje a ¢ini je nakladngj$imi. Komise tedy navrhuje moznost zavedeni
standardizovanych formuldiG pro nejbeznéjsi listiny a jejich vicejazyéné vyhotoveni,

coz by vedlo k upusténi nutnosti dokument prekladat.®

3.2. Reakce HCCH na Zelenou knihu Evropské komise
Na vy$e zminénou Zelenou knihu reagoval 10. kvétna 2011 generalni tajemnik HCCH
Hans van Loon a jeho vyjadieni piedstavuje jednotny postoj Stalé kancelate HCCH®'

jako celku, nikoli tedy jednotlivych stati.®®

Autor zpravy zdiraziluje, Ze zjednoduseni a sjednoceni pieshrani¢niho pohybu
vefejnych listin je klicovym principem pro fungovani mnoha haagskych utmluv,
atonejen v oblasti mezindrodni pravni spoluprice a feSeni sporl, ale také na poli
mezinarodniho rodinného prava a argumentuje tim, Ze apostily vyrazné usnadiuji
mnohdy komplikovany a tézkopadny proces legalizace. Rovnéz poukazuje na fakt,
ze Umluvou jsou vazany nejen viechny ¢lenské staty EU, ale i vice nez 70 ne¢lenskych
statd. ,, S celkovymi 100 signatdri (brzy 101), pocet stdle naristd, je Umluva 0 apostile

vevr

o uzndni a vykonu cizich rozhodcich ndlezui druhou nejuzndvanéejsi smlouvu o pravni

spolupraci. 69

5 Méné& spravnich tikont pro obéany: Podpora volného pohybu vefejnych listin a uznavani uéinkd
dokladt osvédcujicich osobni stav. In: Brusel, 2010, KOM(2010) 747 v kone¢ném znéni. Dostupné z:
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2010:0747:FIN:CS:PDF.

6 Tamtéz.

87V anglickém jazyce ,, Permanent bureau

8 PB response to EU Green Paper 2011. In: HCCH [online]. 2011 [cit. 2014-02-11]. Dostupné z:
http://www.hcch.net/upload/00051737.pdf.

89 Tamtéz.
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Zprava odkazuje na studii, podle niz je vydano ptes deset milioni apostil roéng’®

aV zemich, kde institut apostil funguje bez problémi (mezi které bezpochyby lze
povazovat Clenské staty EU), je tedy vydani apostily jednofazovy proces bez dalSich

ptedchozich formalit, coz oponuje Zelené knize, kterd apostily oznacuje za nakladny

1 74 Gigelem

a tézkopadny proces. V roce 2009 byla rovnéz ustavena specidlni komise
zhodnoceni fungovani Umluvy o apostilach, kterd se konala za 0Glasti vice neZ
200 expertti z mnoha signataiskych stati, a to véetné 22 ¢lenskych stati EU. Ugastnici
této komise se shodli na efektivité a Sirokém vyuziti Umluvy o apostilach a neozvaly
se zadné hlasy, které by volaly po jejim doplnéni ¢i zjednoduSeni. Argument
tézkopadnosti zprdva vyvraci poukazem na webové stranky HCCH vénované
poskytovani informaci o apostilach, kde je k dispozici cely text Umluvy o apostilach,
stejn¢ tak jako kontaktni informace na pfislusné osoby a kde je mozné si stdhnout
privodce s nazvem The ABCs of Apostilles.”?> Dalsim projektem, ktery je zatim ve fazi
ptiprav, je publikace o apostilach urcend pro piislusné autority a i nadale se pracuje

na technickém zjednoduseni vydavani a ziskdvani apostil.”®

Stala kancelatf HCCH souhlasi, ze uznavani cizich dokumentl je otdzkou vzijemné
divéry a Ze v ramci EU existuji dobré diivody pro co nejvétsi zjednoduSeni a odstranéni
moznych administrativnich formalit (véetné apostilizace) potiebnych pro ovérovani
vetejnych listin, ¢i pro jejich uplné zruSeni, které povede K podpote pieshrani¢nich
investic a vztahti a usnadni i pfeshrani¢ni aktivity jednotlivet. Zprava nicméné
poukazuje na otazku, zda pouhé zruSeni soucasnych administrativnich formalit
spojenych S apostilizaci vyfesi problémy tykajici se volného pohybu vetejnych listin
pfednesené v Zelené¢ Knize, a vyzyva EU, aby pted pfijetim jakéhokoli rozhodnuti
zvazila dvé otdzky, které se zruSenim apostily vyvstavaji, a sice funk¢énost a G¢innost

retroaktivnich kontrol (ex post facto checks) v ptipadech, kdy bude zpochybnéna

0 PB response to EU Green Paper 2011. In: HCCH [online]. 2011 [cit. 2014-02-11]. Dostupné z:
http://www.hcch.net/upload/00051737.pdf.

"LV originale ,,Special Comission on the practical operation of the Apostille Convention*

2 The ABCs of Apostilles: How to ensure that your public documents will be recognized abroad?. Hague
conference on private international law [online].  [cit. 2014-01-12]. Dostupné z:
http://www.hcch.net/upload/abc12e.pdf

3 PB response to EU Green Paper 2011. In: HCCH [online]. 2011 [cit. 2014-02-11]. Dostupné z:
http://www.hcch.net/upload/00051737.pdf
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autenticita vetejné listiny; a vznik konfliktu pravnich systémi ohledné charakteristiky

vefejného dokumentu.”

Prvni otazka poukazuje na situace, kdy vznikne pochybnost o autenticité¢ urcit¢ho
dokumentu. Pokud funguje systém apostilizace, je velmi snadné zjistit, kdo ve statu,
ktery tdajné vydal apostilu, je k apostilizaci zmocnén, a pravost dokumentu si u n¢j
ovéerit. Nicméné pokud se od pozadavku apostily upusti, bude velmi slozité dohledat
prislusnou autoritu, kterd zpochybnovanou veiejnou listinu vydala, vzhledem k tomu,
7e V ruznych statech mizou vydavat vetfejné listiny rizné instituce. Navic pokud bude
jeden typ listiny ve vice statech, bude tieba provést ex post facto kontrolu vicekrat,
coz naopak administrativni naklady zvysi a zabere dost ¢asu. Pokud by tomu chtéla
Evropska Unie predejit, tak spoleéné se zruSenim apostilizace by bylo tfeba zavést
jednotny systém administrativni spoluprace nejen uznavani ale i vydavani vetejny listin,
tedy ze by bylo tieba propojit jednotlivé autority opravnéné vydavat veiejné listiny,

coz by mohlo vést misto ke zjednodusent, k dalsi byrokratizaci celého procesu.”

V reakci na druhou polozenou otazku se ve zpravé poukazuje na fakt, ze za dobu
plsobeni se rovnéz zavedla jednotnd praxe na poli mezinarodniho prava soukromého
v tom, co je oznaCovano za veifejny dokument, a sice Ze o tom rozhoduje pravni tad
statu, kde byl dokument vydan. ZruSeni apostilizace by tedy mohlo vést nejen k tomu,
ze nebude snadné urcit, ktera instituce, ten ktery dokument vydala, ale i k tomu,
co je ¢ nen vefejna listina.’®

Dal§im presvéd¢ivym argumentem ze strany HCCH je soustavna technickd inovace
apostilizace, konkrétné¢ program e-APP, ktery umozni vydavat elektronické apostily,
tzv. e-Apostila, kterou bude mozno ziskat velmi snadno online. Druhym programem
Vv ramci inovace je vedeni elektronického seznamu e-Register, jenz umozni ptijemci
ovetit ptivod Apostily ve vefejné pristupném online seznamu, coz vede k dal§imu

zefektivnéni apostilizace. 77

4 PB response to EU Green Paper 2011. In: HCCH [onling]. 2011 [cit. 2014-02-11]. Dostupné z:
http://www.hcch.net/upload/00051737.pdf

S Tamtéz.

6 Tamtéz.

M Zvlastni komise Haagské konference mezinarodniho prava soukromého. Conclusions and
Recommendations of the 2012 Special Commission on the practical operation of the Apostille
Convention [online]. 2012. Dostupné z: http://www.hcch.net/upload/wop/apostille2012concl_e.pdf.
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V posledni ¢asti zpravy se zdlraziiuje vice nez padesatiletd tradice apostilizace,
administrativni spoluprace, snadné ovéteni ptuvodu a ptislusné autority a urceni toho,
CO je, ¢i neni vefejna listina. Zaroven je tieba poukazat na fakt, ze i kdyz staty EU zrusi
pozadavek apostilizace mezi sebou, nadale budou vydavat apostily vici tietim zemim,
tedy vzniknout de facto dalsi rezim autentifikace cizich vefejnych listin — jeden v ramci
Evropské Unie, druhy s ostatnimi signatafi Umluvy o apostile a dalsi rezimy s ostatnimi
staty na zaklad¢ bilateralnich ¢i multilateralnich dohod. Na uplny zavér zprava vyzyva
Evropskou Unii, aby radSi neZz nastoleni nového rezimu, zvazila zapojeni
se do zefektivnéni fungovani apostilizace, coz napomize k dal§imu rozsifeni signatait

apostily, a tim celosvétoveé usnadni uznavani vefejnych listin.”®

Tyto dvé strany tedy ptedstavuji hlavni dva nadzorové proudy na vyznam a budoucnost
apostily. V reakci na vySe zminéné dva dokumenty bylo publikovano mnoho dalsich

nazoru a vyjadreni od narodnich i mezinarodnich organizaci.

' Zvlastni komise Haagské konference mezinarodniho prava soukromého. Conclusions and

Recommendations of the 2012 Special Commission on the practical operation of the Apostille
Convention [online]. 2012. Dostupné z: http://www.hcch.net/upload/wop/apostille2012concl_e.pdf.
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Zaver

Z dat, které poskytly clenské i neClenské staty, lze dovodit, Ze pro vétSinu z nich
je apostila pfinosnym nastrojem mezinarodni praxe. Zajem ne€lenskych statd
0 ptipojeni se k Umluvé o apostile, a dokonce i jejich ochota podilet se na samotném
dotazniku, jednoznadnd potvrzuje, e tato Umluva zdaleka neni pouze mrtvym
institutem, ba naopak, Ze nadale dochazi a bude dochazet K rozsifovani jeji ¢lenské

zékladny.

Rovnéz lze pozorovat, ze V souvislosti se zvySujicim se mnozstvim pieshrani¢nich
transakci a nartstajicim poctem clenskych statl se zvySuje pocet listin ovéfovanych
apostilou, a to 1 pfesto, Ze mnoho statlh méa mezi sebou uzaviené vzdjemné dohody
0 dal$im zjednoduSeni procesu ovétovani, ¢i dokonce od jeho upusténi. Je to prave
velké mnozstvi vzdjemnych dohod a stile vice se sjednocujici legislativy v ramci
Evropské Unie, které bylo podnétem pro sepsani vySe zminéné Zelené knihy. Nicméné,
1 pokud by se tato zavedla do praxe, stdle by se jednalo pouze o dalsi regiondlni
naslednou vzajemnou dohodu, ktera nebude mit vliv na celosvétové rozsifenou praxi,
nebot staty Evropské Unie tvoii jen mensinovou &ast &lenskych zemi Umluvy

0 apostile.

Z vyse uvedenych zavért ziskanych na zédkladé dotazniku vyplyva, ze Umluva
minimalné dosahuje, ne-li pfedc¢i svilj piivodni Gcel, nicméné jeji vyznam se posunul.
Lze pozorovat trend, Ze v mnoha zemich tato Umluva stale vice zasahuje i do obchodni

sféry, do které ptivodné méla Umluva zasahovat jen okrajové.

Z praxe lze také vypozorovat, Ze a¢ se apostily samotné ¢i proces a naklady jejich
vydavani vyrazné lisi, tak stidle plni sviij pivodni vyznam a zlstavaji u vSech

dotazanych zemi respektovanym institutem.

Dalsim velmi diskutovanym tématem soucasnosti je problematika e-Apostily, jez podle
puvodnich pfedpokladi méla postupné nahrazovat papirovou formu apostily. Nicméné
na vzorku dotazanych zemi lze pozorovat, ze se tomu az dodnes nedéje a e-Apostila je
pouzivanad pouze v malém okruhu zemi a Ze ne vSemi zemémi je uzndvana. Nicméné
stale nabizi nevyuzity potencial do budoucnosti a problematika e-Apostily a e-Registru

bude beze sporu jesté¢ velmi ozehavym tématem na poli Konference. Lze tedy uzavfit,
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ze Umluva o apostile hrala, hraje a bude hrat vyznamnou roli na poli mezinarodniho

prava soukromého.

Ackoli jeji vyznam do budoucnosti nelze jednoznacné predpoveédét, vySe uvedené
skute¢nosti poukazuji na to, ze institut apostily bude jesté po dlouhou dobu hrat hlavni

roli v mezinarodnim ovéfovani dokument.
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