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Uvod

Jazyk a kultura jsou soucasti naseho kazdodenniho Zivota. Jazykem si lidé predavaji své
znalosti, domnénky, zvyky a podobné. Je to hlavni ndstroj komunikace, a tudiz
1 nejpfirozengjsi nastroj diplomatického vyjednavani. Pokud by byl v ramci kulturni nebo
vefejné diplomacie rozsifen do celého svéta, pomlze to nejen danému statu, ale také
to usnadni vzajemnou komunikaci lidi po celém svéte, coz by vedlo k vétSimu vzajemnému

porozuméni mezi narody.

Tématem mé bakalaiské prace jsou kulturné-lingvistické nastroje v diplomatickém
vyjednavani se zamétenim se na USA. Budu se zabyvat moZnosti a praktickym vyznamem
vyuziti jazyka a vlivem americké kultury jako nastroji v kulturni a vefejné diplomacii.
Vychazim z predpokladu, Ze Spojené staty americké vyuku anglictiny a Sifeni své kultury
jako nastroje obou téchto forem diplomacie hojné vyuZzivaji. Cilem mé prace je tento
ptedpoklad potvrdit ¢&i vyvratit. K jeho naplnéni jsem si stanovila tii diléi cile,

které odpovidaji jednotlivym kapitolam.

Prvnim dil¢im cilem a pfedpokladem k analyze vztahu jazyka a kultury je shromazdit
poznatky z lingvistiky a antropologie a poté pomoci lingvisticko-antropologickych teorii
zdivodnit misto pro vyuku jazykd, a tim propagovani vlastni kultury, v ramci politiky USA.
V prvni kapitole shrnu zavéry obou téchto védnich disciplin. Tuto kapitolu do své prace
zahrnuji pfedevsim proto, ze ukazuje rizné teoretické pohledy na jazyk a kulturu a jejich vliv

na nas zivot, a tedy mozZnost jejich vyuziti i v diplomatickém vyjednavani.

Druhym dil¢im cilem je rozebrat, jak konkrétné¢ byla vyuka angli¢tiny, a tim Sifeni americké
kultury, vyuZivana Spojenymi staty ve vnitini a zahrani¢ni politice. Nejprve zminim roli
jazyka ve vnitini politice, a to predevSim kvili specifické situaci USA jako zemi imigrantd,
kde mé bude zajimat role jazyka pii jejich zacleiovani do spoleCnosti. Druha cast
této kapitoly se bude vénovat vyuzivani anglického jazyka v politice zahranic¢ni.
Zabyvat se budu vyvojem vyuky anglictiny v ostatnich zemich. Posledni podkapitola bude
vénovéana rysim americké kultury, nebot obfaniim urcitych zemi jsou pfipisovany jisté

kolektivni vlastnosti, které se odrazi ve zptisobech mezinarodniho vyjednédvani.



Ttetim dilc¢im cilem, ktery oba ptedchozi cile zavrSuje, je analyzovat soucasnou diplomacii
Spojenych stati. Budu se zabyvat aktudlnimi programy kulturni a vefejné diplomacie
a zhodnotim efektivnost a Uroven vyuzivani vyuky anglictiny a vlivu americké kultury
v jejich ramci. Obé¢ tyto formy diplomacie pracuji s povésti statu, diky které dany stat mize

1épe prosazovat své zajmy pii diplomatickém vyjednavani.

Pro svou praci jsem vyuzivala primarni i sekundarni zdroje. Prvni kapitola ¢erpa z publikaci,
které se vénuji lingvistice a antropologii. Hlavnimi zdroji pro druhou kapitolu byly knihy
Samuela Huntingtona, ktery se ob$irné vénuje roli jazyka ve wvnitini politice, Roberta
Phillipsona, jehoz prace se dlouhodobé zamétuji na roli jazyka v zahraniéni politice a Soni
Gullové, ktera se zabyva porovndvanim charakteristik jednotlivych kultur a néroda.
Tyto zdroje jsem doplnila odbornymi ¢lanky. Tteti kapitola Cerpa pifedevsim z internetovych
zdrojli, z informaci poskytovanych americkym ministerstvem zahrani¢nich véci a americkymi
urady. Nejdulezitéjsi primarni literaturou byly knihy Elisky Tomalové a Jany Peterkové, které

se zabyvaji problematikou kulturni a vetejné diplomacie.

Toto téma pokladam za dulezité, protoZe Sifeni vlastniho jazyka a kultury miZze mimo
pozitivni stranky mit 1 negativni dopady a je dobré si to uvédomovat. Diky diplomatickym
aktivitam se staty seznamuji a snazi se o vzajemnou spolupraci, ale také dochazi

k vzajemnému ovliviilovani, coZ mize vyustit az k potlaceni vlastni identity.



1 Jazyk a kultura ve védnich disciplinach

Jednotlivé védy se divaji na postaveni jazyka lehce odlisn€, stejné jako v ramci jedné
discipliny lze vidét rtizné teorie a pohledy na svét kolem nas, ktery se kazda z téchto teorii
snazi vysvétlit z jiného thlu pohledu. Studiem jazyka se zabyvé predevs§im lingvistika, ktera
se systematicky vénuje klasifikaci jazykl a vyzkumem jeho jednotlivych slozek, jako je napf.
gramatika a syntaxe. Studiem lidskych kultur se zabyva kulturni a socialni antropologie, ktera

se vénuje jejich vzniku, vyvoji a vyznamu kultury pro ¢lovéka.

Tato kapitola shrne poznatky podobortu téchto dvou véd, které jsou pro postaveni jazyka
ve spoleCnosti zcela zasadni. Pro tuto praci jsem vybrala lingvistickou antropologii
a sociolingvistiku. Lingvistickou antropologii jsem zahrnula, protoZe propojuje studium
jazyka se studiem kultury, a v druhé ¢asti této kapitoly k ni bude pfipojena sociolingvistika,

ktera zkouma jazyk v zavislosti na spole¢enskych faktorech.

1.1 Lingvisticka antropologie

Jazyk je systém znak a pravidel, které mluvci pouziva pii komunikaci, ktera miize mit jak
Mmluvenou, tak psanou podobu. Je to ndstroj mysleni a komunikace, jenz Clovéka odliSuje
od jinych zivociSnych druhi. Jazyk je uZivan piedev§im v sociokulturnim kontextu, proto mu

nalezitou pozornost vénuji 1 antropologové.

V ramci antropologie vznikl specidlni obor lingvistickd antropologie, jehoZ nazev
ve dvacatém stoleti zavedl americky antropolog Dell Hathaway Hymes. V uvodu ke sborniku
Language in Culture and Society (Jazyk v kultufe a spolecnosti, 1964) uvedl, ze ,,rozsah
antropologického zdjmu o jazykové jevy prekracuje zajmy lingvistiky, a proto miize existovat
samostatny antropologicky obor zasvéceny vyzkumu jazyka.” Samotnou lingvistickou
antropologii definoval jako studium jazyka v kontextu antropologie — zkouma tedy vztah mezi
kulturou a fe¢i, kulturu skrze jazykové projevy a vznikd spolupraci mezi antropologii
a lingvistikou. Dtlezitou slozkou tohoto oboru pfedstavuje terénni vyzkum, ponévadz

z antropologického hlediska je kladen diiraz na studium kultury v nativnim jazyce, proto

1 SOUKUP, Martin. Zdklady kulturni antropologie. Praha: Akademie vefejné spravy, 2009. 214 s. ISBN 978-80-
87207-03-1, str. 92.



je mistnimu jazyku kladena zvySena pozornost. AvSak jako jeden z hlavnich obori

antropologie byla lingvisticka antropologie uznana az po druhé svétové valce (Soukup 2009).

1.1.1 Vztah mezi lingvistikou a lingvistickou antropologii

Lingvisticka antropologie se snazi jazyk uchopit v jeho uplnosti, ve vSech vtazich s jeho
prostfedim a ve vSech lidskych skupinach. Na rozdil od lingvistiky jazyk nechape izolované
od spolecenského Zivota, ale poukazuje na to, ze mezi nim a kulturné-spolecenskymi
strukturami je vzdjemnd zavislost. V lingvistice jde o analytické studium jazyka s cilem
odhalit jeho strukturu — rizné druhy jazykovych jednotek a pravidel, podle nichz se tyto
jednotky skladaji do fecovych usekd, pficemz jde i o studium konkrétniho jazyka za ucelem,

abychom se jim naucili mluvit.

Mezi lingvisty a lingvistickymi antropology jde tedy o jistou d€lbu prace — prvni se zabyvaji
strukturou jazyka, zatimco druhé zajimd uzivani feCi a vztahy, které mezi jazykem,
spole¢nosti a kulturou existuji. Pro lingvistu tedy neni nutné studovat antropologii, aby plné
ovladal jazykovédu, zatimco lingvisticky antropolog musi mit lingvistické znalosti, aby byl

schopen uspésné provadét své vyzkumy (Salzmann 1997).

V americké tradici je taktéZ znalost lingvistiky vniména jako zdékladni slozka
antropologického vyzkumu. Mezi antropologii a lingvistikou tedy vznikd 0zka spoluprace.
Ceska tradice je naproti tomu viak zaloZena na naprosto minimalni spolupréci téchto dvou
disciplin. Lingvistick4 antropologie je v Ceské republice pomérmné novym oborem a jak fika

Cerny (2009), své misto si teprve musi vybojovat.

1.1.2 Zakladni otazky lingvistické antropologie

V soucasné dobé je lingvistickd antropologie rozsdhlym védnim oborem, ktery v sobé
zahrnuje velké mnozstvi tematickych okruhll a z4jmu. ,,Lidé se lisi, protoze maji rozdilny
zpusob Zivota, kulturu, spolecenskou organizaci, spojuje je naopak jejich biologickad
podstata. "> Pfedmétem zkouméni lingvistické antropologie je role jazyka v této diverzits,

popis jazykd spolecnosti, vztah mezi jazykem a kulturou, pfip. vztah mezi kulturou

2 POKORNY, Jan a HANULIAK, Juraj. Lingvistickd antropologie: jazyk, mysl a kultura. Praha: Grada, 2010.
346 s. ISBN 978-80-247-2843-8, str. 7.



a zpusobem pouzivani jazyka, ptivod ¢i vznik a vyvoj jazyka (otazka jazyka a Casu), vztah

jazyka a ideologie a dalsi.

Klicovou otazkou lingvistické antropologie 1 mé prace je vztah jazyka a kultury, nebot’ lidé
nemohou nekomunikovat. Abych se mohla zabyvat jazykem a kulturou podrobnéji, je tfeba

tyto terminy vymezit teoreticky.

Salzmann (1997) uvadi, ze jazyk oznacuje komplex obecné lidskych schopnosti k hlasové
komunikaci, tedy prosté feCeno dar feci. Jazyk ma ale dva vyznamy, a tim druhym jazykem
ma autor na mysli urcity, specificky jazyk, ktery je uzivan riznymi lidskymi spole¢nostmi a
ktery oznacuje jeden z né€kolika tisici systémil ordlni komunikace. Jazyk obecné je Casti
lidského genetického vybaveni, zatimco jazyk jakoZto fe€¢ musi byt naucen v détstvi spolu s

neverbalnimi slozkami urcité kultury.

Termin kultura byl v sedmnictém stoleti pouzit Samuelem Pufendorfem k oznaceni
pro souhrn veskerych produkti lidské aktivity zahrnujici socidlni instituce, jazyk, védu,
moralku a zvyky. Britsky evolucionista Edward Park v roce 1881 vymezil lidskou kulturu
jako ,,komplexni celek zahrnujici ndbozZenské a etické hodnoty a systémy, pravni predpisy,
poznani, umeni a vSechny zvyky a schopnosti, kterymi jedinec disponuje jako prislusnik
spolecnosti a které si osvojil ucenim.”® Tato definice navzdory pozdgjsi kritice dosahla

zna¢né obliby pfedevsim v Severni Americe.

Dle Salzmanna (1997) je urcity jazyk jakozto te¢ stejné v jistém smyslu vazan na kulturu jako
tradi¢ni zvyky a hodnotové orientace charakteristické pro spolecnost, ktera tento jazyk uziva.
Kdyz se hovoii o kultufe, je zbytecné mluvit o jazyce, protoze kazdy urcity jazyk je jednou
formou nauceného chovani, a proto ¢asti kultury. Budil (2003) tika, ze kultura mimo jiné
predstavuje kolektivné sdileny a naucitelny jazykovy obraz dané lidské populace.
Cerny (2009) na zakladé této definice tvrdi, ze z vySe uvedeného vyplyva, Ze jazyk
je néjakym zplisobem vazan na kulturu a naopak, tedy , neni kultury bez jazyka a zdaroven

neni jazyka bez kultury.

3 BUDIL, Ivo T. Mytus, jazyk a kulturni antropologie. Vyd. 4. Praha: Triton, 2003. 487 s. ISBN 80-7254-321-0,
str. 16.

4 CERNY, Miroslav. Homo loquens: vybrané kapitoly z lingvistické antropologie. Ostrava: Ostravské univerzita,
2009. 115 s. Studijni texty. ISBN 978-80-7368-646-8, str. 41.



Dalsi rozpracovani ideje, Zze existuje uzké sepéti mezi jazykem a kulturou,
je nejvyznamnéj$im piispévkem Edwarda Sapira, amerického kulturniho antropologa. Tvrdi,
ze kazdy pfislusnik kultury je ve svém vztahovani se ke svétu odkdzédn na moznosti, které
mu dava jazyk, kterym pftisluSnici dané kultury hovoti. Povaha realného svéta neni objektivni,
ale je pfedurcena povahou tohoto jazyka, jeho gramatikou, slovni zasobou a jazykovych

zvyklosti. Tyto aspekty jazyka determinuji, co lidé vidi, slysi a jak mysli.

Na Sapirovy ndzory navazal jiny americky kulturni antropolog, Benjamin Lee Whorf, ktery
rovnéz pracoval na mySlence vzdjemného ovliviiovani jazykovych kvalifikaci a mysSleni.
Uvadi, Ze jazykové vzory jsou pro kazdy jazyk specifické a tvoti formalni stranku jazyka
neboli gramatiku. Z toho vyplyva, ze lidé pouzivaji rozdilné gramatiky a jsou témito
gramatikami vedeni k riiznému sledovani a vyhodnocovéani okolniho svéta — pozorovatelé
tedy nejsou stejni, a proto dochdzi k rozdilnym pohlediim na svét. Zplsoby klasifikace véci

a jevl nejsou dany objektivni realitou, naopak jazyk tuto objektivni realitu zaklada.

Sapirovy a Whorfovy nadzory vyustily ve tficatych letech 20. stoleti v hypotézu jazykového
relativismu®. Jazyk neni sérii riiznych etiket pro stejnou realitu, ale rlizné jazyky tvoii
samostatné¢ sociokulturni svéty, pfiCemz gramatika a slovni zasoba ptedstavuji filtr,
prostiednictvim kterého vnimame a interpretujeme svét. Gramatika a slovni zasoba ovliviuji
nase mysleni a vnimani, tudiz jazyk determinuje lidské chovani a mysleni. Naopak, z druhé
strany, 1ze sledovat zakladni kulturni rysy prostfednictvim studia lexikalniho systému a jeho

vyznamové stranky (Soukup 2009).

Lingvisticka antropologie je ve vSeobecném povédomi povazovéana za védni disciplinu, které
se nevénuje mnoho odbornikli, a mé se za to, ze pfiliS nepfispiva k feSeni soudobych
problémt, ale opak je pravdou. Lingvisti¢ti antropologové pfispivaji k feSeni problémd,
jejichz zaklad spociva v uzivani jazyka, a také pfispivaji k lidskému poznani jako celku.
Ne kazda disciplina aplikuje vysledky svého vyzkumu v tak Sirokém rozsahu a obohacuje

vyzkum pfipojenych véd.

5> Oznacovana také jako Sapir-Whorfova hypotéza (Soukup 2009).



1.2 Sociolingvistika

Lingvisticka antropologie se navzajem prolina se sociolingvistikou, a to tak, Ze je nékdy velmi
tézké mezi nimi najit jednoznac¢nou hranici. ,,To, co odlisuje lingvistickou antropologii
od sociolingvistiky, je predevsim snaha komparovat riizné spolecnosti a kultury.”®
Lingvisticka antropologie pouzivd spiSe kvalitativni metody a pojmovy aparat,
sociolingvistika naproti tomu metody kvantitativni. Sociolingvistika, jakozto véda zabyvajici
se vztahem jazyka a spolecnosti, byva také zaménovana ¢i sméSovana s jinym odvetvim
sociologie, jimz je sociologie jazyka, nebot’ sociologie jazyka zkouma stejny vztah, ale
z jiného tuhlu pohledu. Zatimco sociolingvistika studuje jazyk a jeho charakteristiky
vysvétluje vychazejic ze spolecenskych vztahi, sociologie jazyka uplatiiuje jazykovy pohled
na vyklad spoleCenskych zékonitosti. Sociolingvistika zkouma rtzné vztahy mezi jazykem
a spoleCnosti a sleduje, jak se ve zpusobech jazyka zrcadli rizné socialni skupiny, jejich
normy chovani, postoje a hodnoty. Je Casti lingvistiky, kterd se zamétuje na jazyk jako
socialni a kulturni fenomén a Ize ji pojimat jako pojitko mezi lingvistikou a socialni a kulturni

antropologii.

Pfedmétem vyzkumu sociolingvistiky je napf. vztah jazyka a genderu’, jazyka a naroda,
jazyka a etnické skupiny atd. Jako védni disciplina se sociolingvistika rozvijela od druhé
poloviny padesatych let 20. stoleti, vyrazné pak v letech Sedesatych, kdy zamétovala sviyj

z4jem na studium jednotlivych promluv mluv¢ich a na studium etnik mluvicich rGznymi

jazyky.

1.2.1 Jazyk a spolec¢nost

Hlavnim dfiivodem, proC sociolingvistika vitbec vznikla, a zdkladnim motivem vSech jejich
vyzkumt je fakt, Ze se v jazyce néjakym zplsobem odrdzi tzv. socidlni stratifikace, tedy
pfislusnost mluv¢ich k riznym spoleCenskym tfidam, vrstvdm a skupindm. Pokud jde
o spolecenské ttidy, vyzkumy prokézaly, ze pfima souvislost mezi jazykem jednotlivych

mluv¢ich a jejich pfisluSnosti k urcité tfid€ neexistuje.

8 POKORNY, Jan a HANULIAK, Juraj. Lingvistickd antropologie: jazyk, mysl a kultura. Praha: Grada, 2010.
346 s. ISBN 978-80-247-2843-8, str. 8.

" Pojem se pouziva k oznaeni kulturn& vytvotenych rozdili mezi muZi a zenami (Oxford Dictionaries, 2015,
[online]).



Salzmann (1997) uvadi, ze tec€ stoji v centru fungovani spolecnosti a Ze ptipadné rozdily
v feci jsou dobrymi ukazateli (a nékdy 1 pti¢inami) socidlnich rozdild. Jazyk a styl feci odrazi
etnickou a socidlni identitu a utkolem sociolingvistiky je tyto jevy sledovat. Kazdy jazyk
je predevsim instituci spoleCenskou, tedy takovou, bez které jsou lidské spoleCnosti
nemyslitelné. Pro sociolingvisty je zajimavy takovy jazyk, ktery je uzivany ve skute¢ném

zivoté a jehoz vyznamy jsou zasadni pro ¢leny daného spolecenstvi.

V Sedesatych letech v ramci moderni sociolingvistiky vystoupil britsky socialni psycholog
a lingvista Basil Bernstein s teorii o dvou tfidn¢ diferencovanych variantach britské
anglictiny. Dle této teorie stiedni tfida pouziva slozitéjsi skladbu jazyka s volnymi
konstrukcemi a dé€lnickd tfida jednodussi skladbu jazyka s pfedem odhadnutelnymi
konstrukcemi. Tuto teorii ale kritizoval americky sociolingvista William Labov, ktery
dokazal, Ze neni mozné dé€lat jednoznacnou paralelu mezi t¥idni pfislusnosti a jazykovymi
dovednostmi mluvéich, protoze kazdy mluvéi pouziva riznou skladbu jazyka na zakladé
situace, v které rozhovor probihd, a protoze ptislusnici jedné a téze ttidy se mohou liSit svymi
jazykovymi schopnostmi. Také upozornil na fakt, Ze v rozhovorech stiedni tiidy, ktera
fecnéni. William Labov vSak také bézné pracuje s tfidnim sloZzenim americké spolec¢nosti
a nepopira, ze mezi tfidami existuji i1 rozdily jazykové. Nicméné ukazuje, Ze tyto rozdily

pfesné neodpovidaji stratifikaci socialni (Cerny 1996).

Cermak (2011) se naopak zabyva strankami, které jazyk a spole¢nost spojuji, a dodava,

7e spole¢nost bez jazyka nemulzZe existovat. Vymezuje tfi hlavni teze:

1. |, Jazyk je spolecenska instituce, ktera je mezi ostatnimi institucemi, tj. na rozdil
od prava, politického systéemu apod., zcela jedinecna v tom, Ze se nezaklada

na prirozeném vztahu viici vécem, svému objektu (tj. jazyk neni nomenklatura®).”

2. Jazykové znaky jsou psychické povahy, které maji své sidlo v mozku a jsou ve své

existenci utvrzované spolecenskym konsensem.

8 Systém pojmenovani a zafazovani (klasifikace) uréitych objekti jakozto prvki dané kategorie (Cermédk 2011).
® CERMAK, Frantisek. Jazyk a jazykovéda: prehled a slovniky. Vyd. 4. Praha: Karolinum, 2011. 380 s. ISBN
978-80-246-1946-0, str. 44.



3. Jazyk je souborem zvykul a konvenci, ktery se ustavuje jako vysledek vyvoje mezi

variantami a alternativami — v tomto smyslu je i jevem historickym.

Jazyk je znakem daného etnika, naroda ¢i rasy a je také nastrojem kultury daného spolecenstvi
a socializace. Jazykem si lidé piedavaji své znalosti, zvyky, myty, domnénky a podobn¢.
Cerny (2009) dodava, 7e s pojmem socializace uzce souvisi pojem enkulturace'®, piip. Ze pii
jisté mife zjednoduSeni lze oba terminy povaZzovat za synonymni, pficemz pojem prvni

uptfednostnuji sociologové a pojem druhy antropologové.

1.3 Shrnuti

Prvni kapitola shrnula, jak se jazyku a kultufe vénuji podobory lingvistiky a antropologie
a zamg¢fila se na to, jak se zacinaji prolinat. Pro lingvistickou antropologii a sociolingvistiku
je shodna skutecnost, ze se ob¢ tyto discipliny zajimaji o jazyk urcitych spolecenstvi a jsou
interdisciplinarnimi obory a propojuji tak riizné discipliny a jejich metodologie. Zavéry téchto
védnich disciplin ukazuji na jisty vliv jazyka v kultufe a to nejen jako hlavniho pojitka

mluv¢ich, ale také jako systému, ktery v sobé uchovava urcité charakteristiky dané kultury.

Pokud lze vidét pojitko mezi jazykem a kulturou anebo zavér, Ze jednotlivé jazyky
jednoznaéné odrazeji kulturu a prostfedi téch, ktefi jimi mluvi, potom z konceptu jazykového
kontaktu vyplyva 1 dobra vyuzitelnost jazyka v kulturni diplomacii, v politice
¢i v diplomatickém vyjednavani. Nelze se pfiklonit k tomu, Ze by znalost jazyka zcela
zménila vnimani reality, ale urcit¢ lze potvrdit jeji vyznam pro pochopeni dané kultury,
a tudiz potvrdit vyznamné misto jazyka 1 v mezindrodnim vyjednavani. Vé&dy zabyvajici
se kulturou a jazykem, jejich zkoumani a zavéry jsou tedy urcité¢ dilezité a dobtfe vyuzitelné

pro potieby praxe kulturni diplomacie a diplomatického vyjednavani.

Z pohledu téchto antropologickych a lingvistickych teorii jazyk zprostiedkovava i urcity
nahled na realitu, ovliviluje naSe mysleni a chovani a spolu s vyukou jazyka by se mélo dojit
1 k urcitému ovlivnéni tohoto vidéni. Proto se i diiraz na vyuku jazyka stdvd vybornym

nastrojem kulturni diplomacie ¢i mezindrodniho vyjednavani, protoze nenasilnou cestou

10 proces uceni se jedince Zit ve spole¢nosti a jeji kultufe (Cerny 2009).



zprostiedkovava kulturni jedinecnost a charakteristiky a usnadnuje cestu k pochopeni riznych

kultur navzajem.
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2 Vliv jazyka a americké kultury v politice USA

Jazyk spole¢né s komunikaci jde ruku v ruce s moci. Ti, ktefi jsou u moci, se snazi jazyk
ovladat a ptetvaret, nebot’ jazykova prevaha umoznuje narokovat si moc. To také plati naopak
— ti, co se snazi ziskat moc, ji mohou ziskat diky sile, kterou jazyk na clovéka pisobi.
Oni vladcové nasledné pomoci jazyka prosazuji svij vliv a snazi se jazyk transformovat

pro politické a jiné ucely.

V této kapitole vyjdu z teorii, které byly rozebrany v kapitole prvni. Lingvisticka antropologie
a sociolingvistika pfiznavaji jazyku vliv v kultufe, ukazuji, ze se jazyk a kultura vzajemné
propojuji a ovliviiuji. Vzhledem k politickému rozméru zivota jednotlivych spolecenstvi
je tfeba vnimat vliv jazyka a kultury 1 v politickych souvislostech. V nasledujici kapitole

se proto zaméfim na to, jak byl jazyk v politice vyuzivan k prosazovani mocenskych zajmut

a jak politiku ovliviiuji rysy americké kultury.

Roli jazyka a dané kultury ve vnitini i v zahrani¢ni politice vnimam jako velmi dilezitou,
nebot” jazyk i kultura jsou jednim z hlavnich pojitek ndroda a prvni charakteristikou,
kterda zaklada urcitou sounalezitost. U narodnich statii nejsou otazky jazyka a kultury tolik
zapotiebi jako v pfipadé statd s vyraznymi menSinami, k nimZ patii 1 USA. Dilezita
je 1 otazka imigranti a jejich zaclefiovani, protoZe ¢im lépe se imigranti do spolecnosti
zacCleni, tim lepsi k ni ziskaji vztah, a mohou tak ovliviiovat vztah mezi zemi svého plivodu
a zemi, kam se pfist¢hovali. Proto se prvni podkapitola vénuje roli jazyka ve vnitini politice,
druha se pak zaméfuje na politiku zahrani¢ni a ve tieti podkapitole rozeberu vliv a rysy

americké kultury v mezinarodnim vyjednéavani.

2.1 Role jazyka ve vnitini politice

Od konce osmnactého stoleti se v USA spolu s vinou pfistéhovalectvi objevuje idea a pojem
amerikanizace!!, jejiz snahou bylo z nové piichozich vytvofit Ameri¢any a tim nirod
sjednotit. Vzhledem k velmi vysokému poétu'? imigrantii pochazejicich ze znaéné kulturné

odlisnych prostfedi vznikaly programy, které novée ptichozi podporovaly k pfijeti americkych

1 Termin popisujici ovliviiovani, pfetvaieni a snahu o pfiblizeni okolniho svéta k americkym hodnotovym
a kulturnim hlediskiim (The Free Dictionary, 2015, [online]).

12V obdobi od . 1880 do r. 1924 se jednalo o vice nez 25 milionl pfist€hovalcii (Americanization from the
bottom up: Immigration and the remaking of the working class in the united states, 1880-1930, 2015, [online]).
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idealti, amerického zplsobu zivota a zejména k pouzivani anglictiny. Snahou bylo svazat
jejich zajmy s Amerikou a oslabit jejich vazby na doméci zemi s tim, aby se nejen s témito

idedly a hodnotami identifikovali, ale aby pfi realizaci téchto aktivit ochotné spolupracovali.

Potieba amerikanizace dala vzniknout fadé raznych instituci®®, které se zabyvaly imigraci
a vzdelavanim pristéhovalctl, a odrazila se i v legislativnich zménach — béhem kratké doby
vice nez tficet statl ptijalo zdkony, které umoziovaly zfizovani amerikaniza¢nich programt.
Diiraz byl kladen na vyuku anglictiny, obanskou vychovu a na osvojeni si hodnot americké
kultury, pfi¢emz dokonce v roce 1929 byla publikovéna oficidlni uéebnice!®, ktera byla
zdarma distribuovana do akreditovanych skol, jejiz jednotlivé casti se vénuji anglicting,
spole¢nosti a narodu (The Educational Programs for Immigrants in the United States, 1958,

[online]).

Mnoho aktivit vzeslo i ze soukromého a podnikatelského sektoru, jelikoz nové vznikajici
firmy a tovarny pottebovaly mnoho d€lnik. V rdmci téchto zavodu se jednalo se o rizné
programy a Skoly, které pfistchovalce podporovaly v socidlni a kulturni asimilaci.
Jednou z vidc¢ich osobnosti byl i Henry Ford, ktery ve své Motor Ford Company zalozil
sociologické oddéleni, jehoz cilem bylo pomoci imigrantim adoptovat se na masovou vyrobu
a ziskat pracovni disciplinu, a jazykové kurzy, které vSichni pfist€hovalci museli navstévovat.
Pravé vyuka angli¢tiny byla nejrozsifenéj$im a nejvyznamnéj$im prostiedkem amerikanizace,
v niz kli€¢ovou ulohu sehréla sit’ vetejnych skol, které s vyukou anglického jazyka vedly své

studenty k co nejrychlejsi akulturaci®® (Adapting the Immigration to the Line, 1980, [online]).

Tyto iniciativy mohou byt vnimany i zdporné€, nebot’ na imigranty mohou pusobit jako natlak,
aby se vzdali své pivodni kultury. Asimilacni programy se totiz mimo pracovni prostiedi
rozsifily do dalSich Zivotnich oblasti — organizace vytvaiely programy ptedevSim pro Zeny,
nebot’ Zeny byly povaZovany za ty, kdo kulturu budou prostfednictvim své rodiny dale Sifit.
Vznikaly kurzy vateni, které ucily Zeny, jak vafit americkym stylem, zatimco jejich déti byly
brany na vylety, u€ily se americkym hram a poznavaly americkou hudbu. Bilingvni Skoly
byly pfehliZzené a programy, které nebyly vyucovany v anglicting, byly brany jako neamerické

(The Americanization of Immigrants, [online]).

13 Naptf. Bureau of Immigration and Naturalization, National Americanization Commitee, Department of
Immigrant Education (Our History, 2011, [online]).

14 Jeji prebalovou stranku pro zajimavost uvadim v prvni pfiloze.

15 Vzajemné prejimani a splyvani rozdilnych kultur (Slovnik cizich slov, 2015, [online]).
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Prestoze si pfistehovalci zachovali urCit¢é zvyky, jejich asimilace byla Uspésna.
Prispéla k ni jednoznacné vyuka angliCtiny, kterd byla tak populdrni, ze vznikaly i vecerni
kurzy. Avsak diky usili zachovat si i vlastni identitu se v prvni polovin¢ 20. stoleti objevuje
teorie kulturniho pluralismu, ktera respektuje jednotlivé kultury a jejich pravo uchovat si své
charakteristiky, coz v dnesni dobé vede k rostoucimu poctu novych pfistéhovalct.
Imigranti pfichazeji prevdzné z Mexika a jiz nemaji takovou snahu o uceni se anglického
jazyka, ¢imz se americka spoleCnost za¢ind proménovat ve spole¢nost dvou jazykd a dvou

kultur.

Tento fenomén vedl k nové zméné v legislativé. V roce 1968 byl pfijat zakon o bilingvnim
vzdélavani, ktery klade diraz na rovnopravnost v pfistupu ke vzdélani a uznaval specialni
potieby studentli, ktefi nemluvi anglicky. O sedm let pozdéji vySel dodatek k Zakonu
o volebnim pravu, ktery mistnim vladam ptikazuje, aby volebni listky byly poskytnuty
1 v jiném jazyce, pokud ve staté existuje alespon pétiprocentni jazykova mensina. Naopak ale
Zakon o imigraci a statni piislusnosti fikd, Ze opravnénymi voli¢i jsou pouze Americané
a Ameri¢anem se Clovék stane bud’ narozenim, nebo naturalizaci'®. Angliétina je tedy

nezbytné nutnd k plnohodnotnému obcanskému zivotu.

Od osmdesatych let az do soucasnosti je otazka jazyka ustfednim tématem federalni vlady
a mistnich vlad jednotlivych stath USA. Jednd se o spor, zda uzdkonit anglitinu jakoZto
jedinym ufednim jazykem. JelikoZ jako druha alternativa k anglitiné je predevSim
Spanélstina, druhou otdzkou je, zdali ma byt Spané€lStina postavena s angli¢tinou na stejnou
uroven. PfiCemZ na zéklad¢ tohoto sporu potom vyvstavaji dalsi otdzky, jako napt. jestli maji
zamé&stnavatelé pravo po svych zaméstnancich vyzadovat angli¢tinu nebo otdzka postaveni

anglického jazyka ve Skolach (Huntington 2005).

V doméci politice je role anglického jazyka velmi vyrazné¢ vnimana, ponévadz jazyk
je zakladem komunity a spolecny jazyk je to, co lidem dovoluje spolu komunikovat.
U bilingvnich stati mize dojit k rozdéleni zemé a tento zapas o jazyk se tedy stava otazkou
americké identity, nebot’ zachovani ptivodni identity je provdzeno i zachovanim ptivodniho
jazyka. Je otazkou, zdali by se situace vyvijela jinak v pfipad¢ uplatnéni jiné politiky a jak

se bude vyvijet do budoucnosti.

16 Clovék musi prokazat znalost jazyka psanou i mluvenou formou (Huntington 2005, str. 144).
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2.2 Role jazyka v zahranicni politice

Jakkoli zasadni byl a je anglicky jazyk ve vnitini politice USA, v zahrani¢ni politice také
hraje vyznamnou roli. Spolu se vzestupem USA zacala byt anglictina ¢im dal tim vice uzivana
nad ramec rodilych mluvéich a postupné si ve svété vydobyla piedni misto. Sifeni jazyka
je spojeno s kulturnimi, ekonomickymi i politickymi aktivitami, které jazyk pouzivaji.
Cilem této kapitoly bude shrnout usili, které USA vyvinuly, aby na jazykovém poli zacaly byt

dominantni.

Do padesatych let 20. stoleti byla anglictina Sifena pfevazné Velkou Britanii. Od padesatych
let ji USA zacinaji silné¢ konkurovat, nebot’ jsou v t& dobé velmi Usp&$ni ve vyucovani
anglictiny imigrantd, ale rozsifuji ji i v rdmci svych kolonii. Na Filipinach, kde se déti ucily
z americkych knizek, se anglicky jazyk stal znamkou vzdé€lanosti a ptestoze Filipiny
v rocel946 ziskaly nezavislost, jejich postoje a struktury zavedené AmeriCany zlstaly
prakticky stejné. Toto se opakovalo i v ostatnich oblastech, kde byla vétSinou zavedena
politika English-only, ktera jako jediny oficialni jazyk zavedla angli¢tinu. I v mistech, kde byl
po ukonceni kolonialismu uzdkonén ptvodni jazyk, hraje anglitina nadale zasadni roli,
protoze je vnimana jako kli¢ k ekonomickému uspéchu a ziistdva i nadale dominantnim

jazykem.

Podpora anglického jazyka se tedy stdva strategii Spojenych stath. USA usiluji o ziskani
co nejvétsiho poc€tu zahrani¢nich studentll a produkuji knihy a filmy, které se snazi rozsifit
do celého svéta. Vyménnych pobyti se postupné ucastnilo vice a vice studentl, pfi¢emz jiz
v roce 1971 jejich pocet vzrostl na 140 000 a vyménnymi programy se zabyvalo na 40
vladnich agentur. Tohoto jevu vyuZzivali 1 soukromi aktéfi, ktefi se zacali aktivné podilet
na vyuce anglického jazyka tim, ze se zameéfili pravé na pfichozi zahrani¢ni studenty

(Phillipson 1992).

Zamgétfenim se na vzdélavani byly polozeny zaklady pro rozsifeni vyuky. Vznikaly nové
americké univerzity, kde byl kladen diraz na socidlni a vé&decké vyzkumy, rozvijely
se tréninkové programy ucitell a vznikaly podpory pro AfriCany, které mély za cil
do Spojenych stath prildkat africké studenty. Tim USA chtély ziskat vliv v jejich vlasti, nebot’

bylo pfedpokladem, Ze po navratu budou studenti vyznavat a Sitit americké hodnoty a idealy.
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Diilezitou soucasti téchto aktivit bylo 1 Skoleni Ameri¢anti, aby mohli vyjet do zahranici

a vyucCovat anglicky jazyk v jinych zemich.

Znalost anglictiny u jinych naroda zéaroven pfispiva k Sifeni americké kultury, a tim
1 k rostoucimu vlivu USA. Nicmén¢ Phillipson (1992) tikd, ze v ramci vyuky anglictiny
jakozto druhého jazyka nikdy nebyla zahrnuta mezikulturni studia, a tudiz se nelze setkat
s predpokladem, ze pfijeti nového jazyka muze implikovat piijeti nového zpiisobu vidéni
reality a novych mentalnich struktur. Hlavnim cilem vzdélavacich aktivit bylo, aby se zemé

stala pln€ sobéstacnd ve vyuce angli€tiny, coZ se Spojenym statliim nesporné povedlo.

Avsak prislusnost k narodu, jehoz jazyk je svétovym, miize vést k neznalosti ostatnich kultur,
nebot’ se 1idé v tomto spoleCenstvi uzaviraji do sebe a nemaji potiebu studovat cizi jazyky.
Vyzna¢né postaveni a vSudypiitomnost anglictiny (1.1 biliont lidi, které maji angli¢tinu jako
druhy jazyk!’) ve svété je také jednim ze soudasnych utvaiejicich znakd americké kultury,
pfiCemz anglictina je navic dominantnim jazykem v mezindrodnich organizacich.
Vyhoda rodilych mluv¢ich, ktefi jsou poté pii komunikaci €i pfi vyjedndvani sebevédomé;jsi,

je nesporna.

Znalost a svétovost jazyka je vyznamnym cinitelem pro kulturni pronikani do jinych zemi
a oblasti. Nicmén¢ svétovy jazyk nema co do ¢inéni jen s poctem rodilych mluvcich, ale jde
1 o to, kdo tito lidé jsou, protoZe bez prosazovani a sily se jazyk nestane mezinarodnim
prostiedkem komunikace. Charakteristiky a aktualni rysy jazyka vyzdvihl ve svych dilech
francouzsky lingvista Claude Hagége. Radi mezi né mocensky potencial jazyka, nevsedni
schopnost uhranout jednotlivce i masy a ochotu nechat se zneuzit ve jménu riznych rezim
a ideologii. Z pfirozeného jazyka se tedy jak na domadci, tak na mezinarodni scén¢ snadno

miiZe stat jazyk totalitni. (Cerny 2009)

2.3 Vliv a rysy americké kultury v mezinarodnim vyjednavani

At uz spravné ¢i chybné, jsou obcantim urcitych zemi ptipisovany jisté kolektivni vlastnosti.
Mluvi se o typicky némeckém, francouzském ¢i v tomto piipadé¢ americkém chovani.

Svét je plny stfetd mezi lidmi, mezi skupinami a narody, ktefi mysli, citi a jednaji odlisné,

1" BOLEWSKI, Wilfried. Processes and Cultural Variations: The Relevance of Culture in Diplomacy. [online].
[cit. 2015-04-15]. Dostupné z: <http://blogs.shu.edu/diplomacy/files/archives/13%20Bolewski.pdf>.
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na zéklad¢ socialniho prostfedi, ve kterém byli vychovani. AvsSak vSichni jsou vystaveni
spoleénym problémitim?, jejichz feseni vyzaduje spolupraci, kdy k Gisp&§nému feseni téchto

problémd je klicové tyto rozdily pochopit.

2.3.1 Typické americké chovani

Ameri¢ané jsou znami svou soutézivosti a dravosti. Orientuji se na dosazeni cile a uspéchu,
jsou cilevédomi a velmi pragmaticti. Panuje zde presvédceni, ze mohou dosdhnout ¢ehokoliv
a kdykoliv, pokud k tomu maji prostfedky (Cas, penize, know-how). Na jednani tedy ptichazi
pripraveni a vybaveni vSemi dulezitymi udaji, ¢asto i s piesnou formulaci smluv. Jsou bystii
v usudku, rychle uvazuji, umi se rozhodovat a snazi se za kazdou cenu vyjednat
co nejptiznivéjsi podminky pro svoji stranu. Bézné jednaji v duchu vitezstvi-prohra a jsou

siln€¢ motivovani k prosazovéani zajmu své firmy. Patfi k nejtvrdSim obchodnikiim na svéte.

Neuméji byt moc diplomaticti, nebot’ otevien¢ kritizuji a piimocafe naléhaji.
Vétsinou nepocitaji s delsi dobou spoluprace, proto se snazi svého partnera piesvédcit
o vyhodach kratkodobé spoluprace. Pfi jednani byvaji velmi neustupni, ustupuji pouze pod
vyhlidkou vysokého vydélku. Uvédomuji si 1 hodnotu ustupku v case — ¢im déle bude
protivnik o ustupek usilovat, tim vice si ho bude vazit a tim bude vys$i jeho ochota jej
v budoucnosti oplatit. Ve vyjadiovani souhlasti ¢i nesouhlast se jevi jako hrubi a drzi, nebot’
jsou velmi otevieni. Na spory pohlizi jako na moZnou pfileZitost si vzdjemné sdélit sva
stanoviska. O jednotlivych otdazkach jednaji postupné — strany se dohodnou na jedné otazce
a az poté pristoupi k dalsi. Konecna dohoda tak ptedstavuje soucet dosavadnich dohod
a podpisem smlouvy se z jejich strany rozumi konec jedndni. Vyjadfuje se jim potvrzeni
vysledkl jednani a zdvazek plnéni povinnosti a vymahani prav. Dohodnuté zavéry je vhodné

potvrdit dodatecné jesté pisemnou formou, 1 kdyZ se nejedné o uzavieni kontraktu.

Béhem procesu jedndni se zamétuji na uzavieni konecnych dohod, samoziejmé dle jejich
predstav a cilii. Soustiedi se pouze na véci, které jsou pro né podstatné — nechtéji chapat
a tesit problémy jinych. Thned na zacatku jednani je nutné je informovat o rozsahu svych

ravomoci, nebot’ poté mohou byt rozladéni informaci, Ze se jednani nedaji uzavfit, protoze
b b

18 Napt. organizovany zlogin, terorismus ¢i globalni oteplovéni.
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jednatel neni vybaven plnou moci. Jakmile je dohoda uzaviena, maji zdjem na jeji rychlé

realizaci a tu ocekavaji i od druhé strany.

V americké spolecnosti jsou osobni ambice a touha po uspéchu vSeobecné uznavany
a podporovany. Ameri¢ané maji tendenci se chovat arogantné, asertivné a drze, pficemz
pfi jednani zastdvaji ndzoru, Ze byznys je byznys a neztraceji Cas navazdnim pratelskych
kontakti. Pokud maji tendenci se chovat nadfazeng, je tfeba jim ihned dat najevo, ze za téchto
podminek se jednat nebude. Také radi druhé poucuji a moralizuji. Zastavaji nazoru, ze vse
je mozné, zZe nemaji zadné problémy, ale pouze feSeni, a proto jim ned¢ld problém naslibovat
spoustu véci. Pokud slib nevyjde, tak se nic nedéje, o jeho splnéni se pokusili. Nemaji radi
formalni oslovovéni, proto i na mezinarodni scéné Casto piechazeji k oslovovani kiestnimi
jmény, coz ale neznamen4, Ze by si s danou osobou byli vice blizci. AvSak toto se netykd osob

vazenych a starSich.

Jsou velice py$ni na svou zemi, jsou piesvédceni, ze vSe co vytvareji, je nejlepsi na svéte.
Mnozi vEfi, ze jejich pivo je nejlepsi, Ze jejich armada je neporazitelnd apod. Byvaji hrdi na
symboly své statnosti a jako turisté chtéji v navstévované zemi vidét svoji ambasadu.
Jsou velkymi patrioty a neni dobré se piidavat, pokud néco amerického kritizuji, naopak

je tteba vse chvalit.

Jedinym moZnym jazykem pro jednani a Americany je anglictina. PonévadZ jsou rozenymi
mluv¢imi, maji oproti cizincim velkou vyhodu. Pfi mluveném projevu nedbaji gramatickych
chyb a ciziho akcentu, ale pisemné dokumenty musi byt napsany v perfektni anglicting.
Velmi si potrpi na pfesnost, proto je vhodné na schizky ptichazet diive. Sjednavani schiizek
je doptedu planovano dle harmonogramu, proto se schizku ad hoc dafi sjednat velmi ziidka.
Ameri¢ané se radi sméji a proto ani pii jednani nebo projevech neni vyjimkou vypravéni
anekdot a fikani vtipti. Je dobré se vyhybat tématim ohledné rasismu a feminismu, naopak
finan¢ni otazky jsou velmi vhodnym tématem, protoze se radi chlubi svym bohatstvim.
Velice obdivuji osoby, které na sobé pracovaly a které diky vlastnimu usili dosahly lukrativni
pracovni pozice a vysokého platu. Pii spolecenskych pfilezitostech je prvnim namétem

v

rozhovoru vzdy zaméstnani. Pevné véfi, ze kazdy mize ovlivnit svou vlastni budoucnost,

17



jejich heslem je ,, Pokud je viile, je i cesta.”®, a proto maji ve zvyku vie peélivé planovat

a na vSe vytvaret ¢asové rozpisy, které se snazi presné¢ dodrzet (Gullova 2013).

2.3.2 Rysy americké kultury

Americka kultura je charakteristickd individualismem, nebot’ pro Ameri¢ana jsou americké
déjiny déjinami jediného hrdiny, kterym je stdle on sdm. V individualistické spolecnosti
pievazuje zajem jednotlivce nad z4jmy kolektivnimi, oCekava se, ze ma kazdy svij nazor
a politickd moc je v rukou volich. Ameri¢ané jsou taktéz odmala vedeni k nezavislosti

a k odpovédnosti za svoji vlastni situaci, zdrovei s tim ale k odmitani autority.

Dal$im typickym znakem americké kultury je rovnost, kterd je vyjadiend jiz v Deklaraci
nezavislosti, Ze vSichni lidé jsou si rovni. Jedné se o rovnost piileZitosti k dosazeni Uspéchu,
o rovnost chovani a zpisobii (neni typickd nadfazenost jednoho nad druhym), a o rovnost
ekonomickych a socialnich podminek — v Americe jsou mezi lidmi malé rozdily v bohatstvi

a socialnim statutu (Lehmannova a kol. 2010).

Jak jiz bylo feCeno vySe, Ameri¢ané se vysoce orientuji na uspéch, a to zejména na Uspcch
osobni a pracovni. Jsou presvédceni, ze jsou obdivuhodni a jedine¢ni, coZ vyustilo v teorii
amerického excepcionalismu, ktera zastava viru, Ze Spojené staty jsou nejen jiné, ale 1 lepsi,
a vytvaii dojem, Ze zbytek svéta nepotiebuji. Amerika je povaZzovdna za nejuzasnéjs$i zem
na svété, coz se Ameri¢ané snazi dokdzat témet na kazdém kroku. Pro Americana je velmi
dalezité, aby byl vnimén jako nejlepsi, vyjimecny a je jedno za jakych podminek, hlavng,
ze zvitézi. Toto vystihl fotbalovy trenér Vince Lombardi, ktery prohrasil, ze ,, Vyhrat, to neni
v§echno, je to to jediné.”?® Panuje zde presvédleni, ze jsou jediny narod, ktery ve vem

a vzdy vitézi.

To s sebou nese velké sebevédomi a zaméfeni se do praxe, na konkrétni ukoly
a na efektivnost feSeni. Odvaha, optimismus, naivita a ochota nést riziko jsou vyssi nez

v Evropé. Je zde kladen diraz svobodu jednani, jednoduchost, pifimost, strucnost,

19 GULLOVA, Sofa. Mezinarodni obchodni a diplomaticky protokol. 3., dopl. a preprac. vyd. Praha: Grada,
2013. 335 s. ISBN 978-80-247-4418-6, str. 150.
20 FAUL, Stephanie. Ameri¢ané: xenofobni priivodce. Praha: XYZ, 2009. 109 s. ISBN 978-80-7388-156-6, str. 47.
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srozumitelnost a na o¢ni kontakt, kterym Americané davaji najevo upiimnost

a divéryhodnost. Ve radi fesi co nejrychleji a pokud mozno okamzité (Faul 2009).

Americka zahrani¢ni politika je tradicné kritizovana pro svilj unilateralismus, nebot’ podnika
kroky pfijaté bez ohledu na zajmy ostatnich aktéri. Dale také pro rozpory mezi idedly
demokracie a lidskych prav, které¢ proklamuje, protoze v praxi podporuje nedemokratické
rezimy i porusuje lidsk4 prava®l. Na druhou stranu vzhledem k rozhodujici pozici v systému
mezinarodnich vztahii se ocekava, ze prispéje k feseni hlavnich mezinarodnich problémut
a Zze v tomto ohledu ostatni staty povede. Otazkou je, zda je takové vedeni moZné vykonavat,

aniz by velmoc sahala k unilateralnim kroktim (Kratochvil, Druldk 2009).

2.3.3 Kulturni odli$nosti v mezinarodnim vyjednavani

Kazdy jazyk zprostfedkovava jedinecnou reprezentaci svéta. Zpusob, jak mluvime a jak
myslime je hluboce zakotfenén v jednotlivych kulturdch, které jsou vysledkem dlouhodobého
procesu a které se vyviji velice pomalu. Odd¢€lenost kultur byl divod pro vznik diplomacie,
pfiemz spole¢na kulturni diplomacie?? vyzaduje i spoleény jazyk. Piestoze se diplomaté
naucili plynné¢ komunikovat v anglicting, stale nebyli schopni rozumét americké kultute,
protoze vSe hodnotili na zakladé¢ svych zvykd a z hlediska svého jazyka (Talking
to Americans: Problems of language and diplomacy, 2001, [online]). Pfes veSkeré snahy
urcité znaky plivodni kultury pfevladaji, nebot’ jak tikéd Hoefstede (2007), programovani mysli
a socidlni identita, které jsou vysledkem dlouhodobého procesu, nemohou byt 1 pres veskery

profesiondlni trénink a intenzitu tohoto tréninku zapomenuty.

Je ziejmé, Ze rozdilnost kultur i matefskych jazykii plisobi na mezinarodnim poli znacné
tézkosti, protoZze kazdy na sv€t a na globalni otazky nahliZi jinym zplGsobem. Jak ftekl
Kennedy, nemély bychom byt slepi k nasim rozdiliim, ale méli bychom se zaméfit na nase
spole¢né zajmy a na prostiedky, jak tyto rozdily mohou byt pfekonany. Jestlize momentalné
nejsme schopni nase rozdily piekonat, alespont miizeme napomoci, aby byl svét i se vSemi

témito odliSnostmi bezpecnéjsi. Kdyby vSak existoval stejny pohled na véc, diplomaté

21 Napt. ve valce proti terorismu (KRATOCHVIL, Petr a DRULAK, Petr. Encyklopedie mezinarodnich vztahd.
Praha: Portal, 2009. 367 s. ISBN 978-80-7367-469-4, str. 262).

22 Spole¢né normy, pravidla a instituce, které byly sestrojené pro zlepeni vztahli a vyhnuti se valkam mezi
jednajicimi a navzdjem se poznavajicimi politickymi entitami (Processes and Cultural Variations:
The Relevance of Culture in Diplomacy, [online]).
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by pfisli o zaméstnani. Je tu také patrny vliv velmoci, nebot’ velmoci se snazi svlij pohled
vstipit vSem ostatnim stranam. Otazkou je, jak se vyvarovat nedorozuméni, kterd vznikaji
pfi vyjednavani, které kazda kultura chape jinak, nebot’ se zde jazyk a terminologie stavaji
nastroji v této soutézi. Jedna strana si mysli, ze byl uzavien konsens, avSak druhd to tak
nemyslela. USA se nadto nerady pfizpusobuji jiné kultufe a jednani vyzaduji pouze
v anglictiné (Processes and Cultural Variations: The Relevance of Culture in Diplomacy,

[online]).

Ve Spojenych statech prevlada velmi kratké tempo jednani, Ameri¢ané se snazi co nejrychleji
prejit k véci, kterou se také snaZi vyfesit v co nejkratsi dob&. Uvodnimu seznameni neni
prikladan velky vyznam a je zde patrnd mala ochota k ustupkiim. Oproti Zapadni Evropé

vedou soutézivy zptsob vyjednavani, kde nejsou ojedin€lé hlasitéjsi projevy. Naopak kladou

maly diraz na projevy emociondlni.

Jazyk ma spiSe informacni nez spolecensky uhlazujici funkci a hodnoti se zejména piesnost
projevu. Jazyk je vécny, jeho Umyslem je piedevSim informovat a vyjadfit co nejvice.
Dirraz je kladen na ptesné verbalni sdéleni, nonverbalni signély jsou sledovany mén¢ peclivé.
Ale i zde si jazyk uchovava funkci spole¢enského nastroje (Uvod do mezinarodniho

vyjednavani a komunikace, 2004, [online]).

Byt schopen mezikulturni komunikace je v oblasti mezinarodnich vztahti jeden ze zékladnich
pozadavku. Prislusnici rozdilnych kultur reaguji v podobnych situacich jinak, jinak stavi své
preference, vyznam pro n¢ maji jiné hodnoty a z4jmy, a to vSe se odrazi v pfistupu
k mezinarodnimu vyjednavani. Jak je z této kapitoly patrné, je velice t€zké oddélit vliv jazyka
a kultury na diplomatické vyjednévani, neni mozné popfit jejich vzajemnou zavislost.
Vyjednavaci styl je siln€¢ ovlivnén kulturnim a jazykovym prosttedim, ve kterém diplomat
vyrustal, stejné¢ tak jako jeho vnimani otdzky Casu a priorit v pritbé¢hu tohoto vyjednavani.
Diplomaté zvySuji svoji uspéSnost poznanim kultury a naucenim se jazyka jeho protivnika,
protoZe jinak vnimame a vidime jen to, co jsme na zaklad& nasi kultury nauceni vidét a slySet.
Osvojenim si jazykovych znalosti navic ziskdvame znacnou moc. Kultura i jazyk tak ovliviiuji
diplomacii a diplomacie danou kulturu i jazyk. Jak je v této kapitole ukézano, neovliviuji

pouze vyjednavaci styl, ale 1 socidlni role a etiketu.
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3 Americka diplomacie v 21. stoleti

Ameri¢ané jsou velmistry v zalezitostech finan¢niho kapitalismu, astrofyziky i v oblastech
Spickovych technologii — vynikaji nad vSechny ostatni konkurenty — pokud vsak jde
o diplomacii, byl by vyraz velmistr nadsdzkou. Zahrani¢ni politika USA neni jednoznac¢na ani
predvidatelnd a mimo diplomatickych a vojenskych prostiedkii vladdne prostiednictvim
Svétové banky, Mezinarodniho ménového fondu nebo Svétové obchodni organizace.
Piikladem takové politiky mohou byt situace z devadesatych let — po¢atkem devadesatych let
nabidl Washington Moskvé partnerstvi pro mir, poté viak uspisil piijeti CR, Polska
a Madarska do NATO a posunul tak jeho teritorium blize k Rusku. Americké pokusy
o sblizeni a hrozby se také stiidaji ve vztahu k Cing. Nejdulezitéjsim diivodem takového
jednéni je nedostatek zajmu vétSiny americkych politikd a jejich voli¢i o zahraniéni politiku
a panuje presvédceni, ze po vitézstvi nad Sovétskym svazem ve Studené valce je mozné

se omezit jen na vlastni zemi a jeji zalezitosti. Zaroven se v urcitych vrstvach amerického

naroda §ifi predsevzeti z USA udélat jedinou a nepostradatelnou supervelmoc.

Soucasna faze celosvétové americké dominance se vSak oslabuje, aniz by si to USA
uvédomovaly. Vefejné minéni této zemé stale povazuje za samoziejmé, ze USA jsou jedinou
velmoci, kdy celosvétova dominance je povazovana za naprosto piirozenou vec.
Role Spojenych statl je patrnd i mimo politickou scénu, nebot’ vSudypiitomnost Ameriky lze
zazit kazdodenné pfipojenim k internetu ¢i zapnutim televize. Hrozi nebezpeci,
ze permanentni vysilani programi zabavniho primyslu do vSech svétadili postupné udusi
domadci kultury a kulturni identitu. To souvisi 1 s fe€i, protoZe internet, jehoz dusledky dnes
jesté nelze tadné zhodnotit, prostfednictvim globalizace dale posili pfinejmensim jednu
tendenci, a to celosvétové vitézné tazeni anglického jazyka, presnéji feCeno americké
anglictiny. Vyhodou je usnadnéni mezinarodnich rozhovort, ale vlastni fec¢ je zatlatovana

do pozadi, ¢imz je poSkozovan ¢lanek narodni kulturni tradice (Schmidt 2003).

Ttreti kapitola se bude vénovat zasazeni jazykovych a kulturnich prosttedkd vyuZivanych
Spojenymi staty do celkového kontextu kulturni a vefejné diplomacie. Ob¢ tyto formy
diplomacie pracuji s povésti statu, diky které dany stat miize 1épe prosazovat svou moc
a zajmy pfi mezinarodnich vyjednavanich. V prvni podkapitole se zamétim na charakteristiku
americké kulturni diplomacie a jeji soucasné programy, v druhé se pak budu zabyvat

charakteristikou diplomacie vefejné a jejimi soucasnymi hlavnimi tématy.
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3.1 Kulturni diplomacie USA

Kulturni diplomacie je dulezitym nastrojem vzijemného porozuméni mezi staty.
Vytvafti ptiznivé predpoklady pro spolupraci jak v oblasti ekonomické, tak v oblasti politické.
Usiluje o Sifeni kulturniho modelu daného stdtu v oblasti kulturni tvorby ¢i kulturniho
dédictvi do zahrani¢i, kde vytvari pfiznivé podminky pro jeji rozvoj. Ma i mocensky cil,
a to maximalizaci tzv. soft power?® za udelem zlepSeni image a posileni pozice
v mezinarodnich vztazich. Zaroven usiluje o zlepSeni ekonomické pozice statu a o rozvoj jeho
kulturniho primyslu. Konkrétn€ pak jde o organizaci kulturnich akci v zahranici, o jazykové
kurzy ¢i o vzdélavani v zahrani¢i, o védeckou spoluprici, o internetové prezentace nebo

o audiovizualni politiku.

Kulturni politika jednotlivych zemi vyplyva jak z vnitinich, tak z vnéjSich podminek kazdého
statu. Zalezi na rozmachu kulturniho Zivota dané zemé i na moznostech, které se jednotlivym
statim v jinych zemich nabizeji. Dulezité je mezinarodni postaveni zemé i popularita
vyvazeného zbozi, pfi¢emz v této oblasti Amerika i ostatni velmoci vyuzivaly svych kolonii,
kde prakticky vytvarely monopol pro Sifeni vlastni narodni kultury. USA opird svou
mezinarodni autoritu pfedevSim o hospodaiskou moc, vybudovanou pomoci moderni
techniky. Propagace USA vzdy zdiraziiuje, ,Ze je to zeme, ktera viastni vse
"nej-": nejrychlejsi auta, nejvétsi letadla, nevyssi dim ap.”?* Tento pohled jako
nejdokonalejsi zemé dosahl velkého tspéchu a v mnoha zemich se o USA hovofti jako o vzoru

pro tyto ostatni zemé¢.

Jakozto hospodatska velmoc maji USA velikou vyhodu v tom, Ze si mohou zaplatit jakoukoli
reklamu nebo takzvané koupit nejlepsi odborniky, nebot” jim oproti ostatnim statim nabidnou
lukrativnéj$i plat. V mnoha zemich jsou vybudované americké univerzity, na kterych USA
nabizeji rtznad stipendia. Nelze opomenout rozpinani americké kultury prostiednictvim
svétovych fetézcli jako je McDonald's ¢i prostfednictvim konkrétnich produktd, mezi kterymi
vy¢nivaji znacky Coca-Cola, Lays a Nesquik. Dilezita je i iloha médii, kde veliky vliv hraje

anglicky jazyk (Uloha kultury v zahraniéni politice, [online]).

2 Schopnost jednoho aktéra ovlivnit chovani ostatnich, pracuje s pfitazlivosti a nikoliv s nétlakem.
V hypotetickém piipadé aktér A disponuje tzv. soft power, ktera ovliviiuje a méni preference aktéra B, jenz zcela
dobrovolné méni své chovani ve prospéch aktéra A. V oblasti mezinarodnich vztahl miizeme soft power chapat
jako schopnost jednoho statu ovlivnit to, co chtéji jiné staty (Soft power: mit ¢i nemit?, 2013, [online]).

24 ORT, Alexandr. Uloha kultury v zahranicni politice. [online]. [cit. 2015-04-20]. Dostupné z:
<https://mv.iir.cz/article/download/461/494>.
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Pro americkou kulturni diplomacii je typické vétsi zapojeni nestatnich subjektli, nez je tomu
v jinych zemich, které prameni z nedivéry ke vztahu mezi kulturou a vladnimi institucemi.
Také je tu patrné uzké sepéti mezi kulturnimi aktivitami a informacnimi kampanémi, a proto
znacnou roli hraji i zpravodajské sluzby. V dobach klidu se iniciativy uklidiiuji, zatimco
v krizovych obdobich se intenzita zvysuje. Americkd kulturni diplomacie je tedy pomérné

nestala (Tomalova 2008).

3.1.1 Soucasné programy americké kulturni diplomacie

pficemz v jejich ramci vzdy existuji dvé varianty. Prvni z nich je nabidka moznosti
vycestovani pro ob¢any USA, druhou je moznost kurzii a stazi pro cizince, ktera podporuje
zdokonalovani jejich jazykovych kompetenci a sbliZzeni se a americkou kulturou. Je nabizena
fada programi pro studenty stiednich $kol a univerzit, kde je na vybér mnoho riizné¢ dlouhych

studijnich pobytii od kratkodobych az po dlouhodobé.

Mnoho mozZnosti se naskytd 1 vzdélavatelim, ktefi mohou vyuZit specidlnich programu.
Jednd se o programy univerzalni pro kohokoli z jakékoli zemé, ale 1 o programy specifické
pro vzdélavatele z Ciny a Egypta, jejichz pasobeni vyuzivaji $koly, které si skrze tyto
programy mohou pozéadat o ¢insky ¢i arabsky mluviciho pedagoga. Mimo jazykové kurzy
je dale vydavan i ctvrtletnik, zamé&fujici se taktéZz na vyuku anglictiny, ktery je dostupny
i mimo Spojené staty na zastupitelskych ufadech v zahrani¢i. Na internetovych strankach jsou
k dispozici 1 podpirné materidly pro vyuku anglického jazyka, které byvaji zamétfeny

na jednotlivé americké reélie a kulturni specifika.

Dalsi vyznamnou skutecnosti je existence specializovanych regiondlnich kanceléfi, které
se rovnéz zabyvaji vyukou angli¢tiny, potfadanim workshopii pro vyucujici a zpracovavaji
informace ohledné¢ jazykovych programt, které jsou poté k dispozici jednotlivym
ministerstviim v dané oblasti. Také poskytuji podporu jednotlivym velvyslanectvim i ohledné
metod vyuky. Uzce spolupracuji s vladnimi programy, které vysilaji specialisty v oblasti
vyuky anglictiny do zahranici, aby pomahaly udrzovat dobrou kvalitu vyuky a aby podpofili
vzajemné porozuméni mezi stity. Po celém svéteé v soucasnosti disponuji 24 ufady (Study

of the U.S. Institutes for Scholars, 2015, [online]).
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V roce 1959 byl vytvofen Vybor vzdélavacich a kulturnich zaleZitosti®® (dale ECA), ktery
1 v soucasnosti stale potada Sirokou skalu projektd. Jednim z nich je American Arts Incubator,
ktery se zaméfuje na asijské zemé a jehoz cilem je zvySovat povédomi o mistnich
problémovych tématech. Jedna se o otazky prevence HIV/AIDS, o feSeni konfliktl, o ochranu
zivotniho prostfedi ¢i o posileni postaveni Zen ve spolecnosti. Vysilani ambasadofi pak
po dobu jednoho mésice v konkrétnich zemich?® poiradaji réizné workshopy, prednasky,
vetejné debaty a jiné aktivity. Cile tohoto projektu jsou napliiovany prostfednictvim zapojeni
mistni mladeze a americkych umélct, ktefi spolecné vytvari formy vizudlniho uméni

(American Arts Incubator, 2015, [online]].

Druhym projektem je American Film Showcase, kdy béhem sedmi az deseti dnt tvirci
americkych (zejména dokumentérnich) filmii spolu s filmovymi experty navstévuji fadu zemi
po celém svété. Cilem je prezentace amerického pohledu na soucasné socialni problémy
mezinarodnimu publiku z riznych whli vzhledem ke zpracovani jednotlivych filmi.
Ve spolupraci s lokdlnimi americkymi ambasddami jsou filmy promitdny a poté jsou

poradany debaty, diskuze a workshopy (American Film Showcase, 2015, [online]).

Prakticky celou americkou kinematografii mimo tento projekt ECA symbolizuje Hollywood,
ktery by v kontextu americkych kulturnich modelii nemél byt opomenut. Tvorba americkych
filmovych trhakl, ktera se velice UspéSné S§ifi po celém svété, zobrazuje kompletné celou
americkou spolecnost s jejimi kulturnimi i jazykovymi hodnotami. Ma nepochybné velice
velky vliv na percepci USA a na utvafeni ndzorl zahrani¢nich divakd na celou americkou

kulturu (Tomalova 2008, str. 32).

Hudebni aspekt americké kultury je zastoupen v projektu American Music Abroad, v jehoz
svéta. Jednd se zejména o staty Asie, Afriky a Blizkého vychodu, kde lidé nemaji tolik
ptilezitosti ptijit do kontaktu s americkou hudebni kulturou. Behem vyménného pobytu jsou
poradany koncerty, interaktivni vystoupeni s mistnimi hudebniky a ukazkové hodiny.

(About Us, 2015, [online]). Jinym hudebnim projektem ECA je program One Beat,

vvvvvvvv

% Bureau of Educational and Cultural Affairs (Tomalova 2008).

% Zejména v Laosu, v Mongolsku, na Filipinach & v Papui Nové Guinei (Bureau of Educational and Cultural
Affaires. Exchanges Programs. American Arts Incubator. [online]. © 2015 [cit. 2015-04-25]. Dostupné z:
<http://exchanges.state.gov/us/program/american-arts-incubator>).
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spolupracovat s mistnimi hudebniky a rozvijet tak svou vlastni kreativitu pifi vytvareni
a produkovani hudebnich vystoupeni. V téchto projektech se odrazi zakladni koncept kulturni
diplomacie, pficemz je vyuzivano hudby jako nastroje diplomacie, ktery spojuje a zaroven

sjednocuje lidi po celém svété (Mission, 2015, [online]).

Tane¢ni prostiedi podporuje program Dance Motion USA. Letos se jedna o paty rocnik
a zastupuji ho tfi tanecni skupiny, které¢ budou vyslany do Izraele, Jordanu, Palestiny,
Indonésie, Laosu, na Filipiny, na Madagaskar a do Jizni Afriky a Zambie. Skupiny zde taktéz
prezentuji své tane¢ni uméni za Gcelem navazani bliz§i komunikace a spoluprace (Dance

Motion USA About, 2015, [online]).

V neposledni fad¢ existuje 1 International Writing Program, ktery je nejstarSim
a nejrozsahlejsim multikulturnim projektem viibec. UmoZituje po dobu deseti tydni zkuSenym
i za¢inajicim autorim pracovat na univerzit¢ v americké low¢, kde mohou poradat prednasky
¢i literarni kurzy a prezentovat sva dila. Samoziejmée tim piedstavuji i vlastni kulturu a naopak
oni sami se obohacuji o hodnoty a idealy kultury americké. Od vzniku tohoto projektu v roce
1967 se ho ucastnilo na stovky spisovatelll z vice nez 140 zemi svéta (About IWP, 2015,

[online]).

Otazkam kultury se v posledni dobé se ve vyzkumu mezinarodnich vztahi a politické védy
vénuje zvySena pozornost, nebot’ ve svétové politice slabne vliv vojenskych a mocenskych
faktor. Tudiz se stale vyraznéji prosazuje politika mirového souziti, kde se rozSifuje
pasobeni dal§ich faktord, a to pravé piedevsim kultury. Uloha kultury je v zahraniéni politice
neobycejné vyznamnda, protoze jak bylo velmi dobie vidét v této podkapitole, jejim
prostiednictvim je mozné ovliviiovat vefejné minéni, které stdle vice piisobi na soucasné
problémy. Rozvojem kulturnich stykl se posiluji vzdjemné sympatie, které mohou v obdobi

krize sehrat vyznamnou roli, a navic se kultury jednotlivych narodii navzajem obohacuji.

3.2 Verejna diplomacie USA

S kulturni diplomacii tzce souvisi diplomacie vetejnd, jez vSak na rozdil od diplomacie
kulturni povazuje za hlavni aktéry jednotlivé narodni vlady a diplomaty. Ob¢ formy

diplomacie se soustied’'uji na ochranu a podporu stitu v zahrani¢i, na snahu omezit rizna
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nedorozuméni a mohou byt kliCovymi ndstroji pfi utvafeni a prosazovani cili zahranic¢ni

politiky stat.

Vetejnou diplomacii Ize obecné chapat ve tfech zakladnich vyznamech. V prvnim pojeti
o ni Ize hovofit jako o protikladu k tajné diplomacii. V tomto smyslu lze mluvit i o diplomacii
oteviené, pricemz oba tyto terminy jsou spojovany s prezidentem Woodrowem Wilsonem
a jeho 14 body na konferenci ve Versailles, kde zadal o vefejna jedndni a odmital tajné
dohody. Druhé pojeti vefejnou diplomacii pojima ve smyslu vefejnych zalezitosti.
Jde o informovani doméaciho obyvatelstva o diplomatickych aktivitich statu, ¢imz vetejnost
ziskava kontrolu nad po¢inanim vlady a vlada informovanim vefejnosti mize ziskat podporu
pro svou politiku. Jedna se zejména o divéryhodnost predkladanych informaci a nazora, které
velmi silné podporuji soundlezitost domaciho obyvatelstva. Tteti pojeti vefejnou diplomacii
chépe jako néstroj prosazovéni cili zahrani¢ni politiky statu. Jde o proces komunikace
se zahrani¢nim publikem, o ¢innost, kterd je zaméfena na utvareni a ovliviiovani pozitivnich
predstav o daném statu, jeho hodnotiach a Cinnostech, které reprezentuje mezi zahraniéni
vetejnosti. Tim se zvySuje povédomi o dané zemi, mize se zvySovat jeji obliba ¢i se vytvaii
védeckd, kulturni nebo jind spolupriace a v neposledni fadé mize vyustit aZ v podpofe

zahrani¢népolitickych otazek.

Vefejna diplomacie je jiz svym nazvem a z n¢ho vyplyvajici charakteristikou zamétena
na vefejnost. Potfebuje byt zndma a vniména Sirokym publikem. Prostfedkem k dosaZeni
z4douciho cile je ,,pravdiva komunikace se zahranicni verejnosti provadeénd v soucinnosti
statntho apardtu i soukromych subjektii.”?’" Byva zaméhovana s pojmem propagandy, nebot’
oba pojmy maji zdjem vytvofit ¢i zménit postoj k dané zemi. Propaganda je vSak vnimana
spiSe negativné jako snaha o manipulaci s vefejnym miné€nim, kdeZto vetejnd diplomacie dba
1 na zpétnou vazbu — vnima4, jak jsou jeji aktivity pfijimany. Mezi nastroje k dosahovani cili
lze zatadit publikace, kulturni potady, studentské vymeény, podporu turistiky, masmédia
a celkové moderni komunikaéni technologie?®, navitévy stitnich piedstaviteli, plisobeni
diplomatickych misi a jejich personalu, vytvofeni a pfedavani ocenéni, pficemz za jeji soucast

miZze byt povazovana i diplomacie kulturni a sportovni (Peterkova 2008).

27 PETERKOVA, Jana. Vefejna diplomacie. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2008. 202 s.
ISBN 978-80-7380-125-0, str. 13.
28 Pifkladem jejich vyuziti k ziskani podpory vefejnosti pro politiku daného statu jsou Zivé pfenosy z mist
vojenskych operaci (napt. v dobé valky v Perském zalivu ¢i intervence proti Irdku) spojené s doprovodnymi
komentari (Vesely 2011, str. 30).
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Potieba zvysené komunikace s domdci i zahranicni vetejnosti vedla v roce 1999 americkou
administrativu k zfizeni funkce Undersecretary of State for Public diplomacy and Public
Affairs, mezi jehoZ zdjmy patii i boj proti terorismu®®. S rostouci globalizaci a s ni spojenymi
problémy se v radmci mezinarodnich jednani rozrasta agenda o dalSi dimenze. V poloviné
osmdesatych let 20. stoleti se tak napt. objevuje environmentalni diplomacie a pocatkem roku
2006 s novym druhem diplomacie vystoupila i tehdejsi americka tajemnice Condoleezza
Riceova, ktery nazvala transformac¢ni diplomacii. Jejim smyslem bylo, aby se americka
diplomacie aktivnéji podilela na podpoie demokratickych pfemén a bezpe¢nosti
v problémovych regionech svéta. Za tim Ucelem Riceova usilovala o stazeni americkych
diplomatii ze soucasnych center moci v evropskych zemich a o jejich nasazeni a posileni
jejich aktivity pfedevsim v zemich Afriky, jizni a vychodni Asie a na Stfednim vychodé.
Spolu s tim mélo dojit 1 k posileni a zefektivnéni americké financni a rozvojové pomoci

(Vesely 2011).

3.2.1 Hlavni témata americké verejné diplomacie

Pro vyvoj vefejné diplomacie USA byl stéZejnim rokem rok 2001 a teroristické utoky na New
York a Washington, D.C., které byly vyusténim antiamerického citéni. Po skonceni Studené
valky byla vefejna diplomacie opomijena, ¢imz byla posilena vzijemna neschopnost
si rozumét a komunikovat s hlavnimi aktéry zbytku svéta. Utoky z 11. zafi znamenaly uréitou
renesanci americké vetejné diplomacie, kterd po studenovale¢ném konfliktu ztratila jasnou

vizi, sméfovani a schopnost prezentovat americké hodnoty za svymi hranicemi.

Zvysilo se Usili o leps$i vnimani Ameriky v zahrani¢i prostfednictvim vzdjemné spoluprace
s ostatnimi staty. Cilem bylo vysvétlovat a obhajovat kroky americké administrativy
zahrani¢nimu 1 doméacimu publiku, poskytovat informace o vladnich aktivitach a podporovat
zahrani¢ni ¢innost USA. PfestoZe se AmeriCané snaZi prezentovat svou politiku po téméf
celém svéte, nejveétsi diraz je kladen na arabské staty a zejména na oblast Blizkého vychodu
(U.S. arts and cultural diplomacy: Post-cold war decline and the twenty-first century debate,
2010, [online]).

2 U.S. Department of State. Diplomacy in Action. Under Secretary for Public Diplomacy and Public Affairs.
[online]. © 2015 [cit. 2015-04-28]. Dostupné z: <http://www.state.gov/t/>.
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V roce 2010 si americka vetejna diplomacie stanovila pét hlavnich cilii: ovliviiovat a utvaret
minéni o Spojenych statech, rozsitit pocet kontaktl a upevnit vztahy mezi lidmi z rGznych
zemi, Celit nasilnému terorismu®, vytvofit lepsi informa¢ni kampaii a rozmistit zdroje ve
shodg s cili zahraniéni politiky. Uspéchem, ktery se vaze k jazykové strance diplomacie, bylo
vytvofeni mnoha oddéleni spadajicich pod Bureau of Public Affaires®!, ktery dohlizi
na medidlni vysilani a poskytuje sprdvu a vedeni pro dalsi vyvoj v této oblasti.
Snazi se o rozsifeni své pusobnosti skrze socidlni sit€ a mezi jeho cile patii zlepSeni
komunikace se zahranicnim publikem, snaha dostat se z ucebnich mistnosti mezi lidi a vice
na trh, angazovani se v oblasti softwarti pro mobilni telefony a vét§i podpora vyuky anglictiny

(Diplomacy for the 21st Century: Transformational Diplomacy, 2007, [online]).

Jak jiz bylo feceno, novou cestou k zahrani¢nimu publiku se staly informacni technologie.
Ptevazuje vyuziti internetu (zejména socidlnich siti), jehoz prostiednictvim je kladné
predstavovana americkd zahranicni politika, styl zivota a USA jako takové. Dnes se prakticky
kazdy muze podivat, co dé€ld prezident Barack Obama, jeho Zena nebo dalSi americti
politikové. Internetové stranky Amerického centra pro zahrani¢ni politiku, americkych Gradi
nebo stranky aktivit ministerstva zahrani¢nich véci se staly oficidlni soucasti komunikace

se zahrani¢nim 1 domacim publikem.

Ditlezitym mistem vzdjemné komunikace vedle internetového prostfedi se také staly primé
diskuze obCanl se zéstupci ministerstva zahrani¢nich véci. Mistem pro vzdjemny dialog
v zahranic¢i jsou jednotliva zahrani¢ni zastoupeni a americkd kulturni centra, ktera vznikaji
po celém svéte. Centra poskytuji rozsahlou nabidku materiali ministerstva zahrani¢nich véci
a americkych knih. V knihovnach probihaji diskuze s americkymi autory, jsou promitany
filmové projekce a s mistnim zastoupenim americké vlady jsou potadany i jiné®? kulturni akce

(America's Vital Need to Communicate Strategically, 2012, [online]).

Vliv americké kulturni a vefejné diplomacie lze zazit kazdodenné nejen prostfednictvim
médii. Jak bylo v této kapitole uvedeno, jazykové a kulturni prosttedky hraji vyznamnou roli,

nebot” spolupraci mezi staty, a tudiZz v néekterych piipadech zarovenn mezi rozdilnymi

30V druhé piiloze uvadim, jak jsou USA vzhledem k dobé& antiamerického citéni a naslednych teroristickych
utoktl vnimany v boji proti terorismu.

3 Utad pro zahrani¢ni zalezitosti (U.S. Department of State. Diplomacy in Action. Bureau of Public Affairs.
[online]. © 2015 [cit. 2015-04-28]. Dostupné z: <http://www.state.gov/t/pa/>).

32 Napf. vystavy a prednasky (America's Vital Need to Communicate Strategically, 2012, [online]).
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kulturami, dochazi k vzajemnému ovliviiovani vlastnich kulturnich a jazykovych aspekti.
Je otazkou, jak se bude piisobeni USA® nadile vyvijet, protoze jiz dnes je patrny velky vliv
jak angli¢tiny, tak americké kultury, ktery se $ifi po celém svété pomérné vysokou rychlosti.
Otéazkou zlistava, zdali si narodni kultury ostatnich zemi uchovaji svou vlastni identitu,

nebo jestli na né americky vliv bude mit negativni dopad.

33 Ve teti piiloze pro zajimavost uvadim, jaky vliv ve svété mély Spojené staty v letech 2004-2005.
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Zavér

Jazyk, ktery je hlavnim komunika¢nim prostfredkem mezi lidmi, a kultura, kterd se odrazi
v dennodennich aktivitach, hraji zcela zasadni roli v zivot¢ kazdého jednotlivce.
Antropologické a lingvistické teorie ukazaly, ze mezi spolec¢nosti, kulturou a jazykem existuje
velmi silné pouto, nebot’ od sebe nejdou odd¢lit. Nebyla sice potvrzena Whorfova teorie,
ze jazyk ma urcujici vliv na vnimani reality, nicméné nezastupitelnost jazyka a jeho propojeni
s kulturnimi rysy nelze ptehlédnout. Dulezitym zavérem také je, Ze v ramci uceni se ciziho
jazyka dokazeme lépe danou zemi pochopit a ziskat k ni bliz$i vztah. Byl tedy potvrzen
ptedpoklad, ze vyuka jazyka s kulturnimi vlivy hraji dilezitou roli v rdmeci kulturni a vetfejné

diplomacie.

Analyzou vyuky anglictiny a rysti americké kultury s dopady ve vnitini a zahrani¢ni politice
Spojenych stath bylo ukazano, Ze jazyk a kulturni rysy hraly velmi vyznamnou roli jak
ve vnitini, tak 1 ve vnéj$i politice USA. Od konce osmnactého stoleti se zacina objevovat idea
amerikanizace, ktera je spojena se silnymi vlnami imigrace a s obavami z pfist€éhovalci,
kteti pochazi ze znacné odlisSnych kulturnich tradic. V dne$ni dobé jsou amerikaniza¢ni
programy vnimany pomérné rozporuplné — na jedné strané je zdlraziiovan nepiiméfeny natlak
na imigranty, na druhou stranu S. Huntington upozoriiuje na dileZitou roli pfi utvafeni

a udrzendi si vlastni identity. Vliv téchto programi na zaclenéni pfist€hovalci je nesporny.

Rozbor role jazyka v zahrani¢ni politice prokédzal dlouhodobou praxi vyuZivani vyuky
anglictiny za prvé jako nastroje kulturni a vefejné diplomacie a za druhé jako mocenského
nastroje pii spravé kolonii. Podpora anglického jazyka se stala strategii USA, coz vyustilo
ve vznik a v rozsifeni studentskych vyménnych pobytl jak v domacim, tak v zahrani¢nim
prostfedi. S rostoucim Sifenim anglic¢tiny se S§ifilo 1 povédomi o typickych americkych

hodnotéch a idedlech, které se odrazi ve zptisobech mezinarodniho vyjednavani.

Analyza soucasné diplomacie USA ukézala, Ze za hlavni problém Ize povazovat
nedostateCnou a nestalou intenzitu kulturni diplomacie, ponévadz ta v minulosti vedla
k poklesu popularity a oblibenosti Spojenych stati. Zaroven je ale tfeba vyzdvihnout
1 Uspéchy, kterych v rdmci kulturni a vefejné diplomacie bylo v posledni dobé dosazeno.
Jedna se pfedevSim o vznik jazykovych a vzdé€lavacich programt, o potfadani kulturnich

projekti, o aktivity Americkych center a o vyuzivani internetové komunikace a socialnich siti.
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Z téchto zahrani¢nich aktivit je zfejmé, ze USA vyuku angliCtiny a Sifeni své kultury jako

nastroj kulturni a vefejné diplomacie skutecné hojné vyuzivaji.
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Priloha €. 3: Percepce vlivu USA ve svété v letech 2004-2005.
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