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Uvod

I presto, ze mezinarodni vztahy jsou dle ndzoru nékterych védcti povazovany za
nejmladsi disciplinu socialnich véd, miiZzeme jiz v tradici Ciny, Recka nebo Rima sledovat
urCité pocatky mezistatnich vztahut, které jsou v 80. letech 18. stoleti popséany anglickym
filosofem Jeremy Benthamem. Studium mezinarodnich vztahi se formuje v oblasti
politologie a jako samostatny obor se prosadi az po prvni svétové valce. Tyto vztahy se
vyvijeji v kontextu dé&jin. Bez nich nelze chapat jedndni aktérii tiCastnicich se utvareni
mezinarodniho systému. Je ale jasné, Ze pouze déjiny nam nejsou schopny poskytnout
odpovéd’, jakym zplisobem se vytvari vztahy mezi staty, staty a mezinarodnimi
organizacemi a dal$imi subjekty mezinarodniho systému. Na toto nam pomahaji odpovédét
teorie mezinarodnich vztaht, teorie vychazejici z liberalné-idealistické tradice a tradice
realistické. Ty poskytuji specifické pohledy, s jejichz pomoci mezinarodni vztahy

nahlizime a studujeme.

Tato bakalaiska prace se bude vénovat jednomu specifickému vztahu, a to vztahu
Ceské republiky a Svatého stolce. Ackoli se objevily pochyby o tom, zda Svaty stolec je
nebo neni subjektem mezindrodniho systému, z hlediska teorie mezinarodnich vztaht o
tom nemusime pochybovat. Jde o suverénni subjekty. Od dé&jinného utvareni tohoto vztahu
ale nelze abstrahovat, protoZe pravé v nich se vztahy vyviji. Zabyvame-li se pravé timto
vztahem, pak lze fici, Ze se nejedna o vztah ,typicky*. Svaty stolec a papez, ktery je jeho
predstavitelem, zde vystupuji v pomérné $irsi roli, neZ jakou bychom océekavali u ostatnich
statli. Papez je hlavou katolické cirkve, kterd z hlediska mezinarodniho prava vystupuje
jako mezindrodni organizace, a proto se jeho piisobeni neomezuje na rozlohou maly
Vatikansky méstsky stait v jehoz ramci by se odehravala jeho politicka role. Jako
reprezentant Svatého stolce v sob¢€ spojuje jak funkci statnickou, tak, snad i mnohem vice,
funkci naboZenskou. Z tohoto diivodu nejsou vztahy statd se Svatym stolcem neseny pouze
v usilovani o politickou shodu, ale vstupuje do nich i otdzka ndbozenstvi. V tomto bod¢ se
v danych vztazich mnohdy objevuji problémy, které by néktefi mohli nazvat iracionalnimi.
Jejich zaklad totiz nelezi v politice, ale ve vife. Jsou to pravé tyto nabozenské prvky, které
také urcuji pozadavky a sméfovani papezské diplomacie a ne vzdy jsou v souladu s tim, o¢

usiluje diplomacie svétska.

Pokusime se postihnout faktory, které tyto vztahy formovaly i situaci, v niz se dnes

vztah cirkev-stat nachazi. Nakolik to rozsah bakalaiské prace dovoli, budu se vénovat



konkrétnim okamzikim ¢i déjinnym tsekiim jako naptiklad rozpad Monarchie,
Marmaggiho aféra, Modus vivendi, komunismus, doba po roce 1989 a soucasné utvareni

vztahu.

Problémy s nimiz se budeme setkdvat jsou déjiny samy, jejich interpretace,
vyjimecné postaveni Svatého stolce, cirkve jako celku, politické ambice kontrahentli a
jejich cile ve vzajemnych vztazich. Nejveétsim problémem ale ziejmée bude malé pochopeni

¢1 spiSe nepochopeni toho, co Svaty stolec piedstavuje a co od néj Ize ocekavat.

Literaturu rozd€lim na tituly, které jsou piimym svédectvim vyvoje téchto vztahi:
Fenomén Vatikan Frantiska Halase, Vatikan a Ceskoslovensko Jaromira Machuly, Modus
vivendi Jifitho Konicka. Tyto povazuji za literaturu zakladni, protoze ptinasi pohled,
zvlasté v pripadé¢ Halasové a Machulové, pfimého utvareni vzdjemnych vztahd. Autofi
pusobili v diplomatickych sluzbach. Diky jejich informacim mizeme lépe nahlédnout a
chépat slozitost celého problému vztahu statu a Svatého stolce. Konickova kniha Modus
vivendi dokumentuje utvafeni a realizaci smlouvy, kterd uréuje smétovani politiky statu
vuci cirkvi 1 Svatému stolci. Novéjsi papezska politika Alfréda Fuchse ukazuje, jakym
zptisobem papez jako hlava katolické cirkve plsobi na utvareni moznych dohod, jak chape
politiku a jakym zptsobem ji realizuje ve spojeni s nabozenskymi otazkami. Studium
konfesniho prava Antonina Hrdiny a Konfesni pravo Viaclava ValeSe pfinasi pohled pravni.
Oba autofi vychazi ze spolecného zakladu, jimz je moznost realizace norem cirkevniho
prava v pravu vnitrostatnim. Také se zabyvaji, jakym zplisobem se tyto cirkevni normy
realizuji v mezindrodnim pravu. Naésleduji ¢lanky ve sbornicich Centra pro studium
politiky a ekonomiky a ¢lanky Spolecnosti pro cirkevni pravo. Autoifi ¢lankl chépou
cirkev jako organickou slozku, ktera svym Zivotem spolu se statem pusobi v oblasti prava,
zejména v otazkach principti demokracie, ale také v oblasti ekonomickeé. To zejména po
realizaci Restitu¢niho zdkona. Cennym zdrojem pro pochopeni soucasného stavu je
rozprava poslancti Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky o navrhu na
ratifikaci mezinarodni smlouvy mezi Ceskou republikou a Svatym stolcem. Tato rozprava
vnasi pohled do nazorového spektra zakonodarcli a také ukazuje, o jak slozZité a pro
nékteré kontroverzni téma se jednd, protoZe navrh nebyl postoupen ani do druhého ¢teni z

divodu zamitnuti usnesenim ¢. 494 ze dne 21. kvétna 2003.



1. Metodické vymezeni

Zbézny pohled na mezinarodni vztahy ndm napovidd, Ze tyto vztahy jsou
determinovany témi aktéry, ktefi do nich vstupuji. Tito vytvaii mezinarodni systém, jez je
uréen jejich charakterem, dale mezinarodnim pravem, jez vztahy upravuje a stanovuje,
jakym zptisobem ma byt reagovano v piipadé, Ze jeden nebo vice aktérii smlouvu porusi.
Teorie mezinarodnich vztahu, liberalné-idealistické a realistické, popisuji zaklad vztahd a
vSech jejich diferenci, predstavuji systematické zkoumani pfedmétu mezinarodnich vztahti
a urcuji i zasadni témata studia. Umoziiuji nam vidét rizné rozdily v mezinarodni politice a
uréuji také predpoklady, které jsou nutné, maji-li byt uréitd jednani chapana jako

mezinarodné-politicka.

Teorie mezinarodnich vztahi se v prvni fad¢ vztahuje k poznani skutecnosti tak, jak
je, tj. predkladd nam pozitivni realitu a jeji poznani®>. Odpovida se na otazku, jaky je
skute¢ny stav. Takto poznany skute¢ny stav ale neni pouhou deskripci toho, jak to je, ale
jde spiSe o pochopeni, pro¢ néktefi aktéfi mezinidrodnich vztahii jednaji pravé tak, jak
jednaji. Pokud se budeme soustfedit pouze na tento skutecny stav, nebude existovat
moznost srovnani, zda pozitivni skute¢né odpovidd tomu, co by mélo byt, tedy normé®.
Normativni realita vychazi z ptedpokladu, Ze je definovan ur€ity stav. Ten vychazi
pfedevSim z mezinarodnich smluv. Jde o jisty ,,idedlni* stav. Norma odpovida na otazku,
jak by realita m¢la vypadat. Toto ndam umozni vyslovit hodnoceni a na jejich zéklad¢ 1
soudy. Idedlni stav je chapan jako odliSny od stavu skute¢ného, tedy pozitivniho. Tato
odlisSnost mize byt nasledné¢ piedloZzena jako reflexe soucasného a normativné
ustanoveného. Pouhé pozitivni a normativni poznani reality neni dostatetné. Mame-li
ucinit néjaky pozitivni pokrok, ve smyslu opaku k negativnimu, musime toto poznané
aplikovat do praxe. Hovofime o tom, Ze teorie mad potenci realitu skutecné pfetvaret a
soucasné I praxe ovliviiuje tvorbu teorie. Hans Joachim Morgenthau, americky teoretik

mezinarodnich vztahl,, k tomu, Ze samotné teoretizovani je abstraktni a neodpovida

1 Srov. DRULAKOVA, Radka, DUBSKY, Zbyn&k, KNOTKOVA, Vladimira, TRAVNICKOVA, Zuzana,
Mezinarodni vztahy I. Uvod do studia, Praha: Nakladatelstvi Oeconomia, 2008, s. 9.

2 Srov. Tamtéz, s. 27.

3 Srov. Tamtéz.



déjinam, dodava: ,,[...] mezindrodni teorie zahrnuje jak definitivni zkuSenost lidského

zivota, tak i smrti, stejné jako existenci naroda, tak i jeho zanik.«

Jakym zpusobem probiha ona realizace teorie v praxi? Zdenék Vesely v knize
Diplomacie (Teorie — praxe — d¢&jiny) pise: ,,Diplomacie je obecné vztahovana k fizeni
mezinarodnich vztahti a povazovana za néstroj zahraniéni politiky.*> Diplomacie se jevi
jako pravy nastroj k prosazovani teoretickych vychodisek do praxe a soucasné jako nastroj,
ktery dokaze formovat i teorii samu. V mezinarodnich vztazich chapeme diplomacii nejen
jako nastroj, ale je uvazovana jako protiklad sily. Moc je jednim z dulezitych prvka pii
utvareni mezinarodnich vztahd. Podle Lindy Flanderové ,,[...] pojem moci patii v oblasti
mezinarodnich  vztahi k jednomu  z nejkomplikovanégjSich, ale také k jednomu
Z nejdiskutovangjsich.“® Americky politolog a teoretik mezinirodnich vztahi Joseph
Samuel Ney rozliSuje moc na tzv. tvrdou (hard-power) a mékkou (sof-power), kdy hard-
power je spojena s hmotnymi zdroji v podobé vojenské a ekonomické sily. Soft-power
vychazi ptedevsim z diplomacie. Zdroje této moci jsou nehmotné a smyslem je ostatni
presvédcit, Ze nase cile jsou smysluplné a maji byt piijaty za vlastni. Na zaklad¢ takového
rozdéleni moci, rozliSujeme také rizné typy stati. Obvykle jde o staty typu hegemon,
velmoc, regionalni mocnost, stfedni mocnost a maly stat.” Hegemon disponuje velkou
ekonomickou, vojenskou 1 politickou silou, kterd nemliZe byt piekonana ani koalici jinych
statt. Takovy stat ma moc zcela ovlivnit mezinarodni pozice. Aby byl néktery stat uznan
jako hegemon, musi tak udinit staty, které spolu s nim vytvaii mezinarodni systém. Velmoc
disponuje vyznamnym vojenskym, politickym 1 ekonomickym potencidlem, piesto
neovlada cely mezinarodni systém, neni schopen nastavit pravidla platna pro vSechny, ani
vymahat pravo pfi jejich poruSeni. Stfedni mocnost fadime jako mezistupeii mezi velmoc a
maly stat. UvaZujeme jej jako druhotny k velmoci. Ma sice urcitou politickou,
ekonomickou 1 vojenskou moc, ale sdm neni schopen ovlivnit svétové déni. Regionalni

mocnost dosahuje kvalit velmoci, ale na zcela konkrétné¢ vymezeném tUzemi, jimz je

4 MORGENTHAU, Hans Joachim, The Intellectual and Political Functions of Theory, in: Internal Relations.
Critical Concepts in Political Science, ed. LINKLATER, Andrew, New York: Routledge, 2000, s. 45.

5 VESELY, Zdengk, Diplomacie. (Teorie — praxe — d&jiny), Plzeii: Ale§ Cen&k, 2011, s. 10.

6 FLANDEROVA, Linda (2013), Soft power: mit ¢i nemit? [online], Praha: Ustav mezinarodnich vztah,
[cit. 6. 3. 2015], dostupné z: http://wwuwv.iir.cz/article/soft-power-mit-ci-nemit. Autorka ve stejném &lanku
také uvadi pojeti moci vtipné jako ,,pocasi, kdy kazdy na ném zavisi, vSichni o ném mluvi, ale malokdo mu
rozumi®.

7 Srov. WAISOVA, Sarka, Uvod do studia mezinarodnich vztahti, Plzeii: Ales Cenék, 2009, s. 63.
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region. Malé staty jsou obycejné charakterizovany jako staty s malou rozlohou, s malym

poctem obyvatel, vojensky, politicky i ekonomicky nedostate¢né, aby vedly jakykoli boj.?

Je-1i stat zakladnim stavebnim prvkem mezinarodnich vztahd, pak nelze pominout
nékteré dalsi dilezité prvky, které charakterizuji stat jako stat. Jsou to autorita, teritorialita,
moc, obyvatelstvo, suverenita. Autoritou rozumime toho, kdo ma prévo piikazovat a
soucasné ma pravo byt uposlechnut. Je legitimni, je-li zalozena na pravu, tradici, shodé
nebo bozim piikazu, a pokud ti, ktefi pod danou autoritou svobodné a dobrovolné Zziji, ji
také jako legitimni uznavaji. Suverenita dané autority se realizuje na konkrétné
vymezeném teritoriu. Suverenitu chapeme dvourozmérné. RozliSujeme suverenitu vnitini,
kterou chapeme jako princip nezasahovani tfetich stran do vnitinich zalezitosti dané¢ho
statu, a vn&jsi jako vyjadfeni uznani konkrétni autority dal$imi staty.® Staty se navzajem
uznavaji jako suverénni a spole¢né uzaviraji mezinarodni smlouvy. Suverenita je
nezbytnym ptedpokladem pro recipro¢ni vyménu a vibec fungovani mezi staty, tak i

celého mezinarodniho systému.™

Uvazujeme-li vztahy mezi CR a Vatikanem, pak se jedna skute¢nd o vztahy mezi
dvéma suverénnimi staty, 1 kdyz Vatikan se praveé jeho zvlastnim postavenim do jisté miry
vymyka klasickému pojeti stitu. Je malym méstskym stditem s minimalnim poctem
obyvatelstva, piesto ziskava zvlastni postaveni uvnitt mezinarodniho systému. Toto je diky
predstaviteli, papezi, ktery je vladdcem/autoritou daného Uzemi. Vatikan tedy nelze
uvazovat pouze jako stat, ale také jako sidlo katolické cirkve, hovofime o tzv. Svatém
stolci apoStola Petra, ktery diky své specifické organizacni struktufe (biskupstvi, klastery,
...) pusobi v riiznych statech jako mezindrodni organizace v jejiZ kompetenci je vysilat své

diplomatické zastupce.

Jak je suverenita v ptipad¢ Vatikanu a Svatého stolce uvazovana?

8 Srov. Tamtéz, s. 65-66.
9 Srov. Tamtéz, s. 66.
10 Srov. Tamtéz.



2. Mezinarodni subjektivita Svatého stolce

Chceme-li hovofit o mezinarodnépravni subjektivité Svatého stolce, je tieba ji
vztdhnout v ramci raznych cirkvi a nabozenskych spolecnosti pouze na katolickou cirkev.
Ostatni spolecnosti sdruzené v katolické cirkvi na této subjektivité participuji dle norem
stanovenych cirkevnim, tzv. Kanonickym pravem. Jedinou vyjimkou z tohoto pevného
pravidla pfedstavuje Suverénni fadd maltézskych rytii, ktery je taktéz nositelem

mezinarodné-pravni subjektivity.

Az do zaniku Papezského statu, tedy do roku 1870, kdy zaciné sjednocovani Itélie,
je papez suverén o jehoZz moci a schopnosti vlady nebylo pochybovdno. OkamZikem
zaniku Papezského statu se ale klade otdzka, zda Svaty stolec miZe byt subjektem
mezinarodnich vztahll i bez moznosti existence statu. Podle nékterych autorti Svaty stolec
nemiize byt subjektem mezindrodniho prava, protoze neexistuje stdit v némz by se tato
subjektivita realizovala. Dusledkem této teorie neni pouze nemoZznost vstupovat do
mezinarodnich vztahi, ale také uzavirat mezinarodni smlouvy. Proti této teorii lze postavit
jinou, smiflivéjsi, podle niz Svaty stolec i pies ztratu uzemi disponuje do ur¢ité miry
tolerovanou mezinarodnépravni subjektivitou a mlze se tak stale podilet na mezinarodnich
vztazich. Tato teorie se nakonec v mezinarodnich vztazich prosadila a diky ni se napf. i
Mezinarodni vybor Cerveného kiize stava subjektem mezindrodniho prava alkoli se

nejedn4 o stét, ale mezinarodni organizaci.'*

Na postaveni Svatého stolce v ramci mezinarodniho systéemu ma zésadni vliv
uzavieni tzv. Lateranskych smluv. 11. tnora 1929 podepisuji zastupci Italského krélovstvi
(Benito Mussolini) a Svaté¢ho stolce (kardindl Gasparri) tfi smlouvy, které ukoncuji
nepfiatelstvi z roku 1870. Obé¢ strany vyjadiily vili fesit fimskou otazku. Vysledkem téchto
smluv je vznik Méstského vatikdnského statu. Svaty stolec se pro vzdy vzdava veskerych
narokli na byvala Gzemi Papezského statu a pfiznal Italskému kralovstvi ,,[...] plné
vlastnictvi, vyluénou a absolutni svrchovanost i suverénni jurisdikci“*?. Dal§i smlouva,

ktera byla v ramci Lateranskych dohod uzaviena je konkordat, ktery upravuje podminky

postaveni fimsko-katolické cirkve vici Italii a zaruCuje svobodu ve vykonu naboZenstvi,

11 Srov. VALES, Véaclav, Konfesni pravo, Plzeii: Ale§ Cenék, 2008, s. 227.

12 HALAS, Frantisek X., Fenomén Vatikan. Idea, d&jiny a sou¢asnost papezstvi, Diplomacie Svatého stolce,
Ceské zemé a Vatikan, Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury (CDK), 2. rozsifené vydani,
20013, s. 283.



kultu a také svobodu vlastniho pravniho systému ve vécech tykajicich se existence cirkve.
Tteti smlouvu ptedstavuje dohoda o finan¢nim vyrovnani mezi Italii a Svatym stolcem ve

vztahu k roku 1870.%

Lateranské smlouvy umoznily dalS$i existenci a potvrzeni mezinarodnépravni
subjektivity Svatého stolce. Jak ale v této situaci stoji méstsky stat Vatikan? Ke vztahu
Svaty stolec — stat Vatikan lze pristoupit z pohledu tzv. monistické a dualistické teorie.
Zakladni otdzkou je, zda i statu Vatikanu ptislusi vlastni mezinarodnépravni subjektivita,
¢i nikoli. Monistické pojeti nepfiznava statu Vatikan tuto subjektivitu. Subjektivitu chape
prislusnou pouze Svatému stolci a stat Vatikdn je povazovan za nastroj vykonu této
subjektivity.'* Vatikan je tak chapan spise jako stit — objekt. V tomto pripadd
mezinarodnépravni subjektivita nenalezi samotnému statu, ale je spojena se subjektivitou
vladce, ktery je jejim nositelem.” Dualisticka teorie chape Svaty stolec jako suveréna stétu
Vatikan, ale pfiznava statu Vatikan vlastni subjektivitu v rdmci mezinarodniho prava.
Znamena to tedy, ze jak Svaty stolec, tak stat Vatikan mohou samostatné vstupovat do
mezinarodnich vztahti, ackoli stat Vatikan takto déla prostfednictvim ptedstaviteli Svatého
stolce.’® Vztah mezi Svatym stolcem a statem Vatikén lze chépat jako urgitou formu
organické unie. Ta se neomezuje pouze na pusobeni v politice, ale plisobi v oblasti
politické i nabozenské. Kazdé z nich jsou vSak vymezeny zcela konkrétni hranice
pusobeni. Vyznam statu Vatikdn jakoZto statu spociva snad vice v jeho symbolické
hodnot¢, nez ve faktu, ze ma svou vlastni mezinarodnépravni subjektivitu. Pro Svaty stolec
je existence statu Vatikan zasadni, protoze Svatému stolci zajistuje suverenitu i
mezinarodnépravni subjektivitu nejen fakticky, ale i dle pravnich norem. Tim, ze v roce
1929 vznikl stat Vatikan, byly odstranény problémy v otazce mezinarodnépravni

subjektivity, které ptineslo monistické pojeti.

13 Srov. Tamtéz.
14 Srov. D"AVACK, Alessandro, Vaticano e Santa Sede, Bologna: Editrice Il Mulino, 1994, s. 38-39.
15 Srov. RUFFINI Francesco, Scritti giuridici minori, Milano: Editrice Guiffré, 1936, s. 35

16 Srov. D’'AVACK, Alessandro, s. 239. TRETERA, Jifi Rajmund, K problematice mezinarodnich smluv
mezi staty a Apostolskym stolcem, in: Revue cirkevniho prava, Praha: Spole¢nost pro cirkevni pravo,
2003, s. 69.

10



Tento dlouhodoby boj o suverenitu a mezinarodnépravni subjektivitu Svatého
stolce i o urcité izemi na némz Ize byt suverénem, by se dal shrnout do jediné véty. ,,Papez

nepotiebuje byt hlavou statu proto, aby vladl, ale proto, aby nebyl ovladan.«!’

Na zékladé tohoto rozliSeni budeme v praci pouzivat termin Svaty stolec.

3. Nova republika a cirkev

Prvni svétova valka znamenala pro tehdejsi svétové uspotadani radikalni proménu
svéta. Rozpad monarchie a vznik narodnich stata pretvaii Evropu, kterd buduje svou
podobu v pohledu novych statnich usporadani a nasnad¢ je otazka, jaky vztah by mély mit

tyto nové staty vztah k cirkvi.

Ceskoslovenska republika jako samostatna mlada demokracie se musela vyporadat
s dédictvim Rakousko-Uherské monarchie. Mohly by existovat dva rizné pohledy. Bud’ se
identifikovat s monarchickym dédictvi a , nakolik by to bylo mozné, pokracovat v jiz
zabé&hlych potadcich, nebo se tohoto dédictvi zcela vzdat a snazit se vytvofit sviyj vlastni
politicky, kulturni a spolecensky zivot svobodného demokratického statu. Co ale s cirkvi?
Bylo ziejmé, Ze je to pravé ona, ktera byla té€sné spojena se statnim aparatem byvalé
monarchie a kterd zasahovala do jejich chodu. Je tak zcela pochopitelné, Ze t€sné spojeni
cirkevni spravy se spravou statni vyvolavalo v zemich, jejichz postaveni bylo v ramci
monarchie spiSe druhotadé, ur€ity odpor a to jak k panovnické dynastii a staitnimu zfizeni,
tak 1 vici katolické cirkvi a jejim pfedstavitelim, ktefi byli diky svému tzkému napojeni
na statni aparat povazovani za tfedniky statni moci. Spojeni trinu a oltafe, tzv. Austro-
katolicismus, bylo nepfijatelné. Z tohoto dtivodu se pies nove vzniklou republiku prevalila
jak antimonarchicka, tak i antikatolicka vina, ktera rozvratila dosavadni pevné vazby mezi
katolickou cirkvi a statem. Tento negativni vliv se po té promitnul ve vnitrocirkevnim
prostoru nové republiky, ale i ve vztazich ke Svatému stolci. Ceskoslovenska spoleénost
se stala vuci cirkvi kritickou. Jeji postoj nevychazel pouze ze snahy odstranit ,staré
potadky®, ale byl také velmi siln€¢ ovlivnén ceskou reformaci, husitstvim i katolickou
protireformaci. Na tuto nesnadnou situaci navazuji v 19. stoleti 1 dal§i proticirkevni

proudy, zejména radikalni socialismus a liberalismus, a za¢inaji se formovat nova hnuti

17 HALAS, FrantiSek X., Fenomén Vatikan, s. 19.
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odporu tzv. Volna myslenka a Los von Rom Bewegung.'® Napjatou situaci zachycuje
publicista Josef Dolezal: ,,[...] po Vidni Rim, Rim musi byti Cechem souzen a odsouzen.
Katolici budou miti tolik prav, kolik uhaji. Kdo zdstane katolikem, bude Zebrakem [...]!°.
Ackoli byl vztah spole¢nosti nové republiky ke katolictvi a tim samym 1 k cirkvi a jejim
predstavitelim nepratelsky, presto si mnozi uvédomovali, ze to byla velmi ¢asto cirkev a
jeji ¢lenové, kteti se zaslouzili o vzdélanost i kulturu. Ani toto vsak nedokazalo prekonat a
zvratit jisty neduveétivy vztah k papezstvi. Papez byl stale tim, kdo reprezentoval instituci
pratelskou monarchii. Jisty vztah rezervovanosti nevladl pouze na strané republiky.
Vzéajemné vztahy byly komplikovany tim, ze vladla urcitad oboustranna nediivéra. Diky
husitskému dédictvi Ize Fici, Ze se oficidlni kruhy cirkve na Cechy nikdy nepfestaly divat
jako na ,husity a heretiky*, ktefi dokazali ve stiedovéku vzdorovat katolickému Rimu.
Dal§im problémem byla i otazka narodniho uvédoméni. Cesi pravdépodobné jako prvni v
Evropé uchopili naboZzenskou svobodu a svobodu svédomi vice nez jako otazku tykajici se
nabozenstvi, spise jako véc narodni hrdosti a narodni identity. Ceské otazka, jak o ni pise
FrantiSek Halas, je nejen otdzkou ndbozenskou, ale i myslenkou narodniho uvédoméni.?’
Na jedné strané tedy mizeme pozorovat, ze idea Ceskych d&jin spociva ve vysokych
moralnich hodnotach Ceské reformace, jejichZz nositelem byl zvlast¢ Jan Hus a jednota
bratrska, na stran¢ druhé nelze pominout, ze Cesky narod a jeho déjiny jsou soucasti
vétsiho celku zapadoevropskych déjin a jejich vyvoj je uréen v§im tim, co zapadni Evropa

ve své kulturné-déjinné tradici piinasi.

Velkou osobnosti, ktera formovala politické déni, byl prvni prezident Masaryk.
Jistym paradoxem je, Ze to byl on, kdo jesté pied Cervencem roku 1914 nepiedvidal vznik
n¢jakého samostatného cCeského ¢i Ceskoslovenského statu. Budoucnost svého néroda
spatioval spide ve federalizovaném Rakousku.?’ Piesto je to pravé Masaryk, ktery
vystupuje nejen jako predstavitel nové republiky, ale do jisté miry i jako piedstavitel

nového spolecenského uspofadani a také jako ten, kdo vystupuje proti cirkvi. Svazek

18 Srov. PEHR, Michal, SEBEK, Jaroslav, Ceskoslovensko a Svaty stolec. Od nepfatelstvi ke spolupréaci
(1918 — 1928), 1. Uvodni studie, Praha: Masarykiv Gistav a Archiv Akademie véd CR, 2012, s. 13.

19 Tamtéz, s. 14 — 15.
20 Srov. HALAS, Franti$ek X., Fenomén Vatikan, s. 541.

21 Srov. Tamtéz, s. 544.
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cirkve s monarchii pokladal za zlo stejn¢, jako nckteti dalsi® i z fad cirkve. Masaryk
pokladal vazbu cirkve na vse, co pfedstavovala stard monarchie, ze neoddélitelnou soucast
podstaty katolicismu a tim i cirkve. Tato vazba tedy musela byt odmitnuta. Nicméné zda
se, ze si Masaryk byl dobfe védom, Ze nemiize ignorovat cirkev a katoliky, protoze byli
soucasti spolecnosti a stejné¢ ani nebylo dlouhodobé udrzitelné ignorovat Svaty stolec,
protoze demokratické zemé spolu navazuji diplomatické vztahy a Masaryk

Ceskoslovensko za demokratickou zemi povazoval.

3.1 Navazani diplomatickych vztahi

Pfes vSechny spory a nevrazivosti to je pravé Svaty stolec, ktery mezi prvnimi
uznava noveé vzniklou republiku a videnisky nuncius mons. Valfre di Bonzo jako jeden z
prvnich diplomatti pozdravil ¢eskoslovenského vyslance ve Vidni na pifimy pokyn papeze
Benedikta XV.? Tomuto oficidlnimu pozdravu Rima piedchézely jiz dfiv&jsi pokusy o
navazani vztahd. Ptikladem by mohl byt dopis apostolského delegata v USA Giovanni
Bonanze statnimu sekretafi kardinalu Gasparrimu z listopadu 1917. Svaty stolec je v tomto
list¢ informovan, Ze ¢esti krajané spolu se svymi knézimi apeluji na Svaty stolec, aby se
zastal a podpofil vznik a nezavislost nového Geského statu.?* Je ziejmé, Ze Svaty stolec
jeste v dobé pred koncem 1. svétové valky nemohl oteviené vystoupit v podpoie vzniku
nezavislého statu. Tato situace se vSak zméni v okamziku vyhlaseni nového statu a
neformalni kontakty dostdvaji rys formdlnosti. Navazani diplomatickych vztahli mezi
Ceskoslovenskem a Svatym stolcem se vymezuje lety 1918 az 1920. Ze strany Svatého
stolce je vyjadiena ochota vstoupit do vztahl k nové vzniklym statim vzeSlym z byvalé
monarchie.? Papez vysvétluje svilj postoj tim, ze ,,[...] cirkev nema na starosti nic jiného
nez spasu dusi, a proto se dovede bez problémil pfizpisobit riznym formam statl a bez
obtizi pfijimd vSechny zmény teritoridlni a politické, které se mohou piihodit v 1iné

4 o 2 B . X . v e , wr . .
narodi.“?® Ne vsichni v Ceskoslovensku byli naklonéni takové pfizni. Mohli se snad

22 Jednim z téch, ktefi s Masarykem sdileli tento nazor byl naptiklad katolicky biblista Josef Konstantin
Miklik. Pro n¢j bylo spojeni triinu s oltafem, typické pro c. k. ¢asy, pouhou historickou skutecnosti.

23 Srov. FUCHS, Alfréd, Novéjsi papezska politika, Praha: Orbis, 1930, s. 38.
24 Srov. SEBEK, PEHR, Ceskoslovensko a Svaty stolec, s. 24.

25 Jedna se o list Benedikta XV. Statnimu sekretati kardinalu Gasparrimu z 8. listopadu 1918. Dopis je
uvefejnén v Acta Apostolicae Sedis (AAS), Annus X, Vol. 5, Num 12, s. 478-479.
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domnivat, ze opétovné spojeni s hlavou cirkve vyvola snahu o ovladnuti nové nabyté

svobody. Ziizeni vyslanectvi, o némz se jednalo, nebylo pfijimano s velikou radosti.

Oficialné byly diplomatické styky mezi Ceskoslovenskem a Svatym stolcem
navazany 24. zati 1919, kdy do Prahy pfijel Videinisky nuncius di Bonzo a pftivezl
dokument stvrzujici predchozi sd&leni o uznani nové republiky Svatym stolcem.?’
Videnisky nuncius byl doprovazen auditorem videnské nunciatury Clementem Micarou,
ktery byl brzy na to, v fijnu 1919, jmenovan apostolskym delegatem v Ceskoslovensku.
Micara se timto stal oficidlnim papezovym zastupcem u mistnich biskupii. Tento krok po té
vede k naslednému navazani oficialnich stykti s Ceskoslovenskem. Micara piedava
povétovaci listiny prezidentu republiky Masarykovi 9. zati 1920. Svaty stolec udrZuje s
novym statem styky na stejné drovni na jaké je mival s byvalou podunajskou monarchii.
Zajimavym rysem je jakasi dualita ndzora uvnitf republiky. Apostolsky nuncius se stava v
zemi, v niZ je akreditovan, automaticky doyenem diplomatického sboru, a jestlize se Svaty
stolec dohodl o zfizeni nunciatury v Praze, znamenalo to ze strany republiky jeji tichy
souhlas s tim, Ze je pokladéna za katolicky stat. Na jednu stranu zde byla snaha od cirkve
se odvratit, na strané druhé s tichym souhlasem ziistava Ceskoslovensko katolickym statem
a to 1 diky tomu, Ze velkd Cast obyvatel se ke katolické cirkvi oteviené hlasila a ji

podporovala.

4. Odluka cirkve od statu

Cirkev pattila k zivotu mladé republiky, ale bylo stale tfeba vyfesit jeji postaveni.
Diplomatické styky byly navazény, ale vnitro-republikové zalezitosti vztahu cirkev-stat

nechdva Svaty stolec v kompetencich predstavitelil statu a cirkve.

Odluka cirkve od statu, po niz se zacalo volat, ma historické kofeny. Jiz v 19. stol.
vznika ,,odlukovy* mySlenkovy proud, ktery byl siln€ ovlivnén zanikem papeZského statu
roku 1870. Politické nebo pravni spojeni cirkve a statu bylo povazovano za nepiipustné.
Hlasana byla odluka, protoze ta méla zajistit svobodu narodiim, svobodu od monarchie 1

cirkve.

26 PEHR, SEBEK, Ceskoslovensko a Svaty stolec, s. 25.

27 Datum 24. zaii 1919 uvadéné Frantiskem X. Halasem se li§i od Gdaje, ktery éteme v knize Sebkové a
Pehrové. Tiuvadi datum 24. fijna 1919 u stejné prilezitosti, tedy navstévy videniského nuncia di Bonza.
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S myslenkou odluky, ktera méla byt provedena v Ceskoslovensku, pfisel jesté pied
jeho vznikem budouci prezident Masaryk. Ten pfichazi s pozadavkem odluky, protoze
vidél cirkev jako promonarchickou, zvlaste kdyz po prozitcich prvni svétové valky byl
cirkvi vygitan jeji prorakousky aktivismus. Masaryk, spoleéné s dr. Milanem Stefanikem a
dr. Edvardem BeneSem, v tzv. Washingtonské deklaraci pozaduji svobodu, ktera ma
zajistit rozvoj naroda a to jak po strance politické, kulturni, ale i nabozenské. Deklarace
jasné¢ fika, ze cirkev bude odlouc¢ena od statu.?® Cedti i slovensti katolici se odluce snazili
zabrénit.?® Byli toho nazoru, ze odluka pfedstavuje pro cirkev nebezpecnou hrozbu. Odluce
viak nebranil ani Svaty stolec, pokud by byla zachovéna jistd mira umirnénosti.* Jak by
m¢éla ale odluka vypadat a jak by méla byt provedena, nebylo jisté. Prichazeji zde v tivahu

dvé mozZnosti:

1. odluka podle tzv. francouzského modelu, ktery je cirkvi nepiatelsky;

v

2. odluka dle tzv. modelu brazilského, ktery je cirkvi pfiznivéjsi a v urcitych

ptipadech by ji mohl pfinést i urcité V)’/hody.31

Odluka méla byt nevyhnutelnd i z toho divodu, ze ,[..] my, v Csl. staté, jsme
demokratickymi republikdny, kdezto cirkev fimskokatolickd, uzndvajic neomylnost a
univerzalni episkopat papeziiv, je fizena monarchickym principem a je po této strance

vyslovné Zivlem proti-republikénskym — tedy politicky i Zivlem protiGistavnim. %

28 Jedna se o zakladni dokument ¢eskoslovenského zahrani¢niho odboje, nazvany Prohlaseni nezavislosti
Ceskoslovenského naroda. Vznikl ve Washingtonu ve dnech 13. — 16. 10. 1918 a T. G. Masaryk ho 17.
10. predal americké vladé a prezidentovi W. Wilsonovi. Washingtonska deklarace pozadovala tiplnou
samostatnost ¢eského a slovenského naroda, spojeni Cechil a Slovakii v jednom nezavislém staté.
Formulovala zasady obcanskych svobod, vnitini i zahrani¢ni politiky a statni systém budouciho
Ceskoslovenska.

29 Srov. HANUS, Jiti, Kdo se boji odluky?, in: LOUZEK, Marek (ed.), Vztah cirkvi a statu, roc. 2004, ¢. 31,
Praha: Centrum pro politiku a ekonomiku (CEP), 2004, s. 25-30.

30 Napt-. ,,Zatimco ve Vatikanu [...] byli ochotni v umirnéné rozluce vidét mensi zlo, jevila se tato cirkvi a
katolickym stranam jako katastrofa. TRAPL, Milos, Politicky katolicismus a ceskoslovenska strana
lidova v Ceskoslovensku v letech 1918-1938, Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi (SPN), 1990, s 72.

31 ,,Pii schiizce se statnim sekretafem Gasparrim 10. prosince 1920 mu (vyslanec CSR Krofta) vysvétlil, Ze
rozluka cirkve a statu je ,,inévitable (tj. neodvratna), nebot’ se ji doméhaji vechny mocnéjsi politické
strany, stoji za ni i prezident. Ubezpecil jsem jej ovSem, Ze nechtéji rozluku alla francese, nybrz alla
brasiliana. A chtéji, aby se stala skutkem po dobré shodé s Vatikanem. [...] Vatikadn zasadn€ (in thesi)
nemize odluku uznat, formu brazilskou, jez by pro cirkev mohla znamenat i urcité vyhody, by
neodsuzoval.“ KOLAR, Petr, Myslenka odluky stitu a cirkve v obdobi vzniku prvni Ceskoslovenské
republiky, in: In omnibus caritatis, Praha: Karolinum, 2002, s. 307.

32 Tamtéz, s. 305.
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Prezident Masaryk si pfedstavoval provedeni odluky tak, aby nedoslo ke piekotnym
a neodstranitelnym $koddm. Masaryk tuto snahu pfivétivé odluky navrhl i olomouckému
arcibiskupu kardindlu Lvu Skrbenskému, kdyz ho ujistoval, Ze takovy zpusob odluky
cirkve a statu jist¢ prospéje obéma stranam. > Ziejm¢ 1 diky Masarykové snaze se
myslenka odluky stala soucasti programu ceskoslovenskych vlad. Prvni vlada republiky
ustanovila roku 1918 tzv. odlukovou komisi. Ta v n€kolika paragrafech stanovila jak ma
byt odluka provedena a ¢eho se bude tykat. Odluka samotna se méla provést na zakladé
jednani mezi cirkvi a staitem. Z pocatku byla pravni situace komplikovana. Prvni zékon,
ktery byl vydan s datem 28. fijna 1918, recipoval zdkonodéarstvi monarchie, v¢etné vsech
zakonu cirkevnich. Ve véci cirkevniho prava a platnych zakoni na uzemi republiky tak
platily na naSem uzemi jak zédkony rakouské, tak i uherské a nékteré cirkevni ptedpisy se
navic opiraly o zakoniky, vyhlasky a dals$i z doby stfedovéku. Ackoli mySlenka odluky
byla jasné¢ formulovana, jeji provedeni nebylo snadné. Byl vytvofen stav, kdy odluka
nebyla zatim provedena a vSechny dosavadni zakony byly stale v platnosti. Cirkev byla
chéapana jako vetejnopravni korporace s vlastni samospravou v mezich statniho prava a Zila

podle predpisti stanovenych kanonickym pravem.**

Odluka se stala velkym tématem a jeji odklad byl povazovan za nest'astny. Do boje
za odluku se zapojovaly rizné skupiny politickych aktivistli, zejména socialisté, ¢lenové
Volné myslenky a dalsi. Katolické kruhy, které do jisté miry byly ochotny odluku podpotit,
pozdéji, kdyz se odluka dostdvala do poptedi, zméenily stanovisko. I pfesto, ze Svaty stolec
udrzoval zivé, vice méné piatelské kontakty se staty, které odluku provedly, zdalo se

nepiijatelné, aby byla provedena.

Dohoda o odluce méla vyfesit nékolik spornych otazek. Slo o zpiisob jmenovani
biskupt, zasadnim tématem byla otazka hranic diecézi, tj. spravnich jednotek cirkve s
hierarchickou strukturou v jejichz ¢ele stoji biskupové, dal§im tématem byla pozemkova

reforma a otazka cirkevniho majetku.

AvSak jak ,,[...] plynul Cas za tichych a nesmélych pfiprav k rozluce, pfisSel
okamzik, kdy bylo nutno vetejn¢ si pfiznati: 1) Ze jednomyslnost politickych kruhii v

nazirani na rozluku ustoupila rliznosti nazort odpovidajici programu a praxi jednotlivych

33 Srov. SEBEK, PEHR, Ceskoslovensko a Svaty stolec, s. 47.

34 Srov. Tamtéz, s. 49.
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politickych stran; 2) Ze neni ve vladni koalici pevné vétSiny pro rozluku (mezi vladni
strany vstoupila také katolicka strana lidova ¢ili klerikalni); 3) Ze brzké provedeni rozluky
neni mozno.“* Tento vyrok Antonina Hobzy dokumentuje ménici se situaci, do niz
myslenku odluky piivedla spi§ nez sila lidovcl, nesmifitelnost nepiatel cirkve, ktefi
nechtéli ptipustit Smirné feseni problémii ve spolupraci a se souhlasem katolikd. Nicméné
ve vladé prevladla tendence Antonina Svehly, ktery prosazoval politiku dohody s
katolickou cirkvi na vnitini i mezinarodni urovni. Edvard Bene$s v zahrani¢nim vyboru
snémovny fekl: ,,Roku 1923 a 1924 byli jsme tak daleko, ze se projednavalo mezi nami a

Vatikanem sestaveni komise, ktera by zacala provadét rozdéleni diecézi.«*®

V kvétnu 1925 pak nuncius Marmaggi odevzdal ministerstvu zahrani¢nich véci
navrh dohody, ktery nesl nazev ,,Modus vivendi mezi ¢eskoslovenskou vladou a Svatym
stolcem®“. Dle tohoto navrhu méli véfici v Ceskoslovensku spadat pouze pod
Ceskoslovenské diecéze. Ty mély byt rozd€leny nove, avsak az po vyfeSeni otazky
majetku. Navrh pocital s tim, Ze Svaty stolec bude mit svobodu s jmenovanim biskupt.
Nuncius pocital s tim, ze nejen ndvrh dohody, ale 1 dal$i provadéni bude ceskoslovenska
vlada konzultovat se Svatym stolcem a tak se bude dale upeviiovat vztah mezi Svatym
stolcem a Ceskoslovenskem. Jednani se viak stale protahovala. Zasahla tzv. Marmaggiho

aféra, ktera rozhovory vréatila téméf na samy pocatek.

5. Marmaggiho aféra

Jmenovani nového nuncia Francesca Marmaggiho bylo v Ceskoslovensku pfijato
pozitivn€. V¢étilo se, ze prichazi doba, kdy bude mozné jednat o zaleZitostech prospesnych

pro obé strany a byla zde i nad¢je, Ze se s nim podaii vyfesit i staré problémy.

Francesco Marmaggi prichazi do Prahy v zafi 1923% z Rumunska, kde pisobil od
roku 1920 a nahrazuje nuncia Clemente Micaru. Tato zména byla ,,pfijemna“ pro
eskoslovenskou stranu, protoze s Marmaggim se vyjednavani piesunuji z Rima zpét do

Prahy a tedy nad¢je, kterd v néj byla vkladana, byla opodstatnéna. Navic o Marmaggim v

35 KOLAR, Petr, Myslenka odluky statu ..., s. 334
36 SEBEK, PEHR, Ceskoslovensko a Svaty stolec, s. 63.

37 K predani povéfovacich listin doslo v zafi 1923, ale vlastni plisobeni Marmaggiho zacalo az 23. srpna
1923, kdy novy nuncius pfijel do Prahy.
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diplomatickych kruzich panovalo dobré minéni.Vyslanec Pallier o ném referoval slovy:
,Jest pry jemny, taktni, vzdélany, dobrého srdce, [...] dovede pry byti opravdovym
pfitelem.“?’8 Marmaggi si ziskal sympatie ¢eskoslovenské vlady 1 tim, Zze sdm pochazel z

rolnické rodiny z fimského Trastevere.

V pocatcich svého plisobeni se novy nuncius snazil odstranit dosavadni konflikty.
Svou misi dokonce prohlasil ,,misi lasky*. Pfi jeho pfijezdu na Wilsonovo nadrazi na néj
Cekal prazsky arcibiskup Kordac spolu se svéticimi biskupy Podlahou a Sedlakem. Za
¢eskoslovenskou vladu jej vital ministr zahraniénich véci Véaclav Jirsa. Povésti, které se o
Marmaggim rychle rozsitily, zvlasté mezi socialisty, vrhly na nunciovo piisobeni stin.*®
Marmaggi vystupoval tvrdé a nekompromisné. Jeho hlavnimi zajmy byly zajmy cirkve. To

ptirozené nemohlo nevyvolat negativni reakci u komunistl a socialisti.

Prvni konflikt se odehral na Svaté Hofe u Ptibrami. Nuncius je feholniky pozvan,
aby jim a poutnikiim slouZil mSi svatou. Soucasti tohoto setkani pak méla byt schiize
pofadana lidovci. Pii ni zaznivaji kritické projevy vici republice a prezidentu Masarykovi.
Ackoli byl nuncius pozvan spise jako duchovni osoba, to, ze byl ti€asten pouti, si mnozi
vykléadali, Ze se zapojuje do vnitinich zélezitosti statu a iCastni se politického shroméazdéni.
Nuncius se pochopitelné bréanil, ze na akci pfichazi jako knéz a zéastupce Svatého otce. Z
ceskoslovenské strany je cela zélezitost vykladana pouze politicky a to jako nemistné
zasahovani do Zivota republiky. Vysledkem byl fakt, Ze se uvnitf ceskoslovenské
spolecnosti zacal objevovat nazor, Ze by mél Marmaggi opustit republiku. Tato tendence
pak pretrvava po celou dobu jeho plsobeni. Ptipad ,,Svatohorské pouti byl uzavien na

podzim 1924 a byl oznacen jako takticka chyba.40

Kritickym se stal rok 1925, kdyz se blizilo datum svatku Jana Husa. Marmaggi

zjistoval, do jaké miry budou mit jeho oslavy oficialni raz. Ceska spoleénost chapala Husa

38 Tamtéz, s 136.

39 Napriklad socialn¢ demokraticky Vecernik Prava lidu psal 7. ¢ervna 1923, ze Marmaggi ma povést
zkuseného vatikanského diplomata, jednoho z nejobavangjsich, jest€ mazanéjsi nez Micara, a 13. zafi
1923 sdéluje Eeskoslovensky vyslanec u Svatého stolce kancléii Samalovi, Ze ,,bude dobfe dati na
Marmaggiho pozor®. Viz tamtéz, s. 138.

40 Velvyslanec Pallier: ,,[...] zminil jsem se o incidentu Marmaggiho pfi pouti na Sv. Hotfe. Upozornil jsem,
Ze u nas nebyla pojimana jako zcela nevinnd. Pan president byl ji nelibé dot¢en. Marmaggi nezachoval se
opatrné, a¢ dostalo se mu upozornéni panem ministrem BeneSem. Marmaggi mél se ujistiti pfedem tim,
ze jeho pfitomnost na Sv. Hofe nebude nijak politicky zneuZita. [...] dodal jsem, Ze myslim, Ze véc cela je
jiz ukoncena a ze z posledni rozmluvy s panem ministrem Benesem mél jsem dojem, ze poklada Msg.
Marmaggiho za muze loyalniho a schopného, s nimz mtize dobie pracovati. Tamtéz, s. 140.
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jako nébozenského reformatora a myslitele, ktery se nebal postavit se oficidlnim proudim
v katolické cirkvi jeho doby. Katolicka cirkev jej vnimala naprosto odlisné. Zakon ¢.
65/1925 Sh. z 3. dubna 1925 stanovil vyro¢i Husovy smrti na 6. Cervenec, jako den
pamatny a den pracovniho klidu spolu se svatkem svatych Cyrila a Metod¢je.
Ceskoslovenské vlada odtivodnila zavedeni svatku jeho zasluhami o &esky narod, jazyk a

literaturu. Svaty stolec vSak tento fakt vnimal jako urazku nabozenského citéni.

Navrh zakona byl piedlozen parlamentu bez piedchozi konzultace s nunciaturou.
Zpréva provazejici tento navrh vyzdvihovala narodni vyznam Jana Husa. Otazka Husa jako
reformatora cirkve vSak nebyla zminéna. Zakon byl pfijat a to i diky katolickym strandm,
které jej povazovaly za dobry kompromis, protoze bylo prosazeno i mnoho Kkatolickych
svatkl. Svaty stolec ov§em reagoval protestem. Zavedeni Husova svatku oznacil za velkou
kiivdu spachanou na katolickém citéni ¢eskoslovenského obyvatelstva i na Svatém stolci.
Hus, ktery byl chapan jako heretik, symbolizoval zdpas a vzdor proti nejvyssi autorité

cirkve.*!

I pfes ujisténi ministra BeneSe, ze Husovy oslavy nebudou demonstrovat
protikatolické smysleni a charakter oslav bude motivovan pfedevs§im statné a narodné, jde
totiz o oslavu zaslouzilého vlastence, ktery se zaslouzil o lidové vzdélani a spisovny jazyk,
zfejm¢ nikdo nepocital s tim, Ze se do celé situace, kterd jiz tak byl napjatd, vloZi sam
prezident Masaryk. Ten zadny ohled na Svaty stolec nebral. Pievzal zastitu nad oslavami a
dal 6. Cervence nad prazskym hradem vyvésit ¢ernou husitskou vlajku s rudym kalichem.
Konflikt se rozhofel naplno a to nejen v Praze, ale i ve Vatikdnu. Svaty stolec
prostfednictvim svych zastupct kritizoval ¢eskoslovenskou vladu a ta se neustale bréanila,

v . , . e e ove .42
Ze se nejedna o projev nenavisti vaci cirkvi.

V Praze se setkdvaji ministr Bene$ a nuncius, ktery byl uji$tén, ze prezidentova
ucast na oslavach je oficidlni. Nuncius zareagoval. Po rozhovoru s ministrem BeneSem
okamzité informoval Rim a dotazal se kardinila Gasparriho, jaky ma byt dalsi postup.
Zistat nebo opustit Ceskoslovensko a zastupovanim povéfit nékoho jiného? Na Gasparriho

vyzvu z 4. Gervence, aby piijel do Rima, nuncius Marmaggi opousti Prahu. Po dobu

41 Srov. Tamtéz, s. 141.

42 Pri setkani velvyslance Pallieriho s kardinadlem Gasparrim 4. ¢ervence 1925 si zastupce Svatého otce
vyslechl ,,chladné tuto demarchi* a ,,trval na svém stanovisku, Ze v postupu &s. vlady Vatikan spatiuje
urazku®. Tamtéz, s. 144.
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nepiitomnosti nuncia byl sprdvou prazské nunciatury povéfen Marmaggiho sekretaf
Antonio Arata, a to az do biezna 1927, kdy byl vystiidan Pietrem Ciriacim. Marmaggiho
diplomatickd mise byla ukoncena roku 1928. Svaty stolec navrhoval, aby Marmaggi piijel
jeste jednou do Prahy a oficialné, podle diplomatickych zvyklosti, ukoncil své ptisobeni v

Ceskoslovensku. Vlada odpovédéla zamitavé.

Ukonceni nunciovy mise vSak prob¢hlo dle obvyklych zvyklosti a Marmaggi
obdrzel fad Bilého lva 1. tfidy, ktery mu byl na navrh vlady propujéen prezidentem
Masarykem 29. unora 1928. Marmaggi se uz poté do Ceskoslovenska nevratil a stal se
nunciem v Polsku. Na c¢eskoslovenském vyslanectvi ve Vatikané probéhla také zména.
Vyslanec u Svatého stolce Vaclav Pallier bylo povolan do Prahy ,ke konzultacim* 10.
ervence 1925 a jeho misi po té pievzal dr. Eduard Jelen, ktery nastupoval do Rima v

hodnosti chargé d”affaires.

Konflikt mél zvlastni podobu 1 pribéh. Obé strany, ceskoslovenska i1 vatikanska, se
snazily naznacit, ze neni divod k panice, budou-li vedena vyjdnavani. Ob¢ strany se i pies
to obvinovaly z rozpoutani krize. Nikdo neveédél, jak se kdo ke konfliktu postavi a co bude
nasledovat. Lze ale fici, Ze Marmaggiho nekompromisnim a nadhlym odjezdem z Prahy,
ackoli byla tehdejsi koaliéni vlada ptipravena k Gstupklim, bylo zmafeno mnohé usili o
konsolidaci vztahti mezi Ceskoslovenskem a Svatym stolcem. Vse se nakonec fesilo az v

souvislosti s jednanim o Modu vivendi.

6. Hledani reSeni a Modus vivendi

Od chvile Marmaggiho aféry pokladal Svaty stolec za nejvétsi prekazku dobrého
poméru mezi Ceskoslovenskem a Vatikinem problém Husovych oslav. Ty se staly také
divodem ,,zmrazeni* styku s republikou na déle nez jeden rok. Kdyz se objevila nova viile
tyto styky opét obnovit, kladl si Svaty stolec jako pfedbéZznou podminku urovnani sporu o

Husa.

Na pocatku roku 1927 se opét objevuje myslenka usednout za jednaci stiil a obnovit
jednani. Ceskoslovenska vlada posild do Rima Kamila Kroftu, ktery se stal vyslancem
Ceskoslovenské vlady u Svatého stolce. Krofta vedl pifi jedndnich tficlennou

¢eskoslovenskou delegaci, kterou spolu s nim tvofil referent pro véci cirkvi na ministerstvu
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zahrani¢i dr. ArnoSt Roztocil a Ceskoslovensky diplomaticky zastupce u Svatého stolce

Eduard Jelen. Vatikanskou delegaci vedl kardinal Gasparri.

Mons. Ciriaci, ktery byl ¢lenem vatikanské delegace nechal vypracovat oficidlni
prohlaseni Svatého stolce, jez vyjadiovalo potéSeni z klidnych oslav Husova vyroci v roce
1927 a nadgéji, ze takovy raz oslav bude i v budoucnu. Tato divéra pak vedla Svaty stolec k
nadéji, ze budou obnoveny s Ceskoslovenskem normalni diplomatické styky. Svaty stolec
dostal ujisténi, Ze 1 nasledujici Husovy oslavy se budou nést spiSe v duchu narodnim nez

nabozenském, tedy protikatolickém.

Kamilu Kroftovi se pfi jednanich ve Vatikanu podatilo odsunout otazku cirkevniho
majetku, coz bylo dulezité vzhledem k nevyfeSenym majetkovym otdzkdm mad’arskych
diecézi, jejichz uzemi se nachazelo na Slovensku. Svaty stolec v této otazce nepozadoval
pisemné zaruky. Soucasti jednani byl i navrh Vatikanské strany poslat do Prahy nuncia
Marmaggiho. Tato mySlenka se ve vladé shledala s rozhodnym odporem. Vlada
argumentovala tim, Ze neni mozné, aby se vratil Clovék, ktery byl svym zplUsobem
symbolem dlouhého sporu. Ceskoslovenské diplomacii se podafilo i tuto otazku odsunout
na pozdéjsi dobu a piipadny navrat nuncia mél byt projednan. Jednani, které v prosinci
vedl mons. Borgongini, fesilo tfi body. Prvni z nich se tykal Husovych oslav, druhy fesil
postaveni nuncia Marmaggiho a tfeti bod tvofil soubor cikevné-politickych ujednéani. Tento

tieti bod vedl k vytvofeni budouciho Modu vivendi.*®

Jednani bylo zahdjeno 8. prosince 1927. Obé¢ strany si byly védomy mnohych
obtizi, které bude nutné piekonat a proto 1 povaha smlouvy, ktera bude v budoucnu
uzaviena nebude pravdépodobné konkordatem, tedy standardni mezinarodni smlouvou, ale
bude smlouvou mensiho politického vyznamu. Vzajemnou snahou bylo fesit problémy a

vyvarovat se dalSim neptijemnostem nebo blokovani jednani.
Modus vivendi mél fesit problémy ve tiech oblastech:
1. hranice diecézi
2. cirkevni majetek

3. nominace (jmenovani) biskupii

43 Srov. KONICEK, Jiti, Modus vivendi v historii vztahti Svatého stolce a Ceskoslovenska. Cirkevng-
politickych vyvoj v letech 1918-1993, Olomouc: Spoleénost pro dialog cirkve a statu, 2005, s. 68.
SEBEK, PEHR, Ceskoslovensko a Svaty stolec, s. 178.
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6. 1 Uprava hranic diecézi na izemi Ceskoslovenské republiky

Problémem, ktery je dédictvim monarchie, je rozlehlost nékterych vnitrostatnich
samospravnych celkii pfekracujicich hranice noveé ustanovenych, povaleCnych stati.

Takovym samospravnym celkem, nikoli nadstatnim, je diecéze v jejimz Cele stoji biskup.

Prvni otazkou, ktera byla v ramci Modu vivendi projednavana, byla otazka Upravy
hranic c¢eskoslovenskych diecézi, z nichz nékteré nebyly pod spravou biskupii
Ceskoslovenskych, nybrz mad’arskych. Shoda, ze zadna cast Ceskoslovenského uzemi
nebude pod spravou cizich biskuptll, byla oboustranna. Aby se vSak nezdalo, Ze dohoda
Svatého stolce a ceskoslovenské vlady je zaméfena proti Mad’arsku, Svaty stolec Zadal,
aby v dohodé& bylo deklarovéano, Ze se jedna o sjednoceni hranic diecézi s hranicemi statu.**
Toto sjednoceni se tykalo i téch diecézi, které maji sidlo v Ceskoslovensku, ale jejich
(izemi se rozklada i na izemi ciziho statu.* Uprava statnich hranic se, dle zasad na nichz
se ob& delegace dohodly, vztahovala na Uzemi celého jihozapadniho Slovenska, které
spadalo pod spravu arcidiecéze ostiihomské, a to predevsim slovenskych diecézi Kosice,
Roznava, diecéze rumunské satumarské a rovnéz feckokatolickych eparchii (biskupstvi) v
UZzhorodé a Presové. V Cechach a na Moravé se tpravy hranic tykaly prazské a olomoucké
arcidiecéze, z némeckych diecézi vratislavské a z rakouskych diecéze sv. Hypolita (St.

Poélten) a arcidiecéze videnske.

Ani jedna strana nespecifikovala pfesné vymezeni hranic diecézi uvniti statu,
protoze jednani by se zna¢né zkomplikovalo. Ve smlouvé neni ani stanoveno za jak dlouho
by mélo k takovému hrani¢nimu vymezeni dojit. Konstatovalo se, Ze k takovému vymezeni
dojde po dohod¢ se Svatym stolcem prostiednictvim papezské buly v ptihodné dobé.
Jakym zplsobem se ma feSit hospodaiskéd stranka existence jednotlivych diecézi, bylo
ponechano na Svatém stolci. Modus vivendi tak umozZnil nejen srovnani hranic, svobodu
od cizich spravy, ale vedl také k nastartovani pozitivniho procesu, ktery byl ukoncen

J& 24

papezskou bulou Ad ecclesiastici regiminis incrementum z 2. zafi 1937, kterou byly

44 Text ustanoveni modu vivendi, ktery se tyka Upravy statnich hranic zni: ,,Svaty stolec a vlada
&eskoslovenské republiky se dohodly o zésadg, ze zadna &ast Republiky Ceskoslovenské nebude
podfizena ordinafi, jehoz sidlo je za hranicemi ¢eskoslovenského statu, a rovnéz zadna ceskoslovenska
diecéze nebude presahovat statnich hranic.© KONICEK, Jiti, Modus vivendi ..., s. 82.

45 Takovym uzemim bylo naptiklad Kladsko, které historicky pfisluselo prazské arcidiecézi, avsak od dob
Marie Terezie nalezelo Prusku. Srov. SEBEK, PEHR, Ceskoslovensko a Svaty stolec, s. 180.
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definitivné sjednoceny hranice ceskoslovenskych diecézi s hranicemi Ceskoslovenské

republiky.*

6. 2 Cirkevni majetek

Soucasti dohody nebyla pouze vlastni uprava hranic, ale také feSeni otazky majetku
a jeho rozdéleni a to pokud mozno spravedlivé mezi jednotlivé diecéze. Z tohoto diivodu
byla vytvofena komise slozena ze zastupct prisluSnych diecézi, Svatého stolce a

ceskoslovenské vlady.

K spravnému pochopeni tohoto citlivého problému, je tfeba se vratit k otazce
cirkevniho majetku do roku 1921, protoze sam Modus vivendi, jak se na ném obé¢ strany

dohodly, nemé¢l obsahovat Zadnou zminku o pozemkové reformé.

Zéakladni otazka feSeni cirkevniho majetku znéla: patii majetek pouzivany
katolickou cirkvi statu nebo katolikim a zistane tento majetek v rukou katoliki nebo
ptejde do rukou statu? Tuto otazku nastolil dr. Edvard Bene$ pii své prvni navstéveé ve
Vatikdnu. Benes§ zduraznil, Ze ¢eskoslovenska vlada ma nejen nominaéni pravo biskupi,
ale Ze se povazuje také za vlastnika veskerych cirkevnich majetkd. Ty ma totiz cirkev
pouze propijceny. Tento nazor samoziejmée zastupci Svatého stolce museli odmitnout s
odvolanim na podobné pokusy cisafe Josefa II., ktery se sdm pokusil interpretovat postoj
statu k cirkevnimu majetku podobn¢, nicméné netispésné. Kardinal Gasparri protestoval v
note zaslané vlade, ze takovy postoj neexistoval ani za monarchie a ze podle §38 Zakona ¢.
50/1874 platilo pouze, Ze ,,Co se ty¢e hospodatfeni s jménim cirkevnim, jest pravidlem, ze
jmeéni cirkevni poziva té ochrany statni, kteréz poZzivaji nadani obecné uzitecnd. Statni
sprava zalezitosti duchovnich ma zvlasté¢ pravo, ptihlizeti k tomu, aby se zakladni jméni
kostelii a tstavi cirkevnich zachovalo, zjednati si jistotu, zda-li toto jméni tu jest, a shleda-

li by se, Ze néco schazi, uciniti, ¢eho potiebi, aby se to nahradilo.«*’

46 Text papezské buly lze nalézt napt. REKTORIK, Jaroslav (2000), Ekonomicka dimenze kiestanstvi a
cirkve — jeji reflexe v CR [online], Brno: Masarykova Universita, [cit. 16. 10. 2015], dostupné z:
http://spcp.prf.cuni.cz/dokument/delimit.htm. Frantisek X. Halas povazuje takové sjednoceni hranic pro
Ceskoslovensko diileZité i z toho diivodu, Ze zabranilo mad’arskym snaham o revizi. Srov. HALAS,
FrantiSek X., Fenomén Vatikan, s. 584.

47 Zakon ze dne 7. kvétna 1874, t. z. €. 50, kterym se upravuji zevni poméry katolické cirkve [online], Praha:
Spole¢nost pro cirkevni pravo, [cit. 16. 10. 2015], dostupné z: http://spcp.prf.cuni.cz/lex/50-1874.htm.
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Jinou problematickou ¢asti, zvlast€é na tGrovni mezinarodni, predstavovaly
neuspésné pokusy vyteSit otazku cirkevniho majetku mezi republikou a nékterymi
sousednimi staty. V Praze se roku 1921 sesla ceskoslovensko-mad’arska komise, ktera
méla feSit tyto problémy. Za ceskoslovenskou vladu jednal prof. Hobza, za vladu
Mad’arska ministersky pfedseda Istvan Bethlen. Mad’arska strana vSak veskeré navrhy
odmitla s poukazem, ze jednanim musi byt pfitomen zéastupce Svatého stolce. K
podobnému jednani doSlo i1 se stranou polskou a némeckou. Vysledkem jednani byla
smlouva, kterou schvalil i Svaty stolec, ale po nastupu Adolfa Hitlera nebylo mozné jeji

ustanoveni provést v praxi.

Ackoli ¢ast spoleCnosti zadala, aby byl cirkevni majetek vyvlastnén, velka cast
zustala cirkvi zachovana. Toto se tykalo i tzv. patronatniho prava, které se vyvinulo ve
sttedoveéku, kdy panovnici, Slechta a obce zakladali, ptipadné podporovali kostely, farnosti
nebo klastery. Za tuto pomoc je cirkev nazvala patrony neboli ochranci. To s sebou
duchovnich prostfednictvim konkurzi na uvolnéné misto. Naopak mezi vyznamné
povinnosti patfila povinnost patront starat se o doty¢né budovy ¢i instituce spadajici pod
patronatni pravo a finan¢né je zabezpecit. Patronatni pravo piechézelo jako dédictvi z pana
na pana. Praxi patronatniho prava pievzala i Ceskoslovenska republika. Diky nabozenskym
reformam ale dochazi k problémiim s napliiovanim tohoto prava. Pro patrony nekatoliky
zbyly pouze povinnosti a prava jim byla cirkvi odebrana.® Patronatni pravo zacalo byt
diky zménam na konfesni mapé Ceskoslovenska historickym pieZitkem a bylo volano po
jeho reformé nebo zruseni. Ke skute¢nému zruSeni patronatniho prava vSak nedoslo v dobé
mezivale¢ného Ceskoslovenska. Doslo k tomu az Zakonem ¢&. 218/1949 Sb. o
hospodarském zajisténi cirkvi a naboZenskych spole¢nosti stitem s Uc€innosti od 1.

listopadu 1949, kdy patronatni pravo pteslo pln€ na ¢eskoslovensky stat.*

Rozdé&leni cirkevniho majetku ptedstavovalo komplikace v jedndni mezi vladdou a
Svatym stolcem. N¢které cirkevni statky byly pod spravou ¢eskoslovenskych ufada a to

bylo Svatym stolcem zasadn¢ odmitano. Divodem spravy ufada bylo to, Ze po vzniku

48 Srov. BEDNAR, Frantisek, Cirkev a stat, Praha: Melantrich, 1934, s. 163.

49 Zvlasté se jedna o §11 tohoto Zakona ,,Veskery soukromy a vefejny patronat nad kostely, obro¢imi a
jinymi cirkevnimi ustavy piechazi na stat.” Zakon ¢. 218/1949 Sb. o hospodaiském zabezpeceni cirkvi a
nabozenskych spoleénosti staitem [online], Praha: Spole¢nost pro cirkevni pravo, [cit. 16. 10. 2015],
dostupné z: http://spcp.prf.cuni.cz/lex/218-49.htm.
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Ceskoslovenska dala vlada nékteré majetky riznych biskupstvi pod nucenou spravu.>

Nékteré jiné majetky byly spravovany tzv. centrdlni komisi. Jakmile se stal
administratorem trnavské diecéze Pavol Jantausch, bylo rozhodnuto vladnim referentem
pro véci cirkevni Medveckym o navraceni zabavenych statkii. Medveckého nadfizeny,
ministr Martin Mi¢ura v§ak rozhodnuti zvratil a majetky ponechal spravé komise, ktera se
pozdgji preménila v komisi likvidagni.”* ProtoZe situace v této podob& nebyla dlouhodobg
udrzitelna, bylo navrhnuto feseni, ze majetek ma byt prozatimné spravovan zvlastni komisi
pod vedenim slovenskych biskupti a zaroven zustane pod statni spravou az do doby, nez
probéhne pevné vymezeni hranic diecézi a pak i rozdé€leni jejich majetku. Do oblasti
majetkopravnich zalezitosti spadaly i cirkevni fady a kongregace. I ty zadaly zpét své
majetky, protoze zajiStovaly jejich pfeziti a funkénost. Problémem, ktery se tykal
postaveni jejich predstavenych bylo postaveni tzv. generdlnich domd, tj. domt, v nichz
sidlilo vedeni fada. Ty byly velmi Casto v ciziné a tak nemohl existovat soulad mezi
politikou &eskoslovenskou a jednotlivych fada. Ceskoslovenska delegace pozadovala, aby
vSichni c¢lenové klasteri, ktefi ziji na uzemi republiky, méli statni pftislusnost
Ceskoslovenskou. Tento pozadavek Svaty stolec odmitnul a do kone¢né podoby Modu
vivendi vstoupila pasdz, ze predstavenymi budou vyhradné Cceskoslovensti statni

piislusnici.

6. 3 Spor o nominaci biskupi

Ve vSem, co spadalo do oblasti nabozenstvi, chtél mit Svaty stolec absolutni
svobodu volby a nehodlal ptipoustét zadné zasahy statu. Vlada se pii projednavani Modu
vivendi rozhodla, Ze nebude uplatiiovat nominaéni pravo. Tento pozitivni krok vii¢i cirkvi
byl nesen v duchu ,,nadbytecnosti* ucasti vlady, kterd se jest€¢ nedavno snazila o odluku
cirkve a statu. Bylo vSak nutné zajistit, aby nové jmenovani biskupové nebyli neptiznivé
naklonéni nebo aby pfimo nevystupovali vii¢i vladé a nové republice. V dohodé bylo
nakonec stanoveno, ze Svaty stolec, neZ jmenuje néjakého knéze biskupem, oznami
ceskoslovenské vladé jméno kandidata, aby se ujistil, Ze vldda nema proti této osobé

vyhrady v politické oblasti. Kandidat musel byt ¢eskoslovenskym obcanem.

50 Srov. KOP, FrantiSek, Modus vivendi: nyné&jsi stav, jeho provedeni, Praha: Orbis, 1937, s. 123.

51 Likvidacni komise fesila zabavené majetky slovenskych diecézi od 1. listopadu 1923 a fungovala po celou
dobu mezivéaleéného Ceskoslovenska. Srov. PEHR, SEBEK, Ceskoslovensko a Svaty stolec, s. 182.
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Ceskoslovenské vlada se jesté snazila piimét Svaty stolec, aby stejna pravidla platila i pro
tzv. apostolské administratory®”. Jeho delegace prohlasila, Ze vladé musi stadit ujisteni
Svatého stolce, ze administratoii nebudou zasahovat v politickych otazkach ¢i jinak

vystupovat v neprospéch republiky.

Pfi zavére¢né schiizi obou delegaci byl dlouho projednavany dokument podepsan.*
Po odsouhlaseni obéma stranami vyjednavace piijal papez Pius XI. Jedinou nevyfesenou
otazkou zlstal ptipad nuncia Marmaggiho. Modus vivendi byl podepséan 17. prosince 1927.
Ceskoslovenska vlada jej schvalila 20. ledna 1928 bez posledniho ¢&lanku. Nechtéla
pripustit, aby v dohod¢ byl skryty zavazek feSit v budoucnosti nevyfeSené otazky.
Dokument byl podepsan v dob& Gfadovani Jana Sramka jako faktického piedsedy vlady™,
na coz upozornil dr. Bene§ a navrhl, aby by podpis odlozen na piihodnéjsi dobu.
Ministerstvo zahrani¢i vydalo 29. ledna 1928 noétu, kterou prostiednictvim chargé
d’affaires v Praze pfijal statni sekretat Svatého stolce. Odpovéd’ pfisla 2. inora 1928 a
oznamovala papeziiv souhlas. Timto se uskutecnila prozatimni Gprava vzajemnych vztaht
a vyménou no6t Modus vivendi veSel v platnost. Dohoda na obou stranach nebyla vnimana
jako definitivni. Byla pouze prozatimnim feSenim dilezitych témat. Jeji docCasnost
spocivala i v tom, Ze nebyla ratifikovana parlamentem, nepodepisoval ji prezident a nebyla

uvetejnéna v listin€ mezinarodnich smluv.>

Modus vivendi byl vniman jako uspéch Cceskoslovenské diplomacie. Jeho
uzavienim zaéind nova kapitola vztahti mezi Ceskoslovenskou republikou a Svatym
stolcem. Je vniman také jako stabilizujici prvek vzhledem k situaci na Slovensku. Uzavieni
Modu vivendi pfedevsim pftispélo ke zklidnéni vztahli na nabozensko-politickém poli a tak
optimismus, ktery po jeho uzavieni zavladl byl nesen jistotou, ze za danych okolnosti se
podafilo na obou strandch prosadit maximum moZzného, i kdyz nékdy s velkymi

kompromisy.

52 Apostolsky administrator je knéz nebo biskup, ktery je papezem povéfen fizenim diecéze pokud ta nema
biskupa (tzv. sede vacante) nebo pokud biskup neni schopen vykonavat sviij ufad (tzv. sede plena).

53 Mél byt podepsan hlavnimi vyjednavaci , tj. Kamilem Kroftou a Francescem Borgonginim.
54 Jan Sramek zastupoval ministerského predsedu Antonina Svehlu z déivodu dlouhé nemoci.

55 Srov. PEHR, SEBEK, Ceskoslovensko a Svaty stolec, s. 191.
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7. Sudetsk& krize, Mnichov a postoj Svatého stolce

Mezivalecna 1éta, tedy od uzavieni Modu vivendi do roku 1938, 1ze pokladat za 1éta
relativniho klidu. Postoj Ceskoslovenské vlady ke Svatému stolci se upravil tak, ze jsou
spolu tyto dva subjekty schopny fesit vytéené problémy. Postoj spolecnosti ke katolicismu
ptesel od postoje ,,agrese k toleranci; vedle katolického konzervativismu se stavi moderni
proudy uvnitt ceskoslovenské cirkve a rozviji se nové myslenky, z nichz nékteré pronikaji 1
do politického podhoubi. Ze strany cirkevni hierarchie jsou rozvojové tendence tolerovany
a mnozi knézi se tak zapojuji do hnuti pozitivistickych ¢i socialistickych. V druhém
desetileti republiky se postoj katolikii a jejich zaclenéni do spolecnosti sice nejevil jako
vyfeSeny, nicméné ze strany politickych Spicek zaznivalo ujiSténi, Ze ze strany statu se
nemaji ¢eho obdvat a ze také demokratickému statu nehrozi na poli mezinarodnim Zadna
hrozba. Lidova strana sice v letech 1933 — 1935 ztraci mnoho ¢lentl, ale stale je vladni
stranou zastoupenou v Sirsi koalici. Edvard Bene§ pokracuje v politice pozitivnich vztaht
se Svatym stolcem, ackoli doslo ke dvéma®® zasahim nuncia do cirkevng politickych
zélezitosti Ceskoslovenské republiky. Na zakladé t&chto nunciovych neopatrnosti byl
mons. Ciriaci odvolan do Rima v #jnu 1933 a vatikéansky ufad v Ceskoslovensku Fidil
chargé d’affaires mons. Giovanni Panico a po ném mons. Luis de Punzolo. Ani Svaty
stolec ani ceskoslovenskd vlada vSak neméli zajem chapat nunciovo odvolani jako
skutecny konflikt, ktery by mohl vést k preruSeni diplomatickych vztaht. Velvyslanec
Radimsky pokracoval ve své praci ve Vatikdnu a Edvard Bene$ posila ku pomoci Jana
Jiftho Riickla. Riicklovi se podatilo Svaty stolec presveédcCit, ze Gtoky proti nunciovi, které
se objevily v tisku, byly sou&asti vnitro-politického boje Antonina Svehly proti Benesovi.
Po Svehlové smrti se situace uklidiiuje a vztahy se opét vraci k béznému stavu. Lze fici, Ze
od této chvile pratelsky pomér republiky s Svatého stolce nic nekazi. Problémy, které
zatézovaly vztahy mezi cirkvi a stditem byly postupné feSeny a jak Svaty stolec, tak 1

Geskoslovenska vlada sdileli povéleény pohled na mezinarodni politiku.>

56 Prvnim zasahem byl spor mons. Ciriaciho s prazskym arcibiskupem Korda¢em v roce 1931, jenz ptivodil
nucenou rezignaci ¢eského primase. Druhy incident vznikl diky neobratnym slovtim téhoz nuncia, ktery v
dopise Hlinkovi pouzil terminu ,,gens Slovacorum®, coz podle nékterych znamenalo zpochybnéni jednoty
Ceskoslovenského naroda. Tento incident je vlastné obrazem hlubsiho rozporu mezi ¢eskoslovenskou
vladou a slovenskym politickych katolicismem. Srov. KLIMEK, Antonin, Boj o hrad Il., Praha:
Panevropa, 1996, s. 365.

57 Dokladem dobrého poméru Svatého stolce k Ceskoslovensku bylo jmenovani prazského arcibiskupa Karla
Kaspara kardinalem. O mésic d¥ive, v fijnu, byl jmenovan novy nuncius, Svycar, mons. Francesco Ritter,
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Situace v mezinarodnich vztazich se za¢ina komplikovat s ndstupem Adolfa Hitlera
k moci. V kvétnu 1938 byl Adolfem Hitlerem vypracovan plan, jehoz cilem bylo zniceni
Ceskoslovenska. Toto zni¢eni mélo byt Gplné. Proto jednani, ktera byla vedena némeckou
diplomacii, vedla v podstaté k tomu, ze veskeré snahy o smir byly a priori povazovany za
»liché“. Konrad Henlein, pfedseda Sudetonémecké strany, odmital jakoukoli iniciativu
vlady a po utéku do Némecka zada Hitlera o pfipojeni ¢eskych pohrani¢nich uzemi k
Némecku, protoze zde ziji sudetSti Némci, jez dle Hitlerovych slov maji mit pravo na
vlastni sebeuréeni a tedy i nalezitost k Némecku. Ceskoslovenska vliada vsak byla
pripravena splnit Henleinovy pozadavky, které byly vyhlaSeny v Karlovych Varech v
dubnu 1938. Kdyz ¢eskoslovenska vlada piijala n6tu Anglie a Francie, aby bez odporu
postoupila uzemi, které¢ Hitler Zad4, ucinila tak. Nicméné, ackoli s timto vysledkem pfijel
britsky premiér Neville Chamberlain do Godesbergu na dal$i jednani s Hitlerem. Ten
predklada nové pozadavky, které ceskoslovenskd vldda odmita. V zari 1938 vlada
mobilizuje armadu spolu s Francii a Angli¢any. Protoze se obé velmoci, tedy Francie a
Anglie, snazily Hitlera uklidiiovat a hovofit s nim o jeho pozadavcich, byla do Mnichova
29. zaii 1938 svoldna konference o némeckych pozadavcich viici Ceskoslovensku. Svaty
stolec reaguje s nad&ji, Zze regionalni konflikt by mohl byt ukoncen poklidnym feSenim.

Tato nad¢je se rozplyne v okamziku, kdy Hitler zahdji své tazeni.

Papez Pius XI. se snazi do rozboufené situace pfinést jasny hlas cirkve a roku 1937
vydava encykliku Mit brennender Sorge, kterou odsuzuje nacistickou ideologii. Svou
diplomacii se obraci k Ceskoslovensku v némz vidi jakousi hraz proti nacismu.
Pochopitelné se Svaty stolec zabyval pifedev§im naboZenskymi vécmi a pokud souvisely s
politikou, vyslovoval obecné principy, podle nichz by se politika méla utvéaret. Pfimému
zaujeti stanovisek se vSak Svaty stolec vyhybal. Papez Pius XI., nakolik se snazil pokojné
vystupovat proti silicimu nasili, se na stranu Mnichova vyjadiil: ,,Nesouhlasime s
tvrzenim, e v Mnichové byl rozhodnut osud Ceskoslovenska, kdyz tam nebyli p¥itomni
zéstupci tohoto statu mezi reprezentanty &tyF velmoci. Je pravda, ze Ceskoslovensko
nemélo pravo, aby cely svét kviili nému byl strzen do valky, ale je stejn¢ pravda, ze mélo

na své stran¢ plné pravo, aby s nim nebylo zachdzeno jako s nedospél}’/m.“58 Vyslanec

ktery dobfte znal ceskoslovenské prostiedi z doby, kdy ptisobil na vatikanském zastupitelstvi v Praze jako
chargé d’affaires. Srov. HALAS, Frantisek X., Fenomén Vatikan, s. 600-601.

58 MACHULA, Jaromir, Vatikan a Ceskoslovensko (1938 — 1984), Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV
CR, 1998, s. 24.
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Radimsky se snazi v depesSi z fijna 1938 ceskoslovenské vladé postoj Svatého stolce
vysvétlit. On sam povazuje jeho postoj za malo energicky a vétsi aktivita by snad mohla

zastavit sjednoceni sudetonémeckych katolikli se Sudetonémeckou stranou.

Vatikan Mnichovskou dohodu pokladal za neplatnou, protoze byla prosazena jako
akt nasili a jeho postoj je nesen dle zasady, e z bezpravi zadné pravo nevznika>. Velmoci
prohlasi Mnichovskou dohodu za neplatnou az po vypuknuti druhé svétové valky.
Mnichovska dohoda tak zménila hranice Ceskoslovenska, nikoli viak hranice diecézi jak
byly stanoveny v papezské bule Ad ecclesiastici regiminis incrementum. Casti diecézi,
které se po zméné hranic ocitly na uzemi Hitlerova Némecka, byly stale pod spravou
Ceskych biskupt, avSak nebyly jimi spravovany. Biskupové pro tato tzemi jmenovali
generalni vikafe. Stejny postup byl aplikovan i na jihoslovenské diecéze, které se
nachdzely na uzemi Mad’arska. Toto rozdéleni povazoval Svaty stolec za docCasné a
ocekavalo se, ze se hranice diecézi budou pfizpisobovat nové nastalym pomértim. Hitler
v§ak nikdy neusiloval o to, aby se se Svatym stolcem na této véci dohodl. Nebyl totiz
ochoten naslouchat hlasu, ktery volal po miru. Modus vivendi, ktery byl tak tézce
vyjednan, nepozbyl platnosti. Zadna z obou stran tuto dohodu nevypovédéla. Némeéti
biskupové se fidili direktivou Svatého stolce a nechéavali spravu Ceskoslovenskych tizemi

ve spravé mistnich biskupt.

Pfred mezindrodnim pravem, 1 pifes veskeré teritoridlni zmény, zistalo
Ceskoslovensko statem. V Praze zistaly viechny diplomatické mise, tedy i vatikdnska
nunciatura. Mnichovska konference neméla vliv pouze na zmény tizemi, ale velmi hluboce
a bolestng zaptsobila i v oblasti vnitropolitické. V fijnu 1938 rezignoval prezident Benes a
odjel do emigrace. V listopadu byl zvolen novym prezidentem Emil Hacha, ktery do svého
zvoleni plsobil jako prezident Nejvyssiho spravniho soudu. Slovensko ziskava autonomii a
dojde dokonce i ke zméné nazvu. Pro piisté uz neexistuje Ceskoslovenska republika, ale
republika Cesko-Slovenska. Byl pfijat novy tUstavni zdkon o autonomii ,,Slovenskej
krajiny* a nécktefi slovensSti politici Zadaji rovné postaveni Slovenska v oblasti

mezinarodnich vztahd. V bieznu 1939 byl zvolen a korunovan novy papez. Eugenio Pacelli

59 EX inuiria ius non oritur.
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se stal papezem Piem XII. Cesko-Slovenska vlada povazuje tuto udalost za vyznamnou a

ad hoc jmenuje Ladislava Feierabenda zastupce vlady v postaveni vyslance.®

Svaty stolec je diky udalostem z biezna 1939 postaven do zcela nové situace.
Ceskoslovensko je rozd&leno do tfi subjektd s nimiz je tieba jednat. Jedna se o vztah ke
Slovenské republice, ktera sice byla satelitem nacistického Némecka, ale na venek si drzi
atributy svrchovanosti, které¢ ptislusi statu, dale k tomu, co zbylo po Mnichovské dohod¢ z
geskych zemi a co se nyni nazyva Protektorat Cechy a Morava, a nakonec ke zbytku

reprezentace statu, ktery ptestal existovat, ale z pravniho hlediska nezanikl.

8. Protektorat, vlada v exilu a styky do konce valky

V fijnu 1938 vyjednaval Karol Sidor, ministr bez portfeje Ceskoslovenska, s
polskym premiérem Beckem ve VaSavé o vytvoieni polsko-slovenské federace. V noru
1939 byl pozvan k rozhovoru do Berlina Vojtech Tuka a po jeho navstévé mél do Berlina
odjet také Sidor. Ten vSak odmitl a misto néj odjizdi byvaly ministersky ptedseda Josef
Tiso. Hitler od né& Zadal, aby vyhlasil osamostatnéni Slovenska, protoZe pokud tak
neudéld, ma byt zabrano Madarskem.®® Tiso se vratil zpét a 14. brezna 1939 vyhlasuje
samostatny Slovensky stat. Nasledujici den zacala némecka armada obsazovat zbylé Gzemi
byvalé Cesko-Slovenské republiky a 16. biezna 1939 byl vynosem #i§ského kancléie
Adolfa Hitlera vyhlasen Protektorat Cechy a Morava. Toto ma samoziejmé i odraz v
mezinarodnich vztazich. Zastupitelské Gfady byly zruseny a diplomaté musi predat urady
némeckym zastupitelim. Taktéz udélal i vyslanec u Svatého stolce Radimsky. Zajimavosti
je, ze 1 kdyz Svaty stolec Radimského pied jeho odjezdem pftijal a piijal i jeho rezignaci,
neodvolava nuncia z Prahy. Mons. Ritter odchazi teprve v dubnu 1939. Nikoli vSak na
7adost Rima, ale protoZe byl vyhostén fisskymi wfady. Né&kteti se domnivaji, ze rychly
odchod Radimského z Vatikanu pozdéji zkomplikoval vyvoj ¢eskoslovensko-vatikanskych
vztahll tim, Ze uvolnil pole pro navazani stykli mezi Svatym stolcem a Slovenskym

statem.®?

60 Viz FEIERABEND, Ladislav, Politické vzpominky I., Brno: Atlantis, 1994. Srov. také MACHULA,
Jaromir, Vatikan a Ceskoslovensko, s. 30 — 32.

61 Srov. MACHULA, Jaromir, Vatikan a Ceskoslovensko, s. 33.

62 Srov. HALAS, FrantiSek X., Fenomén Vatikan, s. 606. Srov. MACHULA, Jaromir, Vatikan a
Ceskoslovensko, s. 38.
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Pro Svaty stolec se znifeni Ceskoslovenska nestalo diivodem pieruseni
diplomatickych vztahti, avSak bylo tieba fesit, s kym se tyto styky maji nadale udrzovat.
Jak bylo zminéno vyse, prezident BeneS odjel po mnichovské dohodé do emigrace do
Anglie, a to v fijnu 1938 a vystupuje zde jako soukroma osoba, politicky necinnd. Bylo
mozné BeneSe jesté povazovat za prezidenta republiky? Tato otazka byla pro Svaty stolec
tézce tesitelnd a z toho divodu také zaujal jak viici osobé prezidenta Benese, tak 1 vici
jeho spise rezervovany postoj. Aby mohl byt uznan pravoplatnym prezidentem republiky,
,»chybéla mu jak pravni kontinuita ufadu, tak i konstitu¢ni baze exilové Vlaidy“.63 Benes byl
povazovan za prezidenta, ale pouze exilové vlady. VIady Polska, Belgie, Holandska,
Norska a Finska si podrzely kontinuitu, kdyz bez ptedchozich demisi opustily zemi
ohrozovanou nacisty. Ceskoslovenska vlada tyto pfedpoklady neméla. Nicméng, kdyz v
¢ervenci 1941 dosla vlada uznani od Anglie a Ruska, navazaly s vladou diplomatické styky
i1 dals$i staty. Mezi nimi vSak stale chybél Svaty stolec a prezident Bene$ nékolikrat
usiloval, aby to byl pravé tento Svaty stolec, ktery by ¢eskoslovenskou exilovou vladu

uznal jako vladu fddnou pfed mezinarodnim spolecenstvim.

Benes se o prvni kontakty snazi s papezskym delegatem v Anglii mons. Wiliamem
Godfreyem. Svaty stolec mél byt papezskym delegatem obeznamen s cirkevné-politickou
situaci v Protektoratu a soucasné byl vyzvan, aby pfijal prezidenta BeneSe na oficialni
navstévu. Benesuv sekretat Eduard Taborsky vSak tuto navstévu nepovazoval za vhodnou.
V budoucich vztazich, podle Jaromira Machuly, pravé tato pozndmka znacné
zkomplikovala snahy navazat obvyklé diplomatické vztahy. Navazani jakychkoliv vztaht
totiz predpokladd naprostou divérnost a spolehlivost a dle mons. Godfreye tento
predpoklad nebyl naplnén. Ackoli se Taborsky vyjadfil nepiiznivé vici oficidlni navstéve,
prezident Bene$ nadale usiloval o normalizaci vztaht. Prostfednictvim mons. Godfreye
odevzdal 7. ledna 1941 Svatému stolci memorandum s prosbou o navazani vztahu, které by
nemusely byt oficialni, av§ak zalozené na diivéfe. BeneSovo memorandum bylo pfijato, ale
kyZzeného vysledku dosazeno nebylo. Navazani kontaktl bylo povazovano za predCasné,
nicméné nikoli nemozné. Svaty stolec a priori neodmita uznat exilovou vladu, ale Casto se
jeho zajmy odliSuji od zajma druhé strany. Benes usiloval o oficidlni uznani exilové vlady

bez ohledu na stav a politickou situaci v Protektoratu. Svatému stolci vSak jde pfedevsim o

63 MACHULA, Jaromir, Vatikan a Ceskoslovensko, s. 61.
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situaci katolické cirkve. Tato situace se povazlivé zhorSuje a tedy kazdy oficidlni vyrok by

mohl piisobit jako ,,rozbuska“ a situaci jests zhorsit.**

Druhé memorandum®, které Benes posila, je zaslano také prezidentu Rooseveltovi.
Toto memorandum se vSak stalo piekdzkou. Bene$ se snazi presvédcCit Svaty stolec, ze
navazani vztahli by mélo byt normalnim tfddem véci, ale nebere v tvahu Sirsi okolnosti,
kter¢é musi Svaty stolec uvazovat. Ten totiZz nema na uzemi jinych statd jednotlivé
zastupce, ale ma v danych statech mnohé véfici, za néz nese zodpovédnost, aby chranil
jejich zZivoty a pradva na svobodu. Jak piSe FrantisSek X. Halas: ,,Svaty stolec nehledal
primarn¢ politické vyhody, nejdilezitéjsi je pro néj vzdy to, co podle jeho ndzoru prospiva
cirkvi. A ptili$na vstiicnost viici vladam, jejichz legitimita nebyla zcela pochybnd [...] by s
velkou pravdépodobnosti byla Némeckem oznaena za poruseni neu‘trali‘[y.“66 Z

Ceskoslovenské strany vSak tento postoj neni vniman pozitivng.

Roku 1944 je osvobozen Rim a tfi tydny po jeho osvobozeni je ustanoven Cesky
narodni vybor. Jeho tajemnikem se stdva Jaromir Machula. Prvnim Gspéchem, ktery ptinesl
i zlepSeni vzajemnych vztaht, bylo pofadani oslav u pfilezitosti svatku Sv. Véclava roku
1944 v Rimé. Machula a zastupci Ceského narodniho vyboru byli pfijati papezem Piem
XII. k audienci a statni sekretariat byl ujistén o stalé snaze navazat se Svatym stolcem
oficidlni styky. ProtoZe obé¢ strany, jak ceskoslovenska vlada, i Svaty stolec povazovaly
tento krok za velmi dilezity, bylo Machulovi svéfeno prostfednictvi ve vzajemnych
vztazich. Ukézalo se vSak, Ze skepse vatikanskych ptedstaviteli, je opravnéna. To, jak se
vyvine situace v povale¢né republice, neurcily faktory vnitini, ale geopolitické. Ty vSak
nebyly naklonény k zachovani demokratického rdzu republiky a tim samym odmitaly i

dalsi pozitivni utvafeni ¢eskoslovensko-vatikanskych vztahti.

Diky BeneSovu pratelstvi se Sovétskym svazem nechavd komunistickd velmoc
Ceskoslovensku zpo&atku jistou kontrolu nad utvafenim vlastnich diplomatickych styki.
Nicméné, Sovétsky svaz nemohl pfipustit, aby hlavou diplomatického sboru byl papezsky

nucius. Ceskoslovenska vlada takto komunikuje se Svatym stolcem a Pius XIL na tuto

64 Svaty stolec naptiklad dostaval zpravy prostiednictvim berlinské nunciatury, Ze prazsky klérus je odvadén
do koncentraénich tabort, seminaie jsou nasilné uzavieny a bohoslovci jsou odvaZeni na nucené prace do
Némecka. Srov. MACHULA, Jaroslav, Vatikan a Ceskoslovensko, s. 64 — 65.

65 Text tohoto memoranda je mozné nalézt v Machulové knize na stranach 65 — 69.

66 HALAS, FrantiSek X., Fenomén Vatikan, s. 618.
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podminku pfistoupi. Mons. Ritter, ktery byl nadale Svatym stolcem povazovan za
diplomatického zéstupce, ackoli prebyval v Milan¢ a ocekaval, kdy se bude moci vratit do
Prahy, souhlasil se svou ,,degradaci®. V Cervenci 1945 odjel do Prahy mons. Raphael Forni
jako chargé d’affaires, aby obnovil zastupitelsky ufad Svatého stolce v Praze. Ten byl totiz
od okupace Némeckem zavieny. V zati 1945 byl mons. Ritter uznan ceskoslovenskou
vladou uznédn jako oficidlni zastupce Svatého stolce v Praze, 11. Cervna 1946 ptedal
prezidentu republiky povéfovaci listiny a diplomatické styky byly obnoveny.
Ceskoslovenské vyslanectvi bylo ve Vatikdnu obnoveno teprve po¢atkem roku 1946. Do
Rima byl poslan jako chargé d’affaires dr. Frantiek Schwarzenberg a v srpnu 1946 v
hodnosti vyslance u Svatého stolce Artur Maixner, ktery pfed svym jmenovanim zastaval
misto piednosty cirkevniho oddéleni na ministerstvu zahrani¢nich véci. FrantiSek
Schwarzenberg mél snhazit, aby vztahy se Svatym stolcem byly dobré a za nejvhodné;si
zakladnu pro obnoveni diskusi byl povazovan Modus vivendi, opatfeny piislusnymi
zménami. Bene§ povazoval za neodkladné vyfteSit problém neobsazenych biskupstvi a
sesazeni dvou slovenskych biskupt. Navrat mons. Rittera vnimal piiznivé. Ceskoslovensko
se vSak v této dobé dostava do vlivu Sovétského svazu. Kosicky vladni program z 5. dubna
1945 (podepsan jiz 29. btezna 1945 v Moskv€) obsahoval zaruky o plné ndbozenské
svobodé¢ a v§e napovidalo faktu, ze se komunisté nebudou vméSovat do vnitropolitickych
zalezitosti. V Praze a Litoméficich byli jmenovéni biskupové Beran a Trochta a Svaty
stolec oceniuje 1 vstficnost vlady s jakou tyto dva kandidaty pfijimaji. Problém, ktery
vyvstal v této dobé v souvislosti se Slovenskem, byl fakt, ze jeho prezidentem byl za
nacistické okupace katolicky knéz a zptisob, jak se obnovené Ceskoslovensko s timto
vyrovnalo, nepfineslo mnoho pozitivniho jak do vztahti mezi Cechy a Slovaky, tak i ve
vztazich se Svatym stolcem. Josef Tiso byl odsouzen k trestu smrti a popraven 18. dubna
1947. Na tuto popravu Svaty stolec vné nereagoval, dle slov dr. FrantiSka Schwarzenberga,
Zadnym zvlastnim memorandem. Nicmén¢ ve vnitro-vatikanskych kruzich se zacind ménit
nazor na ¢eskoslovenskou vladu. ,,Oni totiZ v zamitnuti Tisovy zadosti o milost nespatiuji

ani tak $patnost jako spise hloupost,*®’

jak piSe ve zpravé dr. FrantiSek Schwarzenberg.
Diplomacie Svatého stolce se vS§ak nezménila. Mons. Forni ujistoval prezidenta BeneSe, ze
Svaty stolec neméa v amyslu, i pfes tuto smutnou udalost, zménit sviij postoj v upeviiovani
diplomatickych vztahti. Komunisté vid€li v Tisove€ poprave piilezitost a politicky ,,pfinos*

pro jejich snahu o uchopeni a upevnéni moci. Tisova poprava totiz znamenala velmi vazné

67 Tamtéz, s. 629.
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naruseni vztahti mezi Cechy a Slovaky, zvlast mezi Ceskymi a slovenskymi odpiirci
komunismu. Svaty stolec, dle Schwarzenbergovy zpravy, interpretuje odmitnuti Tisovi
milost, jako ptasobeni vlivu Sovétského svazu. Jeho slovy: ,,Chtéjice tedy kryt BeneSe 1 své
Ceskoslovensko se jiz zcela ocitlo ve vleku Sovétského svazu. Toto ,piekvapeni bylo
navic potvrzeno unorem 1948, ackoli mezi lidovci, ktefi byli ve vlade, vladl nazor, ze
Ceskoslovensku nehrozi zadna forma dalsi okupace. Vzdyt' i Svaty stolec uznal povale¢né
Ceskoslovensko a navazal s nim diplomatické styky. Pfedtnorovy optimismus sdilel i
vyslanec u Svatého stolce, do jisté miry i biskupove, ale sam Svaty stolec byl ve svych
nazorech skeptictéjsi. Po pfijezdu mons. Rittera do Prahy se zacind diskutovat o majetku
klastert a kongregaci, ktery patfil némeckym a mad’arskym cirkevnim institucim. Zazniva,
ze se jednd o zivly odporujici statu. Nunciatura vSak odmita takové zjednodusovani a haji
svobodu cirkve i na jeji majetek, vzdyt i ona stila proti nacismu. S poukazem na
ustanoveni Modu vivendi se mons. Ritter snazi zastavit postupné konfiskace majetku. K
ostrému stietu doSlo v otdzce provedeni zdkona z 11. Cervence 1947 o revizi prvni
pozemkové reformy z roku 1919, kterd se méla tykat i vlastnictvi cirkve. Jesté¢ na podzim
roku 1947 se ptipravuje zdkon o nové pozemkové reformé, ktery by ovSem znamenal
likvidaci hospodarské zaklady cirkve. Provedeni tohoto zakona znamend v roviné
ekonomické absolutni zavislost cirkve na statu. Cirkvi byly nabidnuty zaruky zachovani
cirkevnich 8kol a povinného vyu€ovani naboZenstvi na statnich Skolach a zachovani
cirkevniho majetku. Avsak Zadna z téchto zaruk nebyla realizovana. Schwarzenberg hovofi
o ,omylu vatikdnskych kruht“, jehoz podstatou je nediivéra komunistd. ,,[...] nasi
komunisti — az s pomoci Moskvy jest¢ upevni své pozice — strhnou masku a zahaji

protikatolicky rezim.«®

V listopadu 1948 byl do Prahy odvolan ,,na poradu* vyslanec Artur Maixner. Do
Rima se jiz nevratil. Na jeho misto je na kratkou dobu poslan v hodnosti chargé d”affaires
Ilja Rath. Jeho ukolem nebylo pokracovat a kultivovat diplomatické vztahy mezi
Ceskoslovenskem a Svatym stolcem, ale spiSe snad vybudovat $pionazni sit’ a nakonec
zlikvidovat vyslanectvi. Uzavieni vyslanectvi a odjezd chargé d’affaires se mél odehrat

proti vSem diplomatickym zvykim v tajnosti. Timto zplsobem se uzaviela kapitola

68 Tamtéz.

69 Tamtéz, s. 634.
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obnovy a budovani vzdjemnych stykit az do doby nové revoluce, ktera odmitla
komunismus a znovu se pfiklonila k demokracii, jako jediné mozné cesté¢ ve svobodné

Evropé.

9. Povalecna pozemkova reforma

Revize pozemkové reformy z roku 1919 €. 142/1947 Sb. se stala pro komunisty
prilezitosti hospodaisky svazat cirkev se statem. Fakticky znamena snahu ovladnuti
hospodaiské zdkladny a likvidaci samostatnosti cirkve. Tento zakon byl piijat
Ustavodarnym Narodnim shromazdénim dne 11. Servence 1947 a zpisob jeho realizace
vladnim natizenim ¢. 194/1947 Sb., o soupisu pozemkového majetku pro revizi prvni
pozemkové reformy a o jejim oznafeni v pozemkovych knihach. K soupisu a zabirani
majetku doSlo pfed Gnorem 1948. Vymeéra cirkevnich pozemkd za prvni pozemkové
reformy cinila 117673 ha a po realizaci revize mélo zustat pouhych 5203 ha. Zakon o
revizi prvni pozemkové reformy byl provadén spolu se zakonem 0 nové pozemkové
reformé& z jara roku 1948. Proti zdkonu o revizi pozemkové reformy, ktery dle postoje
Svatého stolce odporoval Modu vivendi, byl vznesen protest. Prostestni néta z 12.
listopadu 1947 byla adresovana ministerstvu zahrani¢nich véci prostfednictvim prazské

nunciatury.”

V prvni fazi konfiskaci se jednalo pfedev§sim o rychlé rozdéleni zemédélského
majetku Némct, Mad’ard a téch, ktefi byli povazovani za neptatele statu. Provedeni tohoto
rozdélovani se déalo na zéklad¢ Dekretu prezidenta republiky ¢. 12/1945 Sb. Pochopitelné
se tento Dekret vztahoval 1 na pozemky drfive vlastnéné cirkvi, které nyni byly ve spravé
sice Clent cirkevnich tadu, nikoli vSak ¢lenid s némeckym ob&anstvim.”* ProtoZe jiz zde se
objevuje snaha ovladnou cirkev ekonomicky, Svaty stolec reaguje fadou protestnich not’* v
nichZ upozoriuje na ¢lanky 2 a 3 Modu vivendi, kterymi byla zaru¢ena svoboda cirkvi i v

oblasti hospodarské. Ve vlade se objevily dvé protichlidné tendence. Jedna cast poslanct

70 Srov. HRDINA, Ignac Antonin, Texty ke studiu konfesniho prava III., Ceskoslovensko, Praha:
Karolinum, 2006, s. 104.

71 Takto byl napiiklad konfiskovan majetek fadu némeckych rytiid, rytitského fadu Ktizovniki,
Augustiniant a dal$ich.

72 Jedna se o noty z 8. bfezna 1946, 9. biezna 1946, 27. Cervna 1946, 5. zati 1946 a 21. fijna 1946. Tyto noty
Ize nalézt v Archivu Ministerstva zahrani¢nich véci, Karton VI, Vatikan.
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ptisla s radikdlnim nazorem, ze se v konfiskacich ma pokracovat bez ohledu na protesty
Svatého stolce. Tento nazor zaujimal pfedevSim ministr zeméd€lstvi, ktery byl ¢lenem
Komunistické strany. Proti nému stdl ministr zahrani¢nich véci, ktery doporucoval
konfiskace zastavit s ohledem na vztahy se Svatym stolcem. VIada na zasedanich v
listopadu 1946 nakonec nafidila ministru zeméd¢€lstvi konfiskace zastavit. K feSeni tohoto
problému byla na navrh vlady vytvofena komise, kterd se touto problematikou méla
zabyvat a vlad¢ podavat navrhy feseni. Ackoli se v prvni fad¢ jednalo piedev§im o majetky
riznych cirkevnich subjektt, v $irS§im pohledu se opét vyskytnul problém i v otazce
slad'ovani hranic diecézi s hranicemi statnimi, hlavné na Slovensku. I v tomto ptipad¢
doslo k poruSeni Modu vivendi. Svaty stolec si klade otdzku, zda jsou jesté ustanoveni
Modu vivendi v platnosti.”® Pfestoze si vlada byla védoma snahy Svatého stolce stale
udrzovat kontakty na diplomatické trovni a ona sama povazovala Modus vivendi ,,[...] za
politickou z&kladnu, na které chceme budovati sviij pomér ke Sv. Stolci“™®, ministerstvo
zemé&délstvi konfiskace prosazovalo i s védomim, e Ceskoslovensku tak nastane
povinnost hradit za tento majetek nahrady. Na tuto skute¢nost nékolikrat upozornil i
Klement Gottwald, ktery v této dobé zastaval post predsedy Eeskoslovenské vlady.”® Pies
vSechnu snahu Svatého stolce presvédCit vladu, Zze novym zdkonem porusuje jiz diive
pfijatd oboustrannd rozhodnuti Modu vivendi, byl zdkon o pozemkové reformé piijat.
Ministii nesouhlasili s postojem Svatého stolce, protoze ustanoveni Modu vivendi nebyla
porusena. Vlada nakonec po navrhu dr. Clementise pfistoupila na vyjednavani o hmotném
zabezpe&eni cirkve po provedeni pozemkové reformy.” Na zagatku roku 1948 Svaty stolec
protestuje a to proti zpusobu, jak je rozd€lovan cirkevni majetek. Po konfiskaci doslo
témeét okamzité¢ k pferozdeleni. Svatému stolci byla tato praxe zdiivodnéna, ze nejde o
zasah vuci cirkvi, nybrz o spravedlivé rozdéleni majetkli velkych vlastnikd. Tento majetek
se ma dostat do rukou malych rolniké.”” Vlada stile opakovala své presvédéeni, Ze

pozemkova reforma nijak nenaruSuje pravidla sjednand v Modu vivendi. Uznava, ze

73 Tato otazka zazni v noté apostolské internunciatury adresované statnimu tajemniku dr. Clementisovi ze
dne 12. 11. 1947. Srov. HRDINA, Ignac Antonin, Texty ..., s. 107.

74 Tamtéz, s. 109.
75 Srov. KAPLAN, Karel, Ceskoslovensko v povale¢né Evropé, Praha: Karolinum, 2004, s. 273.
76 Srov. Tamtéz, s. 275.

77 Srov. SCHULZE WESSEL, Martin, Katolicka cirkev a pozemkova reforma 1945 — 1948, Brno: Ustav pro
soudobé d&jiny AV CR, 1995, s. 285.
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reforma vyrazn¢ zasahne do majetkovych poméru katolické cirkve, ale je sama pfipravena
zajistit financovani cirkve jinym zptisobem. Tato vcelku pozitivni reakce vlady vytvofila
prostor pro dalsi jednani a soucasné poskytnula i prostor pro vyfeseni Gpravy hranic’® tak,
jak to stanovuje Modus vivendi z roku 1928. Nicmén¢, kvuli dalS$im neshodam a
politickému ladéni k zddnym dohoddm nedoSlo. Rozhodnuti, ktera vlada pfijimala a

uskute¢novala byla svévolna a jednostranna.

Situace se pro cirkev ptiostiovala. Narodni shroméazdéni Ceskoslovenské republiky

pfijalo v fijnu 1949 soubor tzv. cirkevnich zékoni:
1. zékon 217/1949 Sb., o ztizeni Statniho uradu pro véci cirkevni;

2. zakon ¢. 218/1949 Sb., o hospodaiském zabezpecCeni cirkvi a nabozenskych

spolecnosti statem;

3. vladni nafizeni ¢. 219/1949 Sb. o hospodaiském zabezpeceni cirkve

fimskokatolické statem.’®

Statni tfad pro véci cirkevni (SUC) byl fakticky nejvy$§im stitnim tfadem s
pravem Fidici a dozoréi ¢innosti ve viech cirkevnich zéleZitostech. V navaznosti na SUC
vznika pfi krajskych a okresnich narodnich vyborech sit’ cirkevnich tajemnikii. Stat ziskal
bezprostiedni vhled do cirkevni spravy. Formalné mél SUC dbat na dodrzovani ustavniho
prava na svobodu vyznani. Ve skute€nosti byl tento aparat byrokratickym ztizenim, ktery
sdm prostiednictvim tajemnikli, ve spolupraci a pod vedenim Statni bezpecnosti
organizoval stranickou a vladni politiku likvidace cirkve. Jistym paradoxem je, Ze vladnim
nafizenim &. 17/1956 Sb. byl SUC zrusen a jeho kompetence byly pievedeny na
Ministerstvo $kolstvi a kultury. Formalné SUC zanika az roku 1991 v souvislosti s pfijetim
zékona ¢. 308/1991 Sb., o svobod¢ ndbozenské viry a postaveni cirkvi a nabozenskych

spole(:nosti.80

vvvvvv

roku 1937 byla nahrazena bulou novéjsi Diecesium fides z cervence 1939. Tato novéjsi bula se tyka
pouze Slovenska. Srov. SIDOR, Karel, Sest’ rokov pri Vatikane, Praha: Obrana Press Inc., 1947, s. 205.

79 Toto vladni nafizeni se vSak netykalo pouze fimskokatolické cirkve, ale i ostatnich cirkvi a nabozenskych
spolecnosti. Viz VALES, Véclav, Konfesni pravo, s. 145.

80 Srov. HRDINA, Ignac Antonin, Texty ..., s. 184 — 188.
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Zakon o hospodarském zabezpecCeni cirkvi a nabozenskych spolecnosti zrusil
viechny dosavadni predpisy, které upravovaly pravni pomér cirkvi.®* Tento zakon, ktery na
prvni pohled jedna o zabezpeceni, uvalil na cirkev dozor, zejména podminénim vykonu
duchovenské sluzby ud€lovanim tzv. statniho souhlasu. Z duchovnich se tak fakticky stali

v . r sror S v , ’ rar v 82
zaméstnanci podléhajici statni spravé a uboze vyplaceni ze statniho rozpoctu.

VIadnim nafizenim ¢. 219/1949 Sb., o hospodéiském zabezpeceni fimskokatolické
cirkve statem, v §29 prechazi ,,na stat patronat nad fimskokatolickymi kostely, obro¢imi a
jinymi cirkevnimi Gstavy, vykondvany dosud vefejnymi fondy a nadacemi, obcemi, okresy,
kraji a ostatnimi vefejnopravnimi korporacemi.“ % A dle §31 téhoZ nafizeni ,,veskeré
zavazky prispivat na Ucely cirkve, jejich slozek [...], opirajici se o patronat nebo jiné

pravni divody nebo dlouhodobé zvyklosti, zanikaji.* 84

10. Pieruseni diplomatickych styki

Na zacatku 50. let, ackoli obé& strany artikuluji odhodlani vzdjemné vztahy
udrzovat, je jasné, Ze na strané Ceskoslovenské vlady jiz neni dale vile byt vazdna dohodu
Modu vivendi ani Zadnymi jinymi smlouvami se Svatym stolcem. To, co se v téchto letech
odehraje, znamend nejen piimy zasah do svobod cirkve, ale 1 nepiijatelny zadsah do svobod

jednotlivych lidi, svobod, které maji byt zaru€eny tstavou.

10. 1 Katolickéa akce

Jednou ze snah, jak si podrobit cirkev, bylo vytvoieni tzv. Katolické akce 10.
Cervna 1949. Toto hnuti se mé¢lo stat hlavni platformou pro vyjednavani mezi cirkvi a

statem. TaktéZ mélo byt zdkladem budouci narodni cirkve odtrzené od Svatého stolce.

81 Na tomto misté je zajimavé, Ze tento zakon zrusil i néktera prvorepublikova natizeni, ktera méla
proticirkevni charakter. Jednim z téchto zruSenych natizeni je i tzv. kazatelnicovy paragraf, ktery zakazal
pouzivat kazatelny jako mista k hlasani politickych nazori. Srov. VALES, Vaclav, Konfesni pravo, s. 128
—-129.

82 ,,Stat poskytuje podle dalsich ustanoveni zakona osobni pozitky duchovnim cirkvi a nabozenskych
spolecnosti, ktetfi pisobi se statnim souhlasem v duchovni spravé nebo v tstavech pro vychovu
duchovnich.“ HRDINA, Ignac Antonin, Texty ..., s 189.

83 Tamtéz, s. 194.
84 Tamtéz, s. 195.
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Komunisté se zde patrné inspirovali vznikem cirkve Ceskoslovenské-husitské z roku
1920.% Stat tuto akei pripravil s kn&zimi, ktefi kolaborovali s reZimem a pivodng méli
zasednout také ve vedeni této akce. Protoze komunisté zneuzili ndzvu ptvodni Katolické
akce, v niz se shromazd'ovali knézi, feholnici i laici, biskupové okamzit¢ zareagovali
pastyiskym listem, v némz komunistickou Katolickou akci ostfe odmitli jako
schizmatickou. Clenové Katolické akce méli odvolat své Glenstvi a to pod trestem
exkomunikace, ktery vzesel jako reakce Svatého stolce. Deset dni po vzniku Katolické
akce vydala kongregace Posvatného officia (dnes Kongregace pro nauku viry), tj. 20.
¢ervna 1949, dekret, na jehoz zakladé byli exkomunikovani vsichni, kdo k ni dobrovoln¢ a
védomé pristoupili nebo teprve pristoupi. Tento dekret se tedy nevztahoval na ty, kdo byli
donuceni stat se jejimi ¢leny. Na zakladé tohoto dekretu vystoupilo z Katolické akce
druhy z 1. Eervence 1949. Tento je nazyvan ,.dekret o komunismu“.*® Timto dekretem
Svaty stolec odsoudil komunismus a tim samym i jakoukoli komunistickou vladu. Oba
dekrety sice nemohly byt fakticky v Ceskoslovensku provedeny, pro komunisty se staly
symbolem protikomunistické pozice katolické cirkve. Je zfejmé, ze Ceskoslovenska
komunisticka vlada se vzepiela a reagovala. Jeji ostra reakce nasmérovana vuci cirkvi byla

. , v r r 1,7 7
jasnym znakem, Ze se nenecha ovladat mkym.8

10. 2 Akce Klastery (,,Akce K*), Akce Pravoslavi (Akce ,,P*)

22. srpna 1949 schvalilo pfedsednictvo Komunistické strany na navrh tzv. ,,cirkevni
§estky“88 »Akct K, béhem nizZ mély byt administrativné policejni cestou na tizemi celé

Ceskoslovenské republiky likvidovany feholni spole¢nosti a feholnici i feholnice

85 Srov. VALES, Vaclav, Konfesni pravo, s. 124.

86 Plnym nazvem ,,Dekret Posvatné kongregace Svatého Oficia, jimZ se odstrafiuji pochybnosti o téch, ktefi
vstoupili do komunistickych stran nebo podporuiji jejich ¢innost. Viz BALIK, Stanislav, HANUS, Jii,
Katolicka cirkev v Ceskoslovensku, 1945 — 1989, Brno: CDK, 2007, s. 25. Nebo podrobngjsi rozbor viz
HRDINA, Ignac Antonin, Texty ..., s. 164 — 176.

87 Srov. BALIK, Stanislav, HANUS, Jifi, Katolicka cirkev ..., s. 26.

88 25. dubna 1949 byla jmenovana nova cirkevni komise, jez méla velkou inciativu pii feSeni cirkevni
politiky. Nazev ,,cirkevni Sestka* vzniknul z toho, Ze této v této komisi bylo ¢innych Sest ¢lenti vlady:
Alexej Cepictka, Vladimir Clementis, Zden&k Fierlinger, Jifi Hendrych, Véaclav Kopecky a Viliam Siroky.
Zasedani se pozd¢ji Gicastnil i ministr skolstvi Zdenck Nejedly. V této podobé se komise schazela
pravidlen& az do dubna 1950 a byla jakymsi generdlnim §tabem valky s cirkvi. Srov. BALIK, Stanislav,
HANUS, Jii, Katolicka cirkev..., s. 20.
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deportovani do vybranych soustfed’ovacich klasterd. Akci pfipravoval Statni ufad pro véci
cirkevni ve spolupraci se Statni bezpecnosti, ktera ji poté provadéla. Prvni etapa, k niz
komunisticky rezim piikro¢il, byl ,,monstrproces®, tedy politicky motivovany proces s
premonstratskymi opaty Vitem Tajovskym ze Zeliva a Augustinem Machalkou z Nové
Rige. Akce zaGala v noci z 13. na 14. dubna 1950, kdy Statni bezpe¢nost piepadla vétsinu
muzskych klasterd a feholniky odvlekla do ptedem vytipovanych internacnich klasterq,
které¢ byly pifiznacné svou piisnosti, nebo klasterii centralizaCnich s méné piisnym
rezimem. Fakticky to ale znamenalo, Ze vSichni jsou vézni. Na téchto mistech byli vSichni
zadrzovani a to velmi Casto bez jakéhokoli pravniho divodu a ptidrzovani k nucenym
pracim. Od cervence do listopadu 1950 bylo podobné nalozeno i s ¢lenkami zenskych
klaSter. Majetky byly zabrany stitem a z Casti pfevedeny na tzv. NéboZenskou matici,
kterd méla na starosti spravu cirkevniho majetku. Celou akci doprovazela brutalita a
absence jakékoli zakonnosti.®® Ve zpravé Zdenka Fierlingera Antoninu Zapotockému
¢teme: ,,Celou akci soustfedéni muzskych fada, vyklizeni klastert, a pievzeti cennych
uméleckych a kulturnich hodnot do rukou vefejnosti, je nutno hodnotit politicky jako
nesporny uspéch. Podafilo se ptedevSim zneSkodnit a neutralizovat tisice reakcnich
elementil z fad feholniki, zlomit jejich odpor, mnohé z nich vratit k normalnimu zivotu a

zbytek zamé&stnat uZite¢nou praci v klasterech za slusnych Zivotnich podminek.“®

Na ,,Akci K* navazala akce dal$i, tentokrat nazvand ,,P“, protoze bylo nutno
zlikvidovat feckokatolickou cirkev a to tim, Ze jeji organizaéni struktury byly pfevedeny
pod cirkev pravoslavnou, rezimu pohodIné;si. ,,Akce P fakticky zac¢ina 28. dubna 1950
svolanim feckokatolického snému do Presova, kde bylo rozhodnuto o zruSeni
feckokatolické cirkve. Podle sovétského piikladu tak byla bez jakehokoli zakonného
podkladu likvidovana tzv. uniatska cirkev® v Ceskoslovensku 27. kvétna 1950. Na
pravoslavnou cirkev byl pfeveden také veSkery majetek uniatii. Tato likvidace predstavuje

hruby zé&sah do Gstavniho prava na svobodu vyznéni a to dokonce i dle tstavy z kvétna

89 Srov. Tamtéz, s. 39 — 40. Viz HALAS, FrantiSek X., Fenomén Vatikan, s. 635 — 653.
90 HRDINA, Ignac Antonin, Texty ..., s. 247 — 248.

91 Pod ndzvem uniatska cirkev rozumime pravé cirkev feckokatolickou, nebo-li katolickou cirkev
byzantského obfadu. Reckokatolicka cirkev uznava, na rozdil od pravoslavné cirkve, autoritu papeze a
sdili stejnou nauku jako cirkev fimskokatolicka. Obfad vSak neni slouzen v latinském ritu, ale ritu
byzantském.
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1948. Reckokatolicka cirkev byla na tizemi Ceskoslovenské republiky obnovena az roku

1968.%2

10. 3 Preruseni diplomatickych vztahu

Exkomunikacni dekrety a nasledky, které ptinesly ¢lenim Katolické akce i tém,
kteti podporovali komunistickou stranu, zpusobily v diplomatickych vztazich nesmirné
potize. Piedsednictvo Ustfedniho vyboru Komunistické strany 6. Gervence 1949 natidilo
ministru Clementisovi, aby zahgjil kroky, které povedou k vypovézeni mons. Gennara
Verolina, ktery na prazské nunciatufe zastupoval mons. Xavia Rittera jako chargé
d’affaires. Mons. Verolino byl oznaden jako ,,persona non grata“ a z Ceskoslovenska
Vypovézen.93 Svaty stolec, s pfislibem vstupniho viza pro mons. Paola Beroliho, jako
nového diplomatického zastupce, mons. Veroliho 13. Cervence 1949 odvolal. Mons.
Beroli, jako diplomaticky zastupce Svatého stolce ve Svycarsku, pozadal v Bernu na
eskoslovenském zastupitelstvi o vizum pro cestu do Ceskoslovenska. Svaty stolec se
obratil na chargé d"affaires dr. llju Ratha, aby se za nového diplomatického zastupce
Svatého stolce u vlady piimluvil, ale dle jeho sdéleni a dle informaci, které ziskalo
ministerstvo zahrani¢nich véci, vizum udé€leno nebylo a to z diivodu neptatelstvi vuci
lidové demokratickym statim a socialismu. Fakticky byl mons. Beroli oznacen
»hevhodnou osobou®, a to dokonce jesté difive, nez stacil do republiky vstoupit. Z tohoto
divodu na nunciatufe v Praze plsobil pouze tajemnik mons. Ottavio de Liva. Jej vSak
ceskoslovenska vlada nechtéla ptijmout jako nového chargé d’affaires. Ani jeho plisobeni

na nunciatuie neni dlouhé.

Mons. de Liva byl rezimem obvinén, Ze se stal striijcem tzv. ¢ihost'ského zazraku a
v bfeznu 1950 vyzvan, aby opustil republiku, protoze zasahuje do jejich vnitinich
zalezitosti a vybizi véfici katoliky k protistatnim akcim. Ackoli komunisté dali mons. de
Livovi tfi dny k opusténi, odjel jesté téhoz dne, kdy mu bylo doruceno obvinéni z
protistatni ¢innosti, tj. 16. bifezna 1950 a protoZe se mu nepodatilo pfed svym odjezdem
ziskat vizum pro nékoho dal$iho, timto dnem doslo fakticky k preruseni diplomatickych

stykda.

92 Srov. HRDINA, Ignac Antonin, Texty ..., s. 206. Srov. VALES, Vaclav, Konfesni pravo, s. 148.

93 Srov. MACHULA, Jaromir, Vatikan a Ceskoslovensko, s. 169.
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Diplomatické styky byly pieruSeny na 40 let, ackoli se komunisté snazili svét
presvédCit, ze tomu tak neni. Dlivodem byl pravdépodobné fakt, Ze mezinarodni
spolecenstvi by mohlo Ceskoslovensko odmitnout jako stat, ktery nejedna demokraticky.
nésledujicich letech komunistické totality v Ceskoslovensku se vlada snaZila n&jakym
zpusobem jakasi jednani se Svatam stolcem vést, avsak jedinym vysledkem téchto jednani

1w . , .o 94
m¢élo byt zachovani stavu, ktery komunistim vyhovoval.

11. Do roku 1989

Témér 40 let v rozmezi rokd 1950 a 1989 je naplnéno bojem cirkve o svébytnost a
samostatnost v prostiedi neptatelského rezimu. 1 ptfes fakt nepratelstvi, cirkev v
Ceskoslovensku nebyla zniGena zcela. Cést cirkve se pfesunula do ,,podzemi® a vng&jsi
vztahy se svétem realizovala diky nc¢kolika mélo odvaznym jednotlivctim, kteti riskovali
své zivoty. Byli to pravé tito, kdo ptindseli zpravy jak dovnitf, tak i ven a umoznili tak
alespon jakési povédomi o tom, co se déje za zapadu uzavienymi Ceskoslovenskymi

hranicemi.

Lze fici, ze situaci cirkve v Ceskoslovensku znali ptedstavitelé Svatého stolce
pouze z Casti. Svaty stolec se snazil i pfes nepfizen a odmitani stran komunistického
rezimu, alespon né&jak ,,udrzovat® diplomaticky vztah s vychodem. Termin, ktery se v
tomto obdobi uZziva je ,,Ostpolitik a vyjadiuje soubor krokli Svatého stolce ve snaze
nahradit konfrontaci s komunismem dialogem, pfedev$im v dob¢ nového papeze Pavla VI.
a diplomata Agostina Casaroliho, ktery byl povéfen papezem, aby vyjednaval se zemémi
Vychodniho bloku.

V celém tomto obdobi lze ur¢it n¢kolik zdsadnich momentt, které vystupuji jako

pfelomové momenty v obdobi mlceni.

1. 1l. Vatikansky koncil — komunisticka vlada umoznila tfem ceskoslovenskym
biskuptim na zasedani vycestovat a ptivézt materialy k obnové cirkve. Tyto materialy byly

samoziejmé piedstaviteli reZimu prostudovany.

94 Srov. KONICEK Jiti, Modus vivendi v historii vztahti Svatého stolce a Ceskoslovenska, Olomouc:
Spolecnost pro dialog cirkve a statu, 2004, s. 194.
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2. roku 1965 dovolila vlada mons. Beranovi vycestovat do Rima, aby z rukou
papeze Pavla VI. pfijal kardinédlsky klobouk. Pro kardinila Berana tato Cest vSak také

znamenala nemoznost vratit se zpét do vlasti.

3. rok 1968, rok Prazského jara — ackoli nedoslo k zadnému vyraznému posunu ve
vztazich Ceskoslovenské vlady a Svatého stolce, pfesto tento rok pro feckokatolickou

cirkev znamenal znovuobnoveni a ziskani jisté miry svobody.

4. 1970 — 1978 — komunistickd vlada posild ke Svatému stolci delegaci pod
vedenim Kamila Hriizy. Jde o jistou snahu o normalizaci vztahl. Svaty stolec pfi téchto
jednénich zastupuje mons. Casaroli. Snahou téchto jednani vSak nebylo opét vztahy
normalizovat, ale pokracovat dale ve zdani ochoty. V podstaté Slo o to, aby jednani nebyla
pferusena a aby z nich Svaty stolec nic neziskal. Jednani se vedla o obsazeni volnych
diecézi rezimu pratelskymi biskupy — toto jediné se vlastné zdafilo vyjednat; déle o
formulaci statniho slibu, odvolani statnich zmocnénct a dalsi. Az do roku 1977 se nedafi
dosédhnout pokroku. Roku 1977 Pavel VI. vydava v prosinci bulu Praescriptionum
sacrosanti, ktera upravuje hranice diecézi na Slovensku a dale bulu Qui divino, kterou
ziizuje samostatnou slovenskou provincii. Obé buly byly piecteny arcibiskupem
Tomaskem v trnavské katedrale. Tento krok Svatého stolce znamend kone¢né naplnéni

ustanoveni Modu vivendi z roku 1928 a vyieseni vnéj§i upravy hranic v Ceskoslovensku.
5. Jan Pavel II., polsky papeZ (1978 — 2005) a oZiveni vzdjemnych rozhovori.*®

Oficidln¢ byla jednéni obnovena v roce 1987. Z obecného hlediska se pro
katolickou cirkev v Ceskoslovensku zadala piiznivé projevovat zména, kterou podnitil 2.
vatikansky koncil v politice Svatého stolce. Zatimco pfed koncilem Svaty stolec predev§im
sledoval pfi svych jednanich snahy vynutit si na statech privilegia, nyni jako prioritu své
politiky stanovil obhajobu lidskych prav, jejichz soucasti je ovSem i1 pravo na nabozenskou
svobodu. Obrana lidskych prav se tak pro Svaty stolec stdva mistem zapasu proti totalitnim
rezimtim. Ceskoslovensko, které podepsalo dohodu o tfetim kosi Konference o bezpe&nosti
a spolupréci (KBSE) si sice lidska prava mohlo vykladat po svém, nicméné bylo timto
donuceno viibec diskusi o lidskych pravech pfipustit. Svaty stolec tohoto faktu vyuzil a 1
jmenovani biskupti podfadil pod ndbozenskou svobodu, tedy obecné pod svobodu lidskych

prav. Véfici v Ceskoslovensku o sobé davaji védét na hromadnych akcich — pout’ u

95 Srov. HALAS, FrantiSek X., Fenomén Vatikan, s. 653 — 667.
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piileZitosti svatku blahoslavené Anezky Ceské, Bratislava, Velehrad a dalsi.*® Tyto
impulzy vedou k protestim vuci Gtlaku nabozenské svobody a nakonec vyusti v revoluci

nejen nabozenskou, ale celondrodni proti komunistickému rezimu, reZimu nesvobody.

V listopadu 1989 doslo v Ceskoslovenské socialistické republice ke zhrouceni
komunistického rezimu. Navzdory bouflivym vnitinim dénim v republice, dokazala jiz v
prosinci 1989 vlada vyslat do Rima svého predstavitele, ktery mél nyni na starosti cirkevni
zalezitosti, mistoptedsedu vlady dr. Hromadku. Jeho poselstvi, které ptivazel ke Svatému
stolci se liSilo od téch dosavadnich. S revoluci pfiSla nova snaha o urovnani dosavadnich
rozporti. Vlada byla smiflivéjsi v otdzce jmenovani biskupti na uprazdnénych stolcich v
Olomouci a Hradci Kralové a diplomacie Svatého stolce se jiz nezamétfovala pouze na

, vy y . .97
vyhody, ale sama ptinasela pomoc v dobé obnovované demokracie.

12. Demokratické obdobi Ceskoslovenské federativni republiky a Svaty stolec

Obdobi od padu komunismu do dnesnich dni, je velmi dlouhé a je ve znameni, jak
pise FrantiSek Halas, urc¢itého ,,zpytovani svédomi“, uvédomovani si dédictvi a nalézani

nového souziti, nového Modu vivendi.

Prvnim pfedmétem v jednani mezi Svatym stolcem a porevolu¢nim
Ceskoslovenskem byla navstéva papeze Jana Pavla II., kterého pozval prezident Véclav
Havel. Ackoli z diplomatickych zvyklosti vyplyva, ze papeze maji zvat biskupové a od
statnich autorit se vyzaduje pouze souhlas, papez pfijel. Pozvani do Rima piivezl ministr
zahrani¢nich véci Jifi Dienstbier a bylo dohodnuto i obnoveni diplomatickych stykd. Papez
se stal v ocich Ceskoslovenskych obani symbolem boje proti nesvobodé komunismu a
problémy mezi cirkvi, staitem a Svatym stolcem se zdaly byt snadno feSitelné. Jednani o
dvoustrannych otazkach mezi Ceskoslovenskem a Svatym stolcem prakticky ustala a obé
strany se omezily na vyménu pratelskych gest a na technické budovani zastupitelskych
uradt. 11. zati 1990 piijel do Prahy mons. Giovanni Coppa. Po své akreditaci se
apostolsky nuncius stdva doyenem diplomatického sboru. 21. prosince 1990 pak

velvyslanec FrantiSek X. Halas odevzdal povétovaci listiny papezi a timto bylo dovrSeno

96 Viz BALIK, Stanislav, HANUS, Jiti, Katolicka cirkev ..., s. 59 — 62.

97 Srov. Tamtéz, s. 676 — 678.
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obnoveni diplomatickych stykd se Svatym stolcem na urovni obvyklé pro demokratické

staty.*

Po téchto pocatecnich a vielych vyjadrenich bylo tieba fesit otdzky, které zustaly z
dob diivéjsich, nebo vznikly za doby totality. Papez se zminil, Ze je tfeba vyftesit otazku
pro vzajemné dobré vztahy — ,restituce jsou pouze jednou z fady dalSich otazek, jez m¢l
vytesit duveétivy dialog.“99 Otazka restituce majetku vSak nepatfila mezi ty jednoduse

fesitelné a jeji feseni bylo v roce 1990 v nedohlednu.

Skutecné dulezité véci pro cirkev a jeji vztah ke statu se v obdobi po padu
komunismu nefeSily v oblasti diplomatickych navstév nebo jednani, ale v oblasti
legislativni. Vl1ada pftijala sérii zakont, které upravovaly pomér cirkve a statu, byly zruseny
tzv. naboZenské trestné Ciny, dale zdkony omezujici svobodu cirkvi a dal$i. Nasledkem
téchto zakonnych Uprav doslo k tomu, zZe stat jiz nadale nezasahoval do otdzky jmenovani
ktery tyto svobody v roce 1949 zamezil, nemohl byt kompletné zrusen, protoze obsahoval i
ustanoveni o ekonomickém zajisténi cirkvi. NejvySsim dualezitym legislativnim
ustanovenim se stala Listina zakladnich prav a svobod pfijata v lednu 1991 jako ptiloha k
Ustavé. 4. gervence 1991 Federalni shroméazdéni pfijalo Zakon o svobodé viry a postaveni
cirkvi a naboZenskych spoleénosti.lOO Timto zakonem byla fakticky provedena ¢astecna
odluka cirkve od statu. Svaty stolec pfijima zakon o svobodé viry pozitivné, protoZe byl
obnoven princip nezasahovani statu do vnitinich zalezitosti cirkve. Spolecnou zélezitosti
cirkve a statu vSak nadéle zstava ekonomické zajisténi. Svetsti duchovni byli do jisté miry
rehabilitovani a finanéné zajiSténi a to diky novele zdkona o statnim pfispévku cirkvim z
roku 1991, tfeholni knézi na tom byli hife a to z divodu faktické nemozZnosti vlastnit
majetky, které zabrali komunisté. Z Casti je toto odstranéno Castecnou restituci, kdy bylo
roku 1990 vraceno feholnim fadiim a kongregacim 72 budov a v roce 1991 dalSich 198.
Cirkvi se tykala také nova uprava zékona o roding. Tyto legislativni zmény Svaty stolec

chéape jako wvnitrostatni a proto do nich nezasahuje. Nezasahuje ani v okamziku, kdy

98 Srov. HALAS, FrantiSek X., Fenomén Vatikan, s. 679.

99 Papez uptesnil, ze ,,cirkevnim institucim nejde pouze o to, aby dostaly nazpét, co jim legitimné patii, ale
téz o tom, aby nabyly moznosti rozvijet svlj vlastni zivot, dat se do sluzeb blizniho, pokud jde zejména o
vychovna a charitativni dila.* Tamtéz, s. 680.

100 Jedna se o zakon ¢. 308/1991 Sb.
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dochazi k déleni republiky na dva samostatné staty. Svaty stolec zaujal k dé€leni federace
postoj, ktery zcela zapadal do normy mezinarodniho spolecenstvi a ni¢im podstatnym se

nelisil od stanovisek ostatnich statu.

13. Ceska republika a Svaty stolec

Ceska republika se po rozpadu federativni republiky stava nastupnickym statem.
Nastupuje do mnoha smluv jez vazaly i byvalou federaci a stejné tak ,,navazuje staro-
nové diplomatické styky se stdty mezinarodniho spolecenstvi. Dulsledky piechodu od
federace se pro styky se Svatym stolcem podafilo vyfesit bez nejmensSich potizi a pomér
Svatého stolce k novému subjektu je stejné dobry jako k byvalym ¢&esko-slovenskym
statnim uspotfadanim. Svaty stolec v mnohém vychdzel vstiic pfanim Ceské vady, kdyz §lo
o feseni technickych otazek pokracovani diplomatickych stykt. Papezsky nuncius, mons.
Giovanni Coppa, setrval dale ve své funkci. Zprvu byl akreditovan u obou nastupnickych
republik, ale pozdé&ji si vybral jednu z moznosti, které se mu nabizely a zistal nunciem v
Ceské republice. Na Slovensko Svaty stolec vyslal nového diplomata Lugiho Dossenu (2.
kvétna 1994 — 8. tinora 2001). Dosavadni diplomaticti zastupci byvalé federace byli k 1.
lednu 1993 akreditovani u Svatého stolce jako chargé d’affaires. Slo vzdy o dva diplomaty
Ceskoslovenskych zastupitelskych ufadi, ktefi na nich zastavali nejvyssi funkce a ktefi
souhlasili, ze piejdou do sluzeb jedné ¢i druhé z nastupnickych republik. Na
zastupitelském ufadé pii Svatém stolci Slo o Frantiska X. Halase, byvalého titulatfe
velvyslanectvi federace pro Ceskou republiku a jeho byvalého radu Egona Arnolda pro
Slovensko. Svaty stolec uznal oba nové staty okamzité. Frantisek Halas byl 6. ledna 1993
potvrzen ministerstvem zahrani¢nich véci ve funkci velvyslance. Svaty stolec byl pozadan,
zda by jej byl ochoten uznat i bez nutnosti nové zadosti 0 agrément a odevzdavani
povétovacich listin. Svaty stolec 23. ledna 1993 oznamil, Ze toto feSeni pfijima a od této
chvile byly styky mezi nim a Ceskou republikou plné normalizovany. Dé&leni budov
zastupitelstvi mezi Ceskou a Slovenskou republikou bylo stanoveno v poméru jedna ku
dvéma ve prospéch Ceské republiky. V Rimé& piipadl Ceské republice byt na Via
Crescenzio 91, ktery byl sice pro tcely zastupitelstvi u Italie nepouzitelny, avsak pro ucely
zastupitelstvi u Svatého stolce byl vhodny svou polohou blizko Vatikanu. Ceské

velvyslanectvi u Svatého stolce v ném sidli od kvétna 1993 dodnes.
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Co se tyka oficidlnich stykd a navstév, jiz v bfeznu 1993 se uskute¢nilo pfijeti
mistopfedsedy Ceské vlady Josefa Luxe papezem a nésledné i statnim sekretdifem. V
kvétnu téhoz roku byl piijat ministr zahrani¢nich véci Josef Zieleniec a audience ¢eskych
vladnich piedstavitelti vyvrcholily oficidlni navstévou ceského prezidenta Vaclava Havla
7. biezna 1994. Dalsi prilezitost k navstévé cCeskych predstaviteli u Svatého stolce

poskytlo jmenovani prazského arcibiskupa Miloslava Vlka kardinalem.

Katolickd cirkev, kterd se spolu se spolecnosti v roce 1989 dostala z podruci
totalitniho rezimu, v sob¢ reflektuje mnohé dé¢jinna hnuti. Nejprve je oporou monarchie, po
roce 1918 casti spole¢nosti odmitanou, piece vsak stale vétsinovou ¢asti spolecnosti, ktera
meéla mit pouze tolik prav, kolik si jich vybojovala. Po dvé dlouha obdobi se stala cirkvi
pronasledovanou a nendvidénou, aby se nakonec dockala svobody v obnovené demokracii.
Cirkev je ale i v této demokracii v mnohém odmitana jako piedstavitelka starych poradkt a
neduivéra, ktera stale panuje, je odrazem jak vzpominek na minulost, tak odrazem novych
skute¢nosti, novych pozadavkil i snah plné€ se integrovat do demokratické spolecnosti 20.
stoleti. V této situaci se cirkev snazi vystupovat jako organizace ne zastarald a vstupovat
do rznych iniciativ na podporu ob¢anti rtiznych vrstev. Orientace ¢eské spolecnosti v
otazce, ¢im je pro ni katolicka cirkev, je vSak rozporuplni. Ceska republika jako stat
zaujima postoj o néco piehledné;si. Hlasa a zachovava svobodu nabozenstvi. Cirkev sice
nijak nezvyhodiuje, ale hlasi se k odkazu, ktery byl vytvoten dlouhou tradici, ackoli do ni
vstupuje 1 tradice husovska. Pomér politickych kruhti ke katolicismu nelze piecenovat.

Nékteti se k nému hlési, ale ziejmée z dGvodi taktickych nez z divodi vychazejicich z viry.

Pomér mezi statem a cirkvi nelze v dobé po revoluci ani zdaleka nazvat
bezproblémovym. Komunisticka propaganda let minulych napachala velké skody na tomto
vztahu a pfipravila komplikace, u nichz neexistuje snadné a rychlé feSeni. V mnohych
diskusich je snaha nalézt urcitd vychodiska, ale problémy minulosti se zdaji byt
nepiekonatelné. S jednim ,,zvlaStnim* feSenim, jak zpracovat kiivdy minulosti, pfichazi
papez. Jan Pavel II. pfichazi u piileZitosti navitévy Ceské republiky a svatofedeni
blahoslaveného Jana Sarkandra s prosbou o odpusténi a toto odpusténi i nabizi. A tato jeho

vyzva nachazi u Ceské spolecnosti ptiznivy ohlas. %!

Na Ruzyni pfivital papeze prezident
Havel a o dva dny pozdé&ji v Ostravé se s nim louci predseda vlady Vaclav Klaus, ktery

Svaty stolec navstivil 23. ledna 1996 spiSe na zdvofilostni navstévé. V této dobé se

101 Srov. HALAS, Frantisek X., Fenomén Vatikan, s. 698.
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zéastupci Svatého stolce rozhodli vystoupit ze své dosavadni rezervy a nadnést otdzku
postaveni katolické cirkve v Ceské republice. Tento postoj byl ¢eské vladé sdélen dopisem
vatikanského statniho sekretare, kardinala Angela Sodana piedsedovi vlady v dubnu 1997.
Dokument navrhoval fesit postaveni katolické cirkve v Ceské republice dvoustrannym
jednanim. Vlada tento navrh pfijala a 25. fijna 1997 ptedala prostfednictvim ministerstva
zahrani¢nich véci sd€leni, Ze stat jednani o smlouvé se Svatym stolcem nevylucuje, ale
povazuje za vhodnéjsi, aby rozhovory zacaly az v dobé po dokonceni vSech nutnych
legislativnich Gprav. %% Postupné prechézi vztah eské vlady a Svatého stolce z mimoradné
fize do tadné faze své existence. V srpnu 2002 odesel z Rima Martin Stropnicky a roku
2004 odchézi z Prahy do Berlina nuncius Erwin Josef Ender. Titulafem ceského
velvyslanectvi se stdva v kvétnu 2003 Pavel Jajtner a v kvétnu 2004 piichazi do Prahy
mons. Diego Causero. Toto obdobi Ize charakterizovat jako obdobi intenzivniho jednani na
piipravé Smlouvy mezi Ceskou republikou a Svatym stolcem o Gpravé vzajemnych vztah.
Dohoda v identickém italském a ¢eském znéni méa 21 ¢lank a datovana je v Praze 25.
cervence 2002. Za ceskou stranu ji podepsal ministr zahrani¢nich vé&ci Cyril Svoboda, za

stranu Svatého stolce Erwin Josef Ender.

Jednotlivé ¢lanky se zabyvaji pomérem katolické cirkve v Ceské republice ke statu
a potvrzuji, Ze katolickd cirkev je pravnickou osobou, Ze sinatek uzavfeny pied
predstavitelem cirkve ma 1 civilni platnost. Déale podrobné upravuje plsobeni katolické
cirkve ve Skolstvi. Dvanacty ¢lanek se vénuje spolupraci cirkve a statu v oblasti zachovani
kulturniho dédictvi a ochrany pamatek nabozenského charakteru. Tii ¢lanky, tj. 14 — 16, se
vénuji humanitérni a socialni praci cirkve ve véznicich, nemocnicich a armadé. Clanek 17
se vénuje kritickému tématu financovani cirkve a jejimu hospodéarskému zajisténi.*®
Posledni étyfi ¢lanky upravuji technické problémy jednani a stanovi, e jednani Ceské
biskupské konference s ufady Ceské republiky na mezistatni Grovni se nevyluduji a sporné

otdzky maji byt feseny diplomatickou cestou. Smlouva podléha ratifikaci, je sjednana na

dobu neurcitou s moznosti pisemného vypovézeni. Smlouva ma charakter smluv

102 Srov. Tamtéz, s. 702.

103 Clanek 17: 1. Ceska republika bude usilovat zpiisobem co mozna nejrychlejsim a pro obé strany
pfijatelnym o dofeseni otazek tykajicich se majetku katolické cirkve. 2. V Ceské republice je ekonomické
zabezpeceni katolické cirkve zaruéeno pravnim fadem Ceské republiky. V piipadé vypracovani nového
problémii v katolické cirkvi. Novy model by nahradil model stavajici. Viz Smlouva mezi Ceskou
republikou a Svatym stolcem o upravé vzajemnych vztaht [online], Praha: Ceska biskupska konference,
[cit. 30. 10. 2015], dostupné z: http://tisk.cirkev.cz/res/data/006/000797.pdf?seek=7.

48


http://tisk.cirkev.cz/res/data/006/000797.pdf?seek=7

mezinarodnich. Svym obsahem je specifickd a jejim hlavnim ucelem je uvést v soulad
principy, jimiz se ¥idi katolick4 cirkev s pravnim fadem Ceské republiky.'® Smlouva vsak
Gspésna nebyla. Cesky parlament odmitnul smlouvu ratifikovat a pro tuto chvili
neexistovalo feSeni, které by bylo piijatelné pro ob¢ strany. Odpirci smlouvé vytykali jeji
pfili§ pozitivni vyznéni pro katolickou cirkev, ktera by ziskala neopravnéné vyhody.
Objevila se obava, zZe by stat ztratil kontrolu nad cirkvi a ta by se stala jakymsi staitem ve
stats. )% Je pravda, ze katolickd cirkev je specifickym subjektem, ma urcité vysadni
postaveni, jestlize ji srovnavame s ostatnimi cirkvemi uznanymi statem, ale smlouva mezi
Svatym stolcem a Ceskou republikou tuto vyhodu netvoii, pouze vyuziva jiz davno
existujiciho stavu. Cirkev je centralizovanou mezinarodni organizaci, jejiz hlava ma statut
hlavy statu. Pfirozené tento stav vytvaii naprosto jiné prostfedi a nesrovnalosti s cirkvemi
jinymi. Lze vSak fici, Ze tyto diivody jsou nevyznamné. Odmitnutim smlouvy mezi Svatym
stolcem a Ceskou republikou v podstaté vratilo vztahy do bodu, ve kterém byly pied
zapocetim vyjednavani, a doslo k dalSimu odkladu feSeni problémd, které bylo nutné

vyfesit.

2. dubna 2005 zemfel papez Jan Pavel II. a zvolen Benedikt XVI. Jeho volba
neznamenala pro vztahy mezi Ceskou republikou a Svatym stolcem Zadny vyrazny posun.
Doslo ke zménam na diplomatickych postech. V Praze vystfidal mons. Causera novy
nuncius mons. Giuseppe Leanza, ktery prezidentu Ceské republiky Vaclavu Klausovi
piedal povéfovaci listiny 17. fijna 2011. V Rimé& se po Pavlu Jajtnerovi vedeni
zastupitelského ufadu ujal 27. zari 2011 dr. Pavel Vosalik. Papez Benedikt nebyl v
Cechach piijat tak, jak to dokazal jeho pfedchiidce, piesto navitéva Benedikta XVI. v zafi

2009 prolomila po&ateéni nedivéru.'® Papezova navitéva se nenesla v duchu FeSeni

104 Srov. HALAS, FrantiSek X., Fenomén Vatikan, s. 720.

105 Napiiklad poslanec Jan Zahradil v rozprave k ratifikaci této smlouvy se vyjadril, Ze tuto smlouvu nutné
nepotiebujeme, protoze pokud bude mit Ceska republika kvalitni vnitrostatni legislativu, ktera bude
upravovat vztah cirkve a statu, je tato smlouva nadbytecna. Poslanec Vojtéch Filip upozoriuje, ze
v daném znéni bude smlouva zasahovat do vnitinich zalezitosti republiky a ze by musela byt kazda zména
statu cirkev-stéat schvalena i Svatym stolcem, coZ by znamenalo uritou zavislost a stat musi byt
osvobozen od konkrétnich nabozenskych vyznani. Poslanec Miroslav Opalka shrnuje patovy stav
tvrzenim, ze se vlastné jedna o argumentaci zaloZzenou na symbolech: ministr zahrani¢nich véci Svoboda
slysi zastupce Komunistli a odmita diskusi a zastupce komunisti poslanec Filip odmita smlouvu se
Svatym stolcem ze zésady. Cely text rozpravy lze nalézt na webovych strankach Poslanecké snémovny
Parlamentu Ceské republiky, VIadni navrh, kterym se predklada Parlamentu Ceské republiky k vysloveni
souhlasu Néavrh na ratifikaci Smlouvy mezi Ceskou republikou a Svatym stolcem [online], [cit. 3. 12.
2015], dostupné z: http://www.psp.cz/knih/2002ps/stenprot/016schuz/s016213.htm.

106 Paradoxné ziskal papez nejvétsi popularitu v okamziku, kdy ohlasil svou rezignaci.
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problémi, které zatézovaly vztah cirkve a statu. Pfijel jako pastyf. Hlavnim tématem
nebyla otazka majetku, ale spise otazka nabozenstvi a viry. Papezovu navstévu oplatil
navstévou svou 14. listopadu 2009 predseda vlady Jan Fiser. Byl piijat papezem, statnim
sekretafem Tarsiciem Bertonem a sekretafem pro vztahy se stity Dominiquem
Mambertim. Nésledovala pracovni navsStéva ministra zahrani¢nich véci Jana Kohouta. V
listopadu 2009 se ministr zahrani¢nich véci Karel Schwarzenberg t€astnil narodni pouti
spolu s biskupy a véficimi. V listopadu 2010 nésledovala navstéva predsedkyné
Poslanecké snémovny Miroslavy Némcové. Frekvence navstév az do konce pontifikatu

papeze Benedikta se nijak nezmeénila a zlstala na relativn¢ vysoké trovni.

Kdyz Benedikt XVI. oznamil svou rezignaci, kardinalové zvolili jeho nastupcem
papeze FrantiSka. Pfi jeho intronizaci 19. bfezna 2013 nebyl pfitomen prezident Milo§
Zeman, avsak tato nepfitomnost neni vysvétlovana jako zhorseni vztahti ke Svatému stolci.
Stalo se tak proto, ze k vyméné hlav stati doSlo téméf ve stejnou dobu. Prezidenta

zastupoval pfi tomto vyznamném aktu ministr Schwarzenberg.

Predtim vsak, nez papez Benedikt odstoupil do Ustrani, doSlo na ¢eské vnitrostatni
urovni k jedné velmi dilezité udalosti, kterd odstranila problém s clankem 17
neratifikované Smlouvy mezi Ceskou republikou a Svatym stolcem o Upravé vzajemnych
vztahtl a vyjadfovala viili Ceské republiky dofesit otazku ekonomického zabezpedeni
katolické cirkve. 22. inora 2013 zastupci 16 cirkvi a ndboZenskych spole¢nosti podepsali
smlouvu s vladou, diky niz bylo mozno zalit uskute¢iovat vSe, co piedpoklada zakon ¢&.
428/2012 Sb., o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi. Tim byl
zavrSen dlouhodoby proces schvalovani zédkona, ktery byl nejprve schvalen Poslaneckou
snémovnou 13. cervence 2012, poté Senatem vetovan a nakonec opét Poslaneckou
snémovnou 102 hlasy schvalen. Prezident Vaclav Klaus vSak tento zakon nepodepsal,
protoze nesouhlasil s nékterymi ustanovenimi, avSak rozhodl se tento zdkon nevetovat. V
listopadu 2012 vydal prezidentiv mluv¢i Ladislav Jakl prohlaseni, v némz podotkl, ze se
navrat majetkd tyka i nékterych jinych cirkvi, kterym komunisticky rezim nesebral nic, a

7 v . . . ’ ’ 107 .
proto se v pravém smyslu vlastné nejedna o restituce, ale o dotace cirkvim. 'S tim

107 Srov. HALAS, FrantiSek X., Fenomén Vatikan, s. 729.
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nesouhlasili biskupové. Cirkev by se opét stala zavislou na statu a jeho vili cirkvim ,,néco*

poskytnout.'%®

Ackoli Svatému stolci zéalezelo na vyfeSeni otazky majetkového vyrovnani a
pokladalo je také za urcity predpoklad v budouci cesté k uzavieni standardni mezinarodni
smlouvy, konkordatu, povazuje majetkové vyrovnani cirkve a statu za ryze vnitini
zalezitost. At uz bude jednou smlouva ratifikovana, nebo nikoli, Svaty stolec zistane
pouhym pozorovatelem déni, ktery nebude moci a snad ani chtit zasadn¢ ovlivnit. Je zcela
zfejmé, ze problémy vzijemnych vztahti za ceskou katolickou cirkev ani za Cesky stat

nikdo tfeti nevyresi.

108 Restituce smyslu znamena navrat do pivodniho stavu. Je pochopitelné, Ze takovy stav jiz dnes neni
mozny. Presto ze soukromého prohlaseni kardinala Duky pfi zasedani Konference vysSich piedstavenych
muzskych feholi v Ceské republice, pro kterou autor této prace pracuje, vyplyva, Ze je nadéje az na 90 —
95% moznost navratu restituovaného majetku a ziskani absolutni svobody cirkve v otazce vlastniho
hospodafstvi.
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Zavér

Vyvoj diplomatickych vztahti mezi naSi republikou a Svatym stolcem je
komplikovany a tato komplikovanost velmi Casto vyrusta ze specifik postaveni Svatého
stolce vici ostatnim statlim, zvlasté kdyz se cile papezské diplomacie vyrazné lisi od cilt
diplomacie ostatnich stat. Postihnout veskeré nuance v tak dlouhé dobé¢, tedy od rozpadu
monarchie do dne$nich dni, je fakticky pro tuto praci nesplnitelné. Prace reflektuje jisté
aspekty vztaht a jejich vzniku, ristu i1 zaniku, ale otevira pole pro mnoho dalSich otazek,
kterych je v tomto okamziku vice nez odpovédi, zvlasteé proto, ze Vatikdnské archivy
uvoliuji mnohé dokumenty s ¢asovym odstupem. Otazka restituci, kterd byla oteviena
roku 2013, je stale jesté prili§ aktudlni a je tézké de€lat zavéry, uvdzime-li moznost zmény
politické situace. Katolickd cirkev si i za téchto podminek narokuje mnohé majetky a je
ochotna jit aZz k soudnim fizenim v boji za sva prava. Je otazkou, zda je tento postup
spravny, nebo zda nevzbudi ve spolecnosti spiSe negativni ohlas. Lze snad doufat, ze
jednou v budoucnosti pfijde okamzik, kdy budou prekonany historické animosity, které ne
vzdy zcela racionalné vstupovaly a i dnes vstupuji do jednani s katolickou cirkvi a jejim
reprezentantem ve Vatikdnu. Vzdyt zakladni postulat diplomacie pravi, Ze skutecné
diplomatické vztahy lze budovat pouze za predpokladu vzajemné divéry, pravdivosti a

vile.

Z hlediska teorii mezinarodnich vztahii 1ze postoj obou aktérti chapat jako urcitou
syntézu postoje liberalistického, tak 1 realistického. Oba partnefi se snazi o zachovani
svych postoju a zajmu v oblasti mezinarodniho systému, ale také, a zde se vice projevuje
déjinnd slozka vztahli, se v riznych obdobich projevuje, s vétSim ¢i mensim dlrazem,
snaha o mirové, pokojné feSeni problémil. Lze tedy pozorovat jak snahy o pfimé jednani,
tak i snahu brzdit tato vyjednavani s cilem ziskat nad partnerem pifevahu. Tento postoj
zietelnd vystupuje v dob& komunistické vlady v Ceskoslovensku, kdy cirkev piedstavuje
pro stat bezpecnostni hrozbu. Modem vivendi je vSak urCen proces, ktery by mél jednou

vyUstit v uzavieni standardni mezinarodni smlouvy.

Cilem této prace neni snaha zcela popsat, jak se tyto vzajemné vztahy vyvijely.
Snahou bylo zdlraznit to, co tyto vztahy formovalo, jakym zplisobem se at’ uz jedna nebo
druha strana k riznym problémim stavéla a jakym zpusobem je také feSila, proto je v

mnoha odstavcich popsan déjinny vyvoj téchto vztahli. Bez dé&jin je nelze chapat a jsou to
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prave tyto bohaté déjiny, které dodnes, snad spiSe uvniti ¢eské spolecnosti, nez na tirovni

mezinarodni, piisobi problémy.
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1. Pfedpoklady Smlouvy mezi Ceskou republikou a Svatym stolcem:

1. Pohled Svatého stolce

Z&kladni ramec pohledu diplomacie Svatého stolce je urcen faktem demokratického
ziizeni statu. V zemich, kde jsou poruSovana lidska prava, nelze ani ptedpokladat, ze bude
zachovano pravo na naboZzenskou svobodu. Ustava Ceské republiky tuto naboZzenskou
svobodu zarucuje a je z tohoto diivodu piijatelnym partnerem. Svaty stolec dava piednost
tomu, aby se otazky vztahli mezi stitem a cirkvi feSily interné, totiz jednanim mezi
biskupskymi konferencemi a politickymi ptfedstaviteli zemé. Ma-li sdm do téchto jednani
zasahnout, pak pouze jako ten, kdo nabizi expertni sluzby, nebo zprostiedkovani, pokud by

doslo k potizim v internich jednanich.

2. Pohled Ceské republiky

Ceska republika se snazi ve vztahu ke Svatému stolci chovat jako vyspéla evropska
demokratickd zem¢. Historie vstupuje do vztahi komplexné€, protoze se svaii minulost
pfed-komunistickd 1 komunistickd. Nejvétsi prekazkou vSak nejsou déjiny, ale malé
pochopeni toho, co vlastné Svaty stolec pfedstavuje a co od néj 1ze ocekavat. Toto je také
davod, pro¢ prevladajicim postojem Ceskych politickych predstaviteld byla velmi dlouho
snaha odkladat teSeni problémi, které¢ Svaty stolec zajimaji. Velkym omylem je také
hloubce neznalosti povahy a mezinarodniho postaveni Svatého stolce. Ten vyplyva z
presvédceni, Ze si Svaty stolce néco pieje od Ceské strany, nikoli naopak, a ze jedinym
prostiedkem, jak toho dosdhnout, je pro n¢j kladny vysledek snahy ptfesvédCit ji, Ze

smlouvy jsou vyhodné i pro Ceskou republiku.

3. Pozadavky Svatého stolce

Lze je vyjadfit ve ¢tyfech bodech:
e restituce majetku — je ovSem snaha, aby se nemluvilo pouze o majetku

e vyuCovani naboZenstvi ve statnich Skolach — nejde vSak o to, aby se
nabozZenstvi stalo povinnym predmétem na téchto Skolach, jak si vykladaji

tento pozadavek néktefi proticirkevné zaméteni politici
e pastoralni péce ve véznicich a nemocnicich

e duchovni sluzba ve vojsku
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4. Ceské biskupské konference a jeii spolupréce s vladou Ceské republiky

Tato spoluprace je dle Svatého stolce zcela kli¢ova, protoze Svaty stolec
prenechava feseni zalezitosti internich vztaht ¢eské katolické cirkve a statu pravé na téchto
dvou aktérech. Biskupové maji znat politickou situaci, potfeby cirkve, nalady spolecnosti,

postoje médii, apod. a informuji o nich Svaty stolec.

5. Vztah mezi Ceskou republikou a Svatym stolcem mimo oblast ryze

nabozenskvch otazek

Jde o styky na trovni Papezské rady pro kulturu a Ministerstva kultury CR pii

ruznych kulturnich akcich.
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2. Diplomaticti zastupci Svatého stolce v Praze

Clemente Micara (7. kvétna 1920 — 30. kvétna 1923)

Francesco Marmaggi (30. kvétna 1923 — 13. Ginora 1928)

Pietro Ciriaci (18. bfezna 1928 — 9. ledna 1934)

Francesco Xaverio Ritter (5. srpna 1935, 1946 — 1948 jako intenuncius)
Od roku 1950 do nastupu mons. Coppy neobsazeno.

Giovanni Coppa (30. &ervna 1990 — 31. prosince 1992 nuncius v CSFR a poté v CR 1.
ledna 1993 — 19. kvétna 2001)

Erwin Josef Ender (19. kvétna 2001 — 25. listopadu 2003)
Diego Causero (10. ledna 2004 — 28. kvétna 2011)

Giuseppe Leanza (soucasny nuncius v Praze jmenovan 15. zati 2011, akreditovan 17. fijna
2011)
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