POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno a pFijmeni autora:

Nazev prace:

l. Volba tématu:

Il. Cil prace a jeho naplnéni:

I1l. Struktura prace:

IV. Prace s literaturou:

V. Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pFilohy):

VL. PFinosy prace:

VII. Uplatnéni prace v praxi a ve vyuce:

VIII. Formalni stranka:

JiFi Vondrasek

Metody strukturované analyzy a navrhu informacnich

systému

. mimoradné aktualni
. aktualni, malo frekventované

. aktualni, pracné

A W N —

. frekventované s dostatkem literatury

. vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. vhodné zvoleny cil, ¢astecné naplnén

. vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

A W N -

. nevhodné zvoleny cil

. origindIni — zdafrila
. logicka — systémova
. logicka - tradi¢ni

. pro dané téma tradicni

Ul A W NN —

. pro dané téma nevhodna

. vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. dobra, bézné dostupné prameny

A W N —

. slaba, zastaralé prameny

I. mimoradné, funkéni

2. velmi dobré, funkéni

3. odpovida nutnému doplinéni textu
4

. nedostacuijici

. originalni, inspirativni nazory
. ne zcela bézné nazory

. vlastni nazor argumentacné podporeny

A W N -

. vlastni nazor chybi

. praci lze uplatnit v praxi
2. praci Ize uplatnit ve vyuce

3. prace nelze pFilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

|. vyborna

2. velmi dobra
3. prijatelna
4

. nevyhovuijici
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IX. Jazykova stranka I. stylistika
a) vyborna
b) dobra

c) nevyhovujici

2. gramatika
a) vyborna
b) dobra

c) nevyhovuijici

X. Zasadni pFipominky k praci: I. nemam
2. mam tyto:

XI. Dalsi hodnoceni:

Autor si pro svou diplomovou praci zvolil téma, které rozhodné neni snadné. Globalné Ize praci oznacit jako teoretickou —
zrovna v tomto pripadé to vSak rozhodné neni na skodu. Autor k problému pristupuje od zakladu — definuje informacni
systém, podava historicky prehled a ¢tenare seznami i s aktualnim stavem. Zajimava je pak tfeti kapitola — pohled na
informacéni systémy z hlediska vyrobce/tvirce takového systému; vétsina této podkapitoly se toci kolem pojmu ,,zivotni
cyklus vyvoje IS“, a podava uceleny prehled. Od ctvrté kapitoly pak autor (po Uvodnim nutném seznameni z predchozich
kapitol) pfechazi k samotnému pojmu metodologie tvorby a provozu IS; zde vitam napriklad podkapitolu 4.6, ve které autor
upozornuje na nékteré zajimavé aspekty prekladu termind mezi angli¢tinou a estinou. Jadro prace — kapitola pata — pak
predstavuje jednotlivé metodiky, od kterych prechazi ke stavu (nejen legislativnimu) v Ceské republice. Na zavér své prace

autor provadi srovnani jednotlivych metodik, a to hned podle nékolika (¢asto necekanych a zajimavych) kritérii.

Velmi kladné také hodnotim praci se zdroji; u Zadného obrazku ¢i schématu nechybi uvedeny zdroj, format odkazl a citaci je

dodrzovan dusledné napfri¢ celou praci a plsobi velmi profesionalnim dojmem.

Po strance (typo)grafické praci hodnotim jako takrka vynikajici, s jednou malou vytkou. Osobné mi prijde velmi lito, Ze autor
nevénoval stejnou pozornost jako typografii také kvalité grafickych podkladi — prikladem budiz tfeba obrazek 12, ktery
rozhodné nezdobi. Tato jistd nevyvazenost grafickych podkladu (jisté by bylo lepsi vSechna tato schémata prekreslit

v pozadované kvalité v nékterém vektorovém nebo specializovaném editoru) je ale jedinou vadou na krase v tomto bodu.

Z jazykové stranky nelze autorovi vytknout takrka nic; pres teoretickou podstatu prace se tato ¢te velmi dobrFe a autor se
vystrihal béznych problému a nedislednosti. Drobné chyby lze samoziejmé v textu dohledat (tfeba produkt PCTranslator se

oficialné jmenuje trochu jinak), nijak ale neprekazeiji.

Vzhledem k vySe uvedenym marginalnim vytkam navrhuji hodnoceni prace stupném ,,vyborné*.

Datum: |. 6. 2007 Podpis oponenta prace: Jifi PFibil

Strana 2



