POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Milena Zahradnikova

Nazev bakalaiské prace: Vyvoj vefejného dluhu v Ceské republice

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Al

LN~

i S

AW -

Mimoiadné aktualni

Aktuilni, pomérné frekventované

Aktuélni, malo frekventované

Aktualni, malo frekventované, naro¢né na ziskani informaci
Frekventované s dostatkem literatury

Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
YVhodné zvoleny cil, ¢astecné naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
Nevhodné zvoleny cil

Originalni — zdarila
Logicka — systémova
Trochu netradiéni

Pro dané téma tradi¢ni
Pro dané téma nevhodna

Vynikajici, pouzito mnozstvi riiznorodych prament

Velmi dobra, pouZita Siroka Skala dostupnych prameni
Dobra, bézné dostupné prameny

Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):

Prinosy BP:

Uplatnéni BP v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

Jazykova stranka
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Mimofadné, funkéni

Dobré, funkéni

Odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Originalni, inspirativni nazory

Ne zcela bézné nazory

Vlastni nazor

Nelze jednoznaé¢né identifikovat vlastni nazor
Vlastni nazor chybi

Préci 1ze uplatnit predev§im v praxi, ale i ve vyuce
Prici Ize uplatnit pi‘edevSim ve vyuce
Prace nelze pfili$ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Vyborna

Nevyhovujici

Stylistika
a) Vyborna
b) Vyhovujici
¢) Nevyhovujici



2. Gramatika
a) Vyhovujici
b) S drobnymi nedostatky
¢) Nevyhovujici

Zasadni pripominky k BP: 1. nemam
2.  mam nékolik dilé¢ich pripominek a poznamek:

- nastr. 8 je uvedeno, Ze vetejny dluh miize mit formu komodit — tomu pfili§ nerozumim

- mnastr. 12 je uveden vzorec pro veli¢inu ,,R“ (R=1+1/1+q) a neni vysvétleno, co veli¢ina ,,R“ znamena a
jaky je jeji vyznam

- na str. 12 nerozumim véte: ,Jestlize realna urokova mira prevySuje realné tempo ristu HDP, je nutné
provést emisi penéz a to z diivodu udrzeni podil dluhu k HDP.*

- mastr. 13 a 14 je ve vzorci pouzit symbol ,,x*“ a neni vysvétleno, co tento symbol znamena

- na str. 24-44 v tabulkdch 1-15 si nejsem jisty, jestli jsem spravné pochopil, co znamenaji ¢isla pod
nazvem ,pujcky* a ,,splatky” — domnivam se, Ze to souvisi s refinancovanim dluhu, ale autorka to méla
vysvétlit

- v textu jsou pouzity rizné zkratky, aniz jsou vysvétleny — napt. ,,EIB%, ,IBRD®, ,EBRD*

- mnastr. 37 v tab. 10 nejsou uvedeny jednotky

- mnastr. 40 v tab. 12 v fadku ,,Statni dluh celkem (A+B)“ nesedi vypocet pod kolonkou ,,zména‘

- vzavéru na str. 49 nechapu vétu ,,Vyraznéjsi narGst ve velikosti statniho dluhu se objevil v roce 1997,
kdy poprvé podil statniho dluhu byl vyssi nez HDP.*

Dalsi hodnoceni:

Autorka si vybrala pomérné frekventované a stale aktudlni téma. Z prace je ziejmé, Ze dokazala k tématu
informace vyhledat a logicky uspofddat. Textu nelze upfit informac¢ni hodnotu. Trochu problém se mi jevi
srozumitelnost textu, u nékterych vét jsem musel piemyslet, jak jsou mysleny, v teoretické ¢asti by mély byt
podrobnéji vysvétleny pasaze se vzorci, rovné€Zz nékteré pojmy uvadéné v tabulkach mohly byt 1épe objasnény.
Jazykova a stylisticka stranka se mi zda v pofadku, rovnéZ pouziti grafii a tabulek je G¢elné a dostatecné. Cela
prace je pom&rné popisna s velkym mnozstvi ¢iselnych udaji, domnivam se, Ze hodnotici a analyticka slozka
mohla byt zastoupena vice. Objevuji se 1 urcitd hodnoceni a zavéry, ale nebylo mi jasné, zda jsou to nazory
autorky nebo prevzata tvrzeni. Celkové se mi prace jevi jako uspokojiva s dobrou informac¢ni hodnotou, ale
urcité by ji neuskodilo, kdyby vice ukazovala pohled samotné autorky na problém. Jeji potencialni vyuziti vidim
predevsim ve vyuce.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci a proto ji doporucuji k ustni obhajobé:
1. ano
2. ne
Navrhovana Klasifikace: vyborné
vyborné nebo velmi dobfe dle ustni obhajoby
velmi dobie
velmi dobie nebo dobie dle iistni obhajoby
dobte
dobfe nebo nevyhoveél dle ustni obhajoby
nevyhoveél
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Otazka k ustni obhajobé prace:

1. Na str. 17 v kapitole 1.6. piSete 0 moznostech feseni vefejného dluhu. Co je podle Vas z toho aplikovatelné
v CR? Jaka feseni jsou naopak t&zko proveditelna a pro¢?

2. Myslite si, ze i Vs osobné se veiejny dluh CR piimo nebo nepiimo dotyka? Pokud ano, jak?
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