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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno a pfijmeni diplomanta:

Néazev diplomové prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Be. Victor L. Rosales - Toledo

Zdravotni systém v Chile a porovnani nékterych
vysledki se zemémi OECD.

Health Care System in Chile and Comparison of Certain
results with the OECD Countries.
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AKktualni, malo frekventované téma prace
Aktudlni, Casté téma prace

Neaktualni téma prace

Nevhodné zvolené téma

Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢dste¢né naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
Nevhodné zvoleny cil

Pro dané téma velmi vhodna
Pro dané téma vhodna

Pro dané téma c¢aste¢né vhodna
Pro dané téma nevhodna

Vynikajici, pouzity dosud neb&ézné prameny

Velmi dobré, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
Dobra4, pouZity béZné dostupné prameny

Slaba, pouzity zastaralé prameny

Nevyhovujici — pouzito malo zastaralé literatury

Vybaveni prace tabulkami, grafy, prilohami:

Pfinosy DP:

Uplatnéni DP v praxi a ve vyuce:

Graficka stranka:

Jazykova stranka

N =

W

Vyborné

Velmi dobré, funkéni

Dobré — jen ¢astecné odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Originalni, inspirativni nazory

Ne zcela bézné nazory, které jsou inspirativni

Malo vlastnich nazori nebo nedostate¢né argumentaéné podlozené
Vlastni nazor chybi

Praci lze vyborné uplatnit v praxi

Préci lze ¢astecné uplatnit v praxi

Praci Ize vyborn€ uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu

Prici Ize ¢astecné uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu

Prace nelze v podstaté vyuzit ani v praxi, pii vyuce nebo vyzkumu

Vyborna
Velmi dobra
Dobra
Nevyhovujici

Stylistika: d) Nehodnocena

Gramatika: d) Nehodnocena
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Zasadni pripominky k DP: 1. nemam
2. mam tyto:

Chybi preciznéji formulovany zaver.

Dalsi hodnoceni:

Hodnocena diplomova prace se zabyva zdravotnickym systémem Chile a srovnanim vybranych ukazatelii se
zemémi OECD/ Ceskou republikou. Prace je svym charakterem bohuzZel velmi popisnd - co do poctu stranek
(100+) sice velmi rozsdhla, nicméné svym zamérenim/charakterem nékde na pomezi mezi bakaldrskou a
diplomovou praci. Autor ¢erpa pouze z nékolika publikaci s prumérnym starim cca 5 let. Hlavnim zdrojem dat
tak zistaly statistické udaje WHOSISu.

Vzhledem k enormnimu mnozstvi numerickych udaju postradam jejich lepsi graficke vyjadreni, navic tabulky
dopliuji text pouze v posledni casti porovnavajici vybrané parametry/indikatory s vyspélymi zememi.

S prihlédnutim k faktu, ze je diplomova prdce napsana v anglickém jazyce (jenz neni materskym jazykem autora,
vedouciho ani oponenta) nebyla jazykova stranka ( kategorie ,, stylistika“ a ,, gramatika*) hodnocend.

Celkové hodnotim diplomovou prdci jako uspokojivou, formou splijici ndaroky kladené na tento typ odborné
publikace, zaroven ovsem se silnymi vyhradami viici obsahové strance si dovoluji ji doporucit k obhajobe. Ta

bude mit nicméné krucialni dopad na konecné hodnoceni.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci a proto ji doporucuji k stni obhajobé:
1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: vyborné
vyborné nebo velmi dobie dle tstni obhajoby
velmi dobie
velmi dobi'e nebo dobte dle Gstni obhajoby
dobre
dobte nebo nevyhovél dle ustni obhajoby
nevyhovél

Nk L~

Otazky k ustni obhajobé¢ prace:

1. Zaradte chilsky zdravotnicky systém do kontextu ostatnich (napr. sousednich nebo do populace
nejvyznamnéjsich) zemi Latinské Ameriky.

Datum: Podpis oponenta DP

21.9. 2007 Ing. Ondrej LeSeticky



