POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno a piijmeni diplomanta: Sarka Dubska

Nazev diplomové prace: Zptusoby méfeni efektivnosti a nartistu naklada pii zadostech o prostiedky z dotacnich
programi v ziskovém a neziskovém prostiedi v CR.

Volba tématu: Aktualni, malo frekventované téma prace
Aktudlni, Casté téma prace
Neaktualni téma prace

Nevhodné zvolené téma

=

Cil prace a jeho naplnéni: Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

Nevhodné zvoleny cil

WD

Struktura prace: . Pro dané téma velmi vhodna
Pro dané téma ¢aste¢né vhodna
Pro dané téma nevhodna

W

Prace s literaturou: Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
Dobra, pouzity bézné dostupné prameny
Slaba, pouzity zastaralé prameny

Nevyhovujici — pouzito malo zastaralé literatury

e

Vybaveni prace tabulkami, grafy, ptilohami:
1. Vyborné
Velmi dobré, funkéni
Dobré — jen ¢astetné odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Rl

Ptinosy DP: Originalni, inspirativni nazory
Ne zcela béZné nazory, které jsou inspirativni
Malo vlastnich nazorti nebo nedostate¢né argumentac¢né podlozené

Vlastni nazor chybi

AW -

Uplatnéni DP v praxi a ve vyuce: 1 Préaci 1ze vyborné uplatnit v praxi

2 Praci Ize ¢astecné uplatnit v praxi

3. Préaci 1ze vyborné uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu
4 Préci 1ze castec¢né uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu
3

Prace nelze v podstaté vyuzit ani v praxi, pii vyuce nebo vyzkumu

Graficka stranka: 1 Vyborna
2. Velmi dobra
3. Dobra
4 Nevyhovujici
Jazykova stranka 1. Stylistika: a) Vyborna
b) Dobra
¢) Nevyhovujici
2. Gramatika: a) Vyborna
b) Dobra

¢) Nevyhovujici



Zasadni ptipominky k DP: 1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Drobné poznamky k textu:

Graf na str. 27 je shodny s grafem na str. 44. Je to tak spravné?

Na str. 26 ziejmée chybi nadpis podkapitoly, ktery by oddélil informace o konkrétnim podniku
od informaci tykajicich se vSech zkoumanych podnikd.

Na str. 53 je uvedeno spolufinancovani u NNO jako 100 %, nemélo by tam byt 0 %, pokud se
NNO nepodili svymi prostfedky na financovani projektu, tj. nespolufinancuji ho?

Préce spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci a proto ji doporucuji k stni obhajobé:
1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: vyborné
vyborné nebo velmi dobre dle ustni obhajoby
velmi dobie
velmi dobie nebo dobfe dle Gstni obhajoby
dobte
dobfe nebo nevyhoveél dle ustni obhajoby
nevyhoveél

Nk W~

Otazky k ustni obhajobé prace:

1. Jaké jsou podle Vas hlavni faktory, které ovliviiuji vyhodnost financovani projekti
z vetejnych vydajovych programii?

2. Jakéa doporuceni vyplyvaji z Vasich vyzkumi pro potencialni Zadatele o podporu
z vetejnych vydajovych programi a jaké pro designéry téchto vetejnych vydajovych
programut?

Datum: V J. Hradci dne 26. 6. 2007

doc. Ing. Markéta Fantova Sumpikova, Ph.D.
Vedouci DP



