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Nazev bakalarské prace: Moznosti vyuziti metody sémantického diferencidlu k ziskavani informaci
diilezitych pro manaZerské rozhodovani

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:
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Aktualni, malo frekventované téma prace
Aktudlni, ¢asté téma prace

Neaktualni téma prace

Nevhodné zvolené téma

YVhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
Nevhodné zvoleny cil

Pro dané téma velmi vhodna
Pro dané téma caste¢né vhodna
Pro dané téma nevhodna

Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

Vv o v

Dobra, pouzity bézné dostupné prameny
Slaba, pouzity zastaralé prameny
Nevyhovujici — pouZzito malo zastaralé literatury

Vybaveni prace tabulkami, grafy, ptilohami:

Ptinosy BP:

Uplatnéni BP v praxi a ve vyuce:

Graficka stranka:

Jazykova stranka
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Vyborné

Velmi dobré, funkéni

Dobré — jen ¢astecné odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Originalni, inspirativni nazory

Ne zcela béZné nazory, které jsou inspirativni

Malo vlastnich nazor nebo nedostate¢né argumentaéné podlozené
Vlastni nazor chybi

Prici lze vyborné uplatnit v praxi

Préci 1ze caste¢né uplatnit v praxi

Préaci 1ze vyborné uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu

Prici Ize ¢astecné uplatnit ve vvuce nebo vyzkumu

Préce nelze v podstaté vyuzit ani v praxi, pfi vyuce nebo vyzkumu

Vyborna
Velmi dobra
Dobra
Nevyhovujici
Stylistika: a) Vyborna
b) Dobria
¢) Nevyhovujici
Gramatika: a) Vyborna
b) Dobra

¢) Nevyhovujici



Zasadni ptipominky k BP: 1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Cilem pfedlozené bakalarské prace je overit moznosti vyuziti metody sémantického diferencialu pii zjistovani
postoji a ziskavani dalSich informaci vyznamnych pro rozhodovani ve vybrané oblasti manaZerské praxe.
K naplnéni tohoto cile autorka nejprve uvadi piehled teoretickych poznatki zaméfenych na oblast postoji a
metod jejich zjistovani. Rozsah a kvalita zpracovani této asti piekraduji ramec u¢iva na FM VSE a autorka zde
prokazala schopnost vybrat poznatky skutecné dilezité pro dosazeni zvoleného cile a ptehledné a logicky je
uspotadat.

Prakticka cast je uvedena jasnym a jednoznacnym stanovenim konkrétnich cild, jichz chce autorka dosahnout.
Dale je uveden vcelku reprezentativni ptehled publikovanych studii, jez pracuji se sémantickym diferencialem,
rozdéleny podle konkrétnich oblasti. Toto ¢lenéni umoznuje autorce identifikovat oblasti, v nichz je vyuziti této
metody Casté i ty, kde k tomu zatim dochazi ztidka.

Na zakladé toho pak navrhuje moznosti vyuziti sémantického diferencialu v oblasti Zivotniho prostiedi a podava
zdtvodnéni této volby. Déle predklada i navrh mozného postupu v obecné roviné a pokousi se demonstrovat
tento postup na fiktivnim ptikladé. Zde bych uvitala veét§i konkrétnost a jasné zdiivodnéni polozek pouzitych
v sémantickém diferencialu.

V zavéru autorka shrnuje postup prace a nejdulezitéjsi poznatky a poukazuje na moznosti vyuziti a vyznam
sledované metody v manazerské praxi.

Predlozenou bakalarskou praci lze povazovat za prikopnicky pocin rozsifujici spektrum metod pro rutinni
vyuziti v praci manazera. Zejména navrzené vyuziti v oblasti zivotniho prostiedi l1ze povazovat za velmi dulezité
a ptfinosné. Autorka prokazala schopnost prace s informacemi i nad ramec vlastniho studovaného oboru a jejich
smysluplného vyuziti ku prospéchu oboru. Je proto Skoda, ze zavérecna cast, zejména prakticky priklad a zaveér
samotny, paisobi ponékud nedotazené a rozpacité.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci a proto ji doporucuji k tstni obhajobé:
1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1 vyborné

2 vyborné nebo velmi dobte dle stni obhajoby

3. velmi dobie

4. velmi dobfe nebo dobie dle ustni obhajoby

5 dobte

6 dobfe nebo nevyhoveél dle ustni obhajoby

7 nevyhoveél

Otazky k ustni obhajobé prace:

1. Na zakladé ¢eho jste vybirala popis $kal u predlozeného piikladu a jak by bylo vhodné v daném ptipadé
postupovat?

2. Co dle Vaseho nazoru brani vétsimu rozsifeni této metody v manazerské praxi?
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