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Sledovani efektivity vzdélavacich akci ve vybrané firmé

Diplomova prace spliuje podminky ve vSech smérech a celkové ji hodnotim jako vybornou a doporucuji ji
k obhajobé.

1.Pfistup ke zpracovani tématu: vyborné

Petra Slavikova vyborné postihla celou problematiku vzdélavani a spravné se zaméfila na nejdulezitéjsi faktory,
zvolila vyborny pfistup, diky kterému je prace pfehledna, jasna, srozumitelna a pouzitelna. Vhodné propojila nabyté
znalosti a napsala tak praci, na kterou mize kdokoliv v budoucnu navazat, az se bude timto tématem ve firmé
zabyvat.

2. Cil prace: vyborné

Autorka si zvolila velmi zajimavy, aktualni a pro potfeby firmy dulezity cil prace, ktery také stoprocentné splinila.
Nezvolila si globalni zpracovani otazky hodnoceni efektivnosti vzdélavaci akce, ale konkrétni feSeni, které vychazi
z konkrétni situace a poZadavkau.

3. Zavér prace: vyborné

Petra Slavikova v zavéru shrnula nejdulezitéjSi informace a dokazala tak, Ze splnila zadany cil. V zavéru zhodnotila
pfinosy a zmény, které nastaly po zavedeni jejich napravnych opatfeni. Na vysledky v zavéru mize opét kdokoliv
navazat. Zavér dokonale a realné mapuje problematiku hodnoceni vzdélavacich akci a ma vysokou vypovidaci
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informace na dvé stranky.

4. Pfinos prace: vyborné
Pfinos autorky pro potfeby firmy je kladny a vysoce hodnoceny, jak to také vyplyva z pfedchozich hodnocenych

kritérii.

5. Struktura prace: vyborné

Prace je velmi dobfe strukturovana a diky tomu dokonale pfehledna. Je zde zvoleno dostateéné ale ne nadbyte¢né
¢lenéni do kapitol, odstavcu. Zvlasté v praktické Casti ( jednotlivé vzdélavaci akce), ktera je velmi slozita a Clenita,
autorka zvolila vhodnou strukturu, kterd nas dokonale provede jednotlivymi kapitolami, aniz bychom ztratili
souvislost.

6. Préce s literaturou: vyborné
Autorka zvolila aktualni zdroje literatury a vyborné s nimi pracovala a aplikovala je pro potfeby praktické Casti
diplomové prace, mnozstvi a rozmanitost zdroju je téZ vhodné zvoleno.

7. Stylisticka stranka: vyborné




Autorka se vyjadfovala stylisticky vyborné, odborné a gramaticky spravné.

8. Tabulky: vyborné
Petra Slavikova zvolila vhodné mnozstvi tabulek, které byly pro préaci nutné, nezahltila tak Ctenafe nadbytecnym

mnozstvim tabulek s Cisly, ve kterych je snadné ztratit orientaci. S uvedenymi tabulkami také dostatecné pracovala a
tim potvrdila jejich duleZitost a svou znalost prace s tabulkami.

9. Pfilohy: vyborné

NejdUleZitéjSi tabulky a obrazky dala autorka pfimo do textu, kde s nimi pfimo pracovala, jako pfilohy zvolila pouze
dva dotazniky, které musi byt souCasti diplomové prace, ale neni nutné je i diky svému rozsahu vkladat do praktické
Casti DP.

K praci nemam zadné zasadni pfipominky, vSe podstatné jsem jiz uvedla v posudku uvedeném vyse.
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