Oponentsky yisk na doktorskou praci

Doktorand: Ing. Monika Randakovéa

Téma doktorské pracetéetné-pravni redeni insolvence

Nejdive k vykeru tématu. Je zvolenotastré, protoZze je velmi aktualni, a to jak
z hlediska sotasné ekonomické situaCiR, tak z hlediska p#gby jeho zasadjsiho reSeni

po strance pravni, ¢atns-technické, finadini i etické.

Doktorandka ovSem byla postavertadoportkud obtizrijSi ukol. Zmirgna oblast jejiho
zkoumani prochézela v dbbintenzivni gipravy prace vyrazfiSimi zmgnami, jez si
vyZzadaly dokonce vydani nového — insoleimo — zdkona. Doktorandka se toho nezalekla a
nevybrala si snadnou cestu — totiz analyzovat azbiit dosavadnid@tné — pravni Gpravu.
Naopak: pitbézre sledovala pibéh pripravy zakona az do jeho vydani v koné podob,
aby na #¥m — i vhodném porovnéni s dosavadni Upravou, mohl&kdmat jak na jeho
pozitiva, tak na jeho Uskali¢etné moznych pistupi k jejichteSeni.

Tato situace nalezla nétsvij odraz v obsahu doktorské pracekéli je v ni kladen
nej\etsi diraz na detni disledky nové pravni upravy upadku, nezanedbatetdst prace
zaujima roviz pongrné podrobny popis samotného insoleiho zakona (nezakryvam, ze
véetnd koment#i a analyz doktorandky), coZ s& prvnim ndhledu rize jevit nadbyténé.
Doktorandka vSak totdeSeni zvolila za#né: tato baze ji dovoluje odhalovat ézgjni
souvislosti, provagt analyzy a na zaklgdoho formulovat dsledky a zagry tykajici se
finantniho &etnictvi (Wetnd jeho novym zakonem ignorované a naproti doktdrand
opravréné prosazované role) a potazmo i fitmhpozice podniku v Upadku. Z tohoto
hlediska je moZzno hodnotit strukturu prace jakodel&® rozvrstvenou, jednotlivymi

kapitolami vhods sewenou.

Volbatazeni jednotlivych kapitol vyhovuje cili zkoumahbgika wci vyZzaduje ¥novat se
nejdiive divodim vedoucim k Upadku, jakoZ i etické strance tohetw — & jiz se strany

samotného podniku, tak se straggh, ktgi k tomu podniku ,napomahaji“. tiRlady neni

tieba uvaét, jsou v naSi zemi na dennimipdku. Nasledujici kapitola je exkursem do



minulosti, a to je dole. Zasazeni daného tématu do SirSich historickgeivislosti a do
vyvojového ramce .

Kapitoly 3 a 4 seznamuji s podstatou nového insgivido zakona, ficemz jej pfibézne
hodnoti a upozauji na nedostate¢ ieSené oblasti. Bbéh insolverniho fizeni
doktorandka fehledré demonstrujgtadou schémat, ktera vyrazpiispivaji k porozuréni
dané problematice. Demonstruji etapu insaimémotizeni jak obeck tak v gipac specifik
danych typem Upadku a osobou, jez dava k vyhlaggadku podét. Nengly by proto Zstat
uzaweny v doktorskeé praci. Vyhradu by bylo mozno vygigvmazvu prvniho bodu kap. 3,
ktery doktorandka ozida jako Vymezeni zakladnich pojma se v #m probiraji v SirSim

rozmeru také zgsobyieSeni Upadku a kompetence procesnich subjekt

Jak uz bylo konstatovan@zist prace a zasadnitipos doktorandky sgiva v kapitole
5 wénované detnictvi a @detnimu vykaznictvi podniku v Upadku. Doktorandkie xystihla
z&kladni problémy, které v souvislosti i§gtim insolveniho zakona vznikaji. idevsim
uvadi na spravnou miru skdtmst, kterou praxe nerad#ijpma: Ze totiz pi jakékoli forms
feSeni upadku ipstavaji ,platit* obechk piijimané &etni postulaty (fedpoklady), nebd
jsou formulovany (i weském zakaho Ketnictvi - & 7, odst. 3) pro podnik, ktery nemi a
nucen, ani nema zam ukortit svoje podnikatelské aktivity. V té souvislosivSem
vyvstava hnedada z toho vyplyvajicich probl&mzejména: podle jakych¢atnich metod
ma upadkovy podnik véstétnictvi? Jak ma ogevat, a to jegts ohledem na ZgobieSeni
upadku (konkurs versus reorganizace)? Je spréaména sestavovat mezitimnéetni
zawrku (jak pozaduje novy zakon), kdyZ ta nepoZzadujg/gdeni inventury? Jak ¢gmeé” je
pak zjiséni druhu a velikosti majetku vstupujiciho do usgeni Wiiteli? To vSe
doktorandka pojednava, analyzuje i®gkladareSeni (¢etne prikladi) s ohledem na oba
zpusobyieSeni Upadkuifchazejici v ivahu pro podnikatelské subjekty: piipad konkursu
a pro ffipad reorganizace.

Velmi cenna je v této kapitole rain analyza pojmu ,majetkova podstata“, ktery je
uzivan v wdetnich i pravnichigdpisech, ale v odliSném pojeti, cat aplikaci insolvekniho
zakona bude nepochybpisobit mnoho nedorozuni. Zda se, Ze jednou z cest, jak tomu
zabranit, by bylo fiimout v &etnictvi procista aktiva (kapital) vyraz podnikova podstata,
ktery navic lépe vystihuje obsah. V insolieim zakonu jde opravdu jen o majetek, jimz se
maji uspokojovat pohledavkytitela. Nicméré navrh doktorandky nahradit v insolvgrim
zakore¢ zavaany pojem ,majetkova podstata“ pojmem ,insol¢ah podstata“ akceptuii,

neba’ je vystizny.



| pres podrobné rozpracovani problematiky doktorandkistéva zcela pochopitein

otewenarada otazek, jejichzeSeni neni v kompetenci doktorandky samotné, aes Ky

mohly byt podkladem pro diskusi. Z nich vybiramledsjici:

= Jsou kritéria, podle nichz se podnik stava podnikeépadku, dostate¢ exaktré
formulovana? Jakym Zgobem a do jaké miry mohou byt téuonou stranou
zneuzitelna?

= Jsou kritéria pro rozhodnuti, zda m#& $mi) podnikieSit Upadek konkursem nebo
reorganizaci, spravedliva?

» Jaka fatalni uUskali vyvstavajiiip zjiStovani a ocgovani majetkovych polozek

zahrnovanych do insolvéni podstaty a jak by se jim mohielit?

Zavérem

Doktorsk&a prace Ing. Moniky Randakové prokazujeopolost samostatnédecké prace
s odpovidajicim @razem jak na teoretické zazemi, tak na «dmédio praxe. Dopokiuji
proto praci k obhajoba souhlasim, aby zagupokladu UsfEné obhajoby byl doktorandovi
ucklen titul Ph.D v oboru &etnictvi a finakni fizeni podniku.
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