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POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno a piijmeni diplomanta: JITKA JANKOVA
Nazev diplomové prace: DOMACI NASILI

Aktualni, malo frekventované téma prace
Aktudlni, ¢asté téma prace

Neaktualni téma prace

Nevhodné zvolené téma

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

Nevhodné zvoleny cil
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Pro dané téma velmi vhodna
Pro dané téma ¢asteéné vhodna
Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

Velmi dobré, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
Dobra, pouzity béZné dostupné prameny

Slaba, pouzity zastaralé¢ prameny

Nevyhovujici — pouzito malo zastaralé literatury
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Vybaveni prace tabulkami, grafy, ptilohami:
1. Vyborné

2. Velmi dobré, funkéni
3. Dobré — jen ¢aste¢né odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici
Pfinosy DP: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory, které jsou inspirativni
3. Malo vlastnich nazori nebo nedostatecné argumentacné
podloZené
4. Vlastni nazor chybi
Uplatnéni DP v praxi a ve vyuce: 1. Préci 1ze vyborné uplatnit v praxi
2. Préci 1ze caste¢né uplatnit v praxi
3. Préaci 1ze vyborné uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu
4. Praci Ize ¢astecné uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu
3. Prace nelze v podstaté vyuzit ani v praxi, pii vyuce nebo vyzkumu
Graficka stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Dobra
4. Nevyhovujici
Jazykova stranka 1. Stylistika: a) Vyborna
b) Dobra
¢) Nevyhovujici
2. Gramatika: a) Vyborna
b) Dobra

¢) Nevyhovujici
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Zasadni ptipominky k DP: 1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni: Studentka velmi obséhle rozpracovéava problematiku domaciho nésili. S tim Ze si dava za cil
vymezit zakladni pojmy tykajici se této problematiky. V praktické ¢asti se soustied’uje na komparaci celostatnich
statistik s jejich rozdélenim do jednotlivych regiond a pokousi se vymezit zakladni charakteristiky
pravdépodobnych pficin domaciho nasili prufezove od pachatele obéti. Praci hodnotim jako dobrou, nicméné se
domnivam, Ze studentka nezpracovala praci s takovou pozornosti jak by si tato problematika zasluhovala.
Nékterymi aspekty domaciho nasili se viibec nezabyva, nefesi trestnépravni oblast a vykazani pachatele
domaciho nasili ze spolecné domacnosti nebo prostoru. Praci koncipuje predevsim tak, Ze cituje a parafrazuje
malo zdroju zvlast' s ohledem na viktimologii. Domnivam se, Ze by nebylo viibec na $kodu, aby studentka ve své
praci zminovala i problematiku, ktera jde spiSe do oblasti spoleCenskych danosti. Piesto si myslim, ze prace
spliiuje podminky, které jsou na ni stanoveny, dobie se vyrovnava i s praktickou ¢asti, ktera napravuje dojem

z opsaného textu Casti teoretické.

Prace spliuje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci a proto ji doporucuji k tstni obhajobé:
1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: vyborné
vyborné nebo velmi dobie dle ustni obhajoby
velmi dobie
velmi dobie nebo dobfe dle Gstni obhajoby
dobfte
dobfe nebo nevyhovél dle ustni obhajoby
nevyhovél
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Otazky k ustni obhajobé prace:

1. Jak by m¢l stat reagovat na zvysujici se pocet zjisténych forem domaciho nasili?

2. Jak by mély reagovat organy vetejné spravy na podnéty tykajici se domaciho nasili?
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