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Priloha A

Mimoradné aktualni
Aktualni, malo frekventované
AKktualni, pracné

Frekventované s dostatkem literatury

Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

Vhodné zvoleny cil, ¢astecné naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
Nevhodné zvoleny cil

Originalni — zdaftila
Logicka — systémova

Volba tématu: 1.
2.
3.
4.
Cil prace a jeho naplnéni: 1.
2.
3.
4.
Struktura prace: 1.
2.
3.
4.
5.
Prace s literaturou: 1.
2.
3.

Logicka — tradi¢ni
Pro dané téma tradi¢ni
Pro dané téma nevhodna

Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
Velmi dobré, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
Dobri, béZné dostupné prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

1. Mimoftadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici
Ptinosy DP: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nizor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi
Uplatnéni DP v praxi a ve vyuce: 1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci 1ze uplatnit ve vyuce.
3. Praci nelze vyuzit v praxi ani ve vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobria
3. Nevyhovujici
Jazykova stranka 1. Stylistika
a) Vyborna

b) Velmi dobra

¢) Nevyhovujici

2. Gramatika

a) Vyborna
b) Dobra

¢) Nevyhovujici



Priloha A

Zasadni pripominky k DP: 1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka zpracovala pomérné Sirokou problematiku zabyvajici se rozvojem mikroregionu. Provedla vlastni
zhodnoceni Planu rozvoje mikroregionu Tiebonsko a na zakladé vysledki doporucuje a navrhuje dalsi projekty
k realizaci. Forma zpracovani napovida o tom, ze autorka je schopna se zorientovat v tak slozité problematice,
vybrat podstatné a ucinit zavéry a doporuceni.

Po formalni strance lze vytknout slabsi upravu formatd tabulek, které nékdy zbyte¢né presahuji pies stranku
(napt. s. 68 — 70, 103 — 104). Dalsi slabou strankou je to, ze autorka vyuziva n€kterd schémata (napf. s. 116),
které si upravila pro vlastni potfebu (coz je v potadku) , ale bohuzel neuvadi primarni zdroj.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci a proto ji doporucuji k Gstni obhajobé¢:

1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. Vyborné
2. vyborné — velmi dobie
3. velmi dobie
4, velmi dobfe - dobie
3. dobie
4, nevyhovéla

Otazka k Gstni obhajob¢é diplomové prace:

1. Téma, které jste zpracovavala je vysoce aktualni a obce, mésta mikroregiony atd. si tyto analyzy
nechavaji zpracovavat odbornymi firmami, coz neni nic levného. Nabidla jste vysledky Vasi prace
predstavitelim mikroregionu?

2. Mohla byste popsat, jak jste se postupné ,,prokousavala“ slozitosti problematiky, kdy jste se musela
zorientovat hned v nékolika oblastech — projektovani, programovani, struktuie vydajovych programt,
metodach a analyzach hodnoceni programu apod.
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