Priloha B

POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno a fijmeni diplomanta:  Bc. Milena Smrzova

Nazev diplomové préace: Rozvoj venkova

Aktudalni, méné frekventované téma prace
Aktudlni, ¢asté téma prace

Neaktudlni téma prace

Nevhodr zvolené téma

Vhodg zvoleny cil, ktery byl napkn

Vhodné zvoleny cil, ktery byl&asteiné naplnén
Vhodrg zvoleny cil, ktery nebyl napén
Nevhodr zvoleny cil

Pro dané téma velmi vhodna
Pro dané témsste&ng vhodna
Pro dané téma nevhodna

Vynikajici, pouzity doswet#zné prameny
Velmi dobra, pouzity nejnowjsi dostupné prameny
Dobra, pouzity &nr¢ dostupné prameny
Slaba, pouzity zastaralé prameny
Nevyhovujici — pouzito mélo zastaralé literatury

Vyborné

Velmi dobré, funkéni

Dobré — jergasté&né odpovida nutnému dopini textu
Nedostaujici

Originalni, inspirativni nazory
Ne zcela &né nazory, které jsou inspirativni
Méné vlastnich nazori nebo nedostaténé argumentané podlozené
Vlastni nazor chybi

Préaci Ize vybbuplatnit v praxi
Préaci Ize¢astainé uplatnit v praxi
Préci Ize vyborauplatnit ve vyuce nebo vyzkumu
Préci Ize¢astainé uplatnit ve vyucenebo vyzkumu
Prace nelze v podstatyuzit ani v praxi, fi vyuce nebo vyzkumu

Volba tématu: 1.
2.
3.
4,
Cil prace a jeho napini: 1.
2.
3.
4,
Struktura prace: 1.
2.
3
Préace s literaturou: 1.
2.
3.
4,
5.
Vybaveni prace tabulkami, grafyiilmhami:
1.
2.
3.
4,
Ptinosy DP: 1.
3.
4,
Uplatréni DP v praxi a ve vyuce: 1.
2.
3.
4,
3.
Graficka stranka: 1.
2.
3.
4,
Jazykova stranka 1.
2.

Vyborna
Velmi dobra
Dobréa
Nevyhovujici
Stylistika: a) Vyborna
b) Dobra
¢) Nevyhovuijici
Gramatika: a) Vyborna

b) Dobra
¢) Nevyhovujici



Priloha B

Zasadni fipominky k DP: 1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Prace je doie propracovana zejménadasti teoretické. K nedostdik prace pat horsi grafické a stylistické
zpracovani, misty s drofgimi formalnimi chybami.
Nekteré navrhy éstavaji zbyténg v obecné rovig, bez ¥tSi konkretizace.

Préace spiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ pracdto ji doporduji k Gstni obhajob:
1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vybarn

vyborg nebo velmi dote dle Ustni obhajoby
velmi dobre

velmi dokie nebo dote dle Ustni obhajoby
dolie

dolie nebo nevyha¥ dle Gstni obhajoby
nevyho¥l

Nogahkwn

Otéazky k ustni obhajabprace:

1. V zawru své prace piSete, Ze program (rozvoje) daval spstu podnéti na rozvoj a nasleds tvrdite, ze
fada projekti byla velmi sporna. Mizete tyto své nazory vysitlit, v €. jejich souvislosti?

2. Pokuste se na zé&klatiziskanych znalosti analyzovat, zda jsou aktudlniquipory rozvoj venkova nastaveny
vhodné, aby se zamezilo trendu vylidovani (ktery zmitiujete napf. v zawru své prace).

Datum: 25.5 2008 Podpis oponenta DP
Ing. Martin Musil



