Priloha A

POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno a pfijmeni diplomanta: Bc. EliSka Slanarova

Nazev diplomové prace: Kategorizace l1éCiv

Aktualni, malo frekventované téma prace
Aktualni, Casté téma prace

Neaktualni téma prace

Nevhodné zvolené téma

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

Nevhodné zvoleny cil
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Pro dané téma velmi vhodna
Pro dané téma ¢aste¢né vhodna
Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
Dobra, pouzity bézn¢ dostupné prameny
Slaba, pouzity zastaralé prameny

Nevyhovujici — pouZzito malo zastaralé literatury
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Vybaveni prace tabulkami, grafy, pfilohami:
1. Vyborné

2. Velmi dobré, funkéni
3. Dobré — jen ¢astecné odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici
Ptinosy DP: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory, které jsou inspirativni
3. Malo vlastnich nazorti nebo nedostate¢né argumentac¢né podlozené
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni DP v praxi a ve vyuce: Praci lze vyborné uplatnit v praxi
Préci lze ¢astecné uplatnit v praxi

1
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3. Praci lze vyborné uplatnit ve vvuce nebo vvzkumu
4
3

Préci 1ze caste¢né uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu
Préce nelze v podstaté vyuzit ani v praxi, pii vyuce nebo vyzkumu

Graficka stranka: 1 Vyborna
2. Velmi dobra
3. Dobra
4 Nevyhovujici
Jazykova stranka 1. Stylistika: a) Velmi dobra
b) Dobra
¢) Nevyhovujici
2. Gramatika: a)_ Vyborna

b) Dobra
¢) Nevyhovujici



Priloha A

Zasadni ptipominky k DP: 1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka si v diplomové praci vytkla relativné nelehky cil — podrobné zmapovani procesu kategorizace léciv
v Ceské republice. Obsahové md prdce sice spise popisné - kompilacni charakter, nicméné je toto zpracovino relativné
komplexnim zpiisobem a v souladu se zadanim.

Viastni prinos studentky ke zpracovivané problematice se odrazi kromé samotného zavéru i v kapitole ¢. 3 (str. 27-36), kde
se ji podarilo relativné komplexnim zpiisobem identifikovat nejvyznamnéjsi , hrace* na poli lékové politiky. Autorka se
bohuzel nevyvarovala nékterych faktickych chyb, kdy napr. opomnéla zménu sazby DPH z 5% na 9% (str. 37) nebo ponékud
matoucim zpiisobem uvddént vyznamnéjsi role SUKLu v systému cenotvorby 1é¢iv po 1. lednu 2008 az v samotném zdvéru
prdce a nikoliv jiz ve 4. kapitole. Urcité namitky Ize mit i proti nékterym formulacim typu ,,ministr zdravotnictvi ma mnohdy
utkvélou predstavu o ndvrhu zdkona, ktery chee prosadit“(str. 53) ¢i ,, téméF kazdy obcan Ceské republiky Zije v povédomi, e
veskera zdravotni péce je zadarmo... “ nebo ,, Prevence, prirodni ¢i domdci medicina jim nic nerikaji... . V pozitivnim smyslu
Ize ale nahlizet na srovndni CR s dalsimi evropskymi zemémi s podobnym typem zdravotnického systému (Némecko,

Rakousko) a v zavéru navrh urcitych obecnych ,,doporuceni* smérem k pacientium v CR.

Celkové hodnotim prdaci jako zdarilou, spliwjici formalni i obsahové nalezitosti kladené na diplomovou praci, a doporucuji ji

k obhajobe.

Prace spliuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni obhajobé:
1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: vyborné
vyborné nebo velmi dobi‘e dle iistni obhajoby
velmi dobie
velmi dobi'e nebo dobfe dle Gstni obhajoby
dobte
dobte nebo nevyhovél dle ustni obhajoby
nevyhovél
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Otazky k ustni obhajobé prace:

1. Které parametry se posuzuji pfi stanovovani stanovovani uhrad 1é¢ivych prostiedki?

2. Kdo je odvolacim organem v procesu kategorizace 1é¢iv (stanovovani uhrad) proti rozhodnuti Statniho ustavu
pro kontrolu 1&¢iv?

Datum: Podpis vedouciho DP

1. 6.2008 Ing. Ondrej LeSeticky



