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Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Mimortadné aktualni
Aktualni, malo frekventované
AKktualni, pracné

Bl =

Frekventované s dostatkem literatury

Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

W=

Vhodné zvoleny cil, ¢aste¢né naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
Nevhodné zvoleny cil

Originalni — zdaftila
Logicka — systémova

il el L S

Logicka — tradi¢ni
Pro dané téma tradi¢ni
Pro dané téma nevhodna

Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
Velmi dobré, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
Dobr4, béZné dostupné prameny

Rl Rl Sl

Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Ptinosy DP:

Uplatnéni DP v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

Jazykova stranka

1. Mimoftadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu

4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Praci Ize uplatnit ve vyuce,

3. Prace nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce
1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Nevyhovujici

1. Stylistika

a) Vyborna
b) Dobra

¢) Nevyhovujici

2. Gramatika

a) Vyborna
b) Velmi dobria
¢) Nevyhovujici



Priloha A

Zasadni pripominky k DP: 1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka si zvolila téma, které je vysoce aktualni. Na zaklad¢ teoretickych poznatkll rozpracovava problematiku
mefeni kvality sluzeb poskytovanych uradem prace.

Vlastni vyzkum kvality provedla z hlediska Ctyt stanovenych kritérii, a to dostupnosti sluzeb, informovanosti
uchazedti o zaméstnani, piistupu zaméstnancti UP k uchaze¢tim o zaméstnani a vhodného prostiedi. Vysledky
vyzkumu kvality interpretuje mj. pomoci indexové metody, kde porovnava podil celkového poctu odpovedi
k poctu kladenych otézek.

Vyzkum efektivnosti zalozila autorka na hodnoceni miry spokojenosti uzivatelll s poskytovdnim sluzeb a na
ucinnosti, kterou méfila ukazatelem miry GspéSnosti zafazeni uchazece do pracovniho procesu a ukazatelem
miry vykonnosti pracovnika zprostiedkovatelského oddéleni.

I kdyz autorka provadéla vyzkum pouze na malém vzorku, ktery nelze povazovat za reprezentativni, je pfinosem
prace navrzeni a ovéfeni postupu hodnoceni kvality a efektivnosti sluzeb poskytovanych UP a to, Ze tyto postupy
by mohly byt aplikovany i na jiné sluzby.

Z formalniho hlediska Ize vytknout to, ze u nékterych tabulek a grafi neuvadi zdroj a neni zcela jasné, zda jsou
jeji pivodni, nebo pievzaté.

Prace spliuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci a proto ji doporucuji k tstni obhajobé:

ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. Vyborné
2. vyborn¢ — velmi dobfie
3. velmi dobie
4. velmi dobfie - dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k tustni obhajobé prace:

1. Zjistovala jste, zad existuji obdobné vyzkumy celorepublikového charakteru? Pokud ano, bylo by
vhodné porovnavat Vami ziskané vysledky s primérem. Zdtivodnéte pro¢ ano, pfipadné pro¢ ne.

2. Domnivate se, ze by bylo mozné pouzit ukazatel miry uspésnosti zafazeni uchazece do pracovniho
poméru k porovnavani napt. mezi kraji? Zdivodnéte svoji odpoveéd.
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