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Volba tématu: 1. Aktualni, malo frekventované téma prace
Aktudlni, ¢asté téma prace

Neaktudlni téma prace
Nevhodr zvolené téma

Powbd

Cil prace a jeho napini: Vhodr zvoleny cil, ktery byl napkn
Vhodné zvoleny cil, ktery byl éasteiné napinén
Vhodre zvoleny cil, ktery nebyl napén

Nevhodr zvoleny cil

BPWODN PR

Struktura préace: 1. Pro dané téma velmi vhodna
Pro dané témgasté&né vhodna
Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity doswet#zné prameny

Velmi dobra, pouZzity nejnowéjSi dostupné prameny
Dobra, pouzity &né dostupné prameny

Slaba, pouzity zastaralé prameny

Nevyhovujici — pouzito mélo zastaralé literatury

aogrwn

Vybaveni prace tabulkami, grafyiilmhami:
1. Vyborné
2. Velmi dobré, funkéni
3. Dobré — jertasté&né odpovida nutnému dopini textu
4, Nedostaujici

Ptinosy DP: 1. Originalni, inspirativni nazory

Ne zcela &né nazory, které jsou inspirativni

Mélo vlastnich ndzoni nebo nedostaténé argumentaéné podlozené
Vlastni nadzor chybi

Pobd

Uplatréni DP v praxi a ve vyuce: 1. Préaci Ize vybbuplatnit v praxi

Praci Ize ¢astainé uplatnit v praxi

Préaci Ize vybor&uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu

Préaci Ize ¢astainé uplatnit ve vyucenebo vyzkumu

Prace nelze v podstatyuzit ani v praxi, fi vyuce nebo vyzkumu

whown

Graficka stranka: 1. Vyborna
Velmi dobra
. Dobra

4, Nevyhovujici

w N

Jazykova stranka 1. Stylistika: \AJborna
b) Dobra
¢) Nevyhovujici

2. Gramatika: aYyborna
b) Dobra
¢) Nevyhovujici
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Zasadni pfipominky k DP: 1. nemam
2. mam tyto:

Odkazy na zdroje nejsadiazeny chronologicky ani abece&da obsahuji nelplné tdajenepesnosti (nap
[15] mistoZakladni informace o Elgati Zakladni informace o EU ET8ebo [1] byl citovan 17.1. 2007, zatimco [2]
byl citovan 17.1. 2006, jistzajimava nahoda, atp.). Zardévautorka uziva dvoji 4fsob odkazovani (hranatou
zavorku s uvedenim zdroje na konci prace a u chiachi index s uvedeni zdroje pddrou), coZz nepovaZzuji za
vhodnéreSeni. Orientaci pouze na internetové zdroje anhtroje podniku povazuiji za nevhodnou, protodéast
webové zdroje obsahuji ztre¢@ mnoZstvi negsnychei nepravdivych informaci.

Za zasadni pochybenpovaZzuji skuténost, Ze &koli autorka pracovala st8im p@tem zdrofi a v naprosté &sing
pripadi je v textu uvadi, objevuji sesty a dokonce i celé odstavce, které byly dostoptevzaty, aniz by byly
oznaeny jako citace a byl uveden zdroj (2. odstavestnal2, 4. odstavec na str. 14.gdouwti ve 2.a 3. odstavci
na strag 16, posledni odstavec na str. 19 a podst&tatiodstavce na strafl0). S ohledem né&astost uvaéhi zdroji
a mnoZstvi citaci usuzuji, Ze se nejednalo o Uayglrky, a proto pouze snizuji hodnoceni pracedenestups.

Za porgkud nes$astny povazuji nazev kapitoly Bnalyza kifovych faktoi# obchodovaciho obdobi 2008 — 2012
protoZze se samégjmé nema jednat o analyzu fakéiotohoto obdobi, ale o analyzu fakioovliviiujicich vySi
produkce C@ Teplarnou Strakonice a.s. v daném obdobi. V kpinované vyvoji pitmeérnych nesicnich teplot
vzduchu jsou dle mého nazoru bagatelizovany roadiydu stuptt C, ale u misicnich pameri teplot mohou mit
zasadni vyznam jiz i desetiny stiip V jednotlivych kapitolach &novanych kitovym faktofim pak chybi shrnuti
interpretujici vliv zjiSénych poznatik na volbu strategie (m.j. tabulka 13 je nesrozumitelna, chybi zasazeni do
¢asového obdobi) a ani kapitola &Mrnutiv podstat nic takového nenabizi.

Mnohé z poznatk o klicovych faktorech se v odhadu vySe produkce, @Ove voll§ alternativnich krok feSeni
nezohleduji nebo mi tato informaceisgtala skryta (kap. 9.1Mozné varianty alokace povolenekodvolanim na
nepredikovatelnou prognlivost hodnot faktal, piestoze wBkteré vykazuji srozumitelné trendy (fagpomnerné

vyrovnany linearni pokles objemu odebraného teplmatnostmi i fi pomérné vyrovnaném linearnimistu patu

odbiratelr). Fi odhadu budouci produkce G@utorka patré vychazi z podnikatelského planu firmy a ne z viasdt

analyz.

DalSi hodnoceni:

Autorka nla ztizenou pozici kii odchodu fivodniho vedouciho prace &l Sirokému rozsahuiwodniho zadani,
piesto se tématu nakonec zhostilaigod nebyt vySe uvedenych pochybeni, hodnotil byahipako vybornou.

Tvrzeni z Gvodu, 7V souvislosti se vstuper@eské republiky do Evropské unie do3tdm uplynulych ékolika
let k zasadnim Upravam regulace ochrany Zivotnitastfedi, picemz boj proti klimatickym zmam je jednou
z priorit Evropské komise je v disledku nevhodné formulacéty vadné.

U nazwvi zadkori a vyhlasek sedkolikrat objevuje chyba, misi&695/2004pati ¢.695/2004 Sb

Legenda u vzorce na vypet emisniho faktoru (str.31) obsahuje p#omou, kterd ve vzorciibec neni a je zde
uvadn tzv. stechiometricky koeficient, jehoz stanoveeni vystieno.

International Emissions Trading Association (kaf). heni smlouva, ale nezavisla neziskova organizace

Ne zcela srozumiteln& je pro mn#&l&hac. 11 USly zisk snizenim produkce emisi CO2 v letech 200BL1neba’ ji
chybi logickéa struktura a vzorec vyfio hodnost. Trochu mne mate i novotyaglé naklady".

Prace spiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ pracdo ji doporduji k Ustni obhajolr
1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vybarn

vyborg nebo velmi dote dle Ustni obhajoby
velmi dobie

velmi dolie nebo dote dle Ustni obhajoby
dol¥e

dolie nebo nevyha¥ dle Gstni obhajoby
nevyho¥l

Noohkwn
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Otazky k Ustni obhajabpréace:

1. Na str. 8 uvadite, Ze Kjotsky protokol se tyk&tsnejhorSich plyin oxidu uhlgitého, metanu, oxidu dusného
a dalSich it plynia obsahujicich fluor. Co rozumite ozieaim ,nejhorsi plyny“, jaké plyny to jsou a jakaadieni
k omezenidchto plyni z Kj6tského protokolu vyplyvaji pro teplarnu Stoalice a.s.?

2. V kapitole 4.7. uvadite, Ze..poptavka na trhu s emisnimi povolenkami je dadakavanim celkovych emisi
CO,", ale ze,...stanoveni jedinéhdisla, které by fedstavovalo ¢&ekavané emise, neni mozn¥yswtlete a popiste
proces utvéeni poptavky po emisnich poukazkach.

Datum: Podpis vedouciho DP
15.5.2007



