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Jméno a pfijmeni diplomanta: Bec. Katefina Benkova

Nazev diplomové prace: Prevence fluktuace u nové nastoupivsich absolventi vysokych $kol ve vybrané

AKtualni, malo frekventované téma prace
Aktualni, Casté téma prace

Neaktualni téma prace

Nevhodné zvolené téma

Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
Nevhodné zvoleny cil

Pro dané téma velmi vhodna
Pro dané téma ¢aste¢né vhodna
Pro dané téma nevhodna

Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

Velmi dobrd, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
Dobra, pouzity béZné dostupné prameny

Slaba, pouzity zastaralé prameny

Nevyhovujici — pouZzito malo zastaralé literatury

Vyborné

Velmi dobré, funkéni

Dobré — jen ¢astecné odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Originalni, inspirativni nazory

Ne zcela bézné nazory, které jsou inspirativni

Malo vlastnich nazor nebo nedostate¢né argumentaéné podlozené
Vlastni nazor chybi

Praci lze vyborné uplatnit v praxi

Préaci 1ze caste¢né uplatnit v praxi

Préaci 1ze vyborné uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu

Prici Ize ¢astecné uplatnit ve vvuce nebo vyzkumu

Préce nelze v podstaté vyuzit ani v praxi, pfi vyuce nebo vyzkumu

firmé
Volba tématu: 1.
2.
3.
4.
Cil prace a jeho naplnéni: 1.
2.
3.
4.
Struktura prace: 1.
2.
3.
Prace s literaturou: 1.
2.
3.
4.
5.
Vybaveni prace tabulkami, grafy, ptilohami:
1.
2.
3.
4.
Ptinosy DP: 1.
2.
3.
4.
Uplatnéni DP v praxi a ve vyuce: 1.
2.
3.
4.
5.
Graficka stranka: 1.
2.
3.
4.
Jazykova stranka 1.
2.

Vyborna
Velmi dobra
Dobra
Nevyhovujici
Stylistika: a) Vyborna
b) Dobra
¢) Nevyhovujici
Gramatika: a) Vyborna
b) Dobra

¢) Nevyhovujici



Zasadni ptipominky k DP: 1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Predlozena diplomova prace se zabyva feSenim problému, pro¢ ve vybrané firmé¢ odchézeji pracovnici — Cerstvi
absolventi vysokych skol, kteti ve firme ziskali zakladni praxi a prosli odbornou profesni pfipravou. Soucasti
prace ma byt i navrh preventivnich opatieni.

K dosazeni stanoveného cile autorka nejprve zpracovava zakladni teoretické poznatky, které se tykaji
problematiky pracovni adaptace a fluktuace, a to jak na stran¢ firmy, tak na strané pracovnika. Tato ¢ast je
zpracovana piehledné, ma dobrou logickou strukturu a vytvari odpovidajici zaklad ke zpracovani cCasti praktické.
Rovnéz prakticka ¢ast svédci o schopnosti autorky systematicky a metodologicky disciplinované tesit zadany
ukol. Autorka nejprve piesné formuluje hlavni cil prace a déli ho do velmi konkrétnich a pfesné¢ stanovenych
dil¢ich cili, které¢ v dané situaci mohou plnit funkci vyzkumnych otazek. Nasleduje seznameni s vybranou
firmou a vyzkumnym vzorkem a zdivodnéni volby metod ziskani i zpracovani dat.

Vysledky terénniho Setfeni jsou prezentovany jednak jako popis rozhovoru, Gidaje z dotaznikového Setfeni maji
formu graft doplnénych popisem a stru¢nou interpretaci. V diskusi pak autorka shrnuje a kriticky hodnoti
ziskané poznatky, a to ve struktufe odpovidajici stanovenym cilim. Zaveér pfinasi rekapitulaci cilti prace,
nejdilezitéjsich zjisténi a strucny nastin napravnych opatieni.

Diplomova prace predstavuje intenzivni sondu do konkrétniho problému v konkrétni firmé a autorka zde
prokazala schopnost samostatné a kriticky myslet, jasné formulovat problém, zvolit vhodny postup k jeho feseni
a v praxi uplatnit ziskané teoretické poznatky.

Préce spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci a proto ji doporucuji k stni obhajobé:
1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: vyborné
vyborné nebo velmi dobfe dle stni obhajoby
velmi dobie
velmi dobie nebo dobfe dle tstni obhajoby
dobte
dobte nebo nevyhoveél dle ustni obhajoby
nevyhovél

Nonkwb—

Otazky k ustni obhajob¢ prace:

1. V predlozené praci rozdélujete pri¢iny fluktuace na ty, které jsou na strané firmy a ty, které jsou na strané
pracovnika. Muzete na zéklad¢ svych vysledkd urcit, kterd ztéchto dvou skupin hrala v daném ptipadé
vyznamngj$i roli, pfipadné jaky metodologicky postup by byl nutny, aby bylo mozno tuto otazku

zodpoveédet?

2. Zajimala se firma o vysledky Vasi prace a jak na né pfipadné reagovala?
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