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Aktualni, malo frekventované téma prace
Aktualni, Casté téma prace

Neaktualni téma prace

Nevhodné zvolené téma

Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
Nevhodné zvoleny cil

Pro dané téma velmi vhodna
Siroka — podil ekonomické analyzy relativné maly
Pro dané téma nevhodna

Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
Dobra, pouzity bézné dostupné prameny — nejsou dusledné
uvadeény citace

Slaba, pouzity zastaralé prameny

Nevyhovujici — pouzito mélo zastaralé literatury

Vyborné

Velmi dobré, funkéni

Dobré — ¢aste¢né odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Originalni, inspirativni nazory

Ne zcela bézné nazory, které jsou inspirativni

Obsahuje vlastni nazory odvozené z dotaznikového Setieni
Vlastni nazor chybi

Praci lze vyborn¢ uplatnit v praxi

Praci Ize ¢astecné uplatnit v praxi

Préaci 1ze vyborné uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu

Préci 1ze caste¢né uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu

Préce Ize v vyuzit pfi vyuce pro ilustraci vyvoje na daném trhu
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Vyborna
Velmi dobra
Dobra
Nevyhovujici
Stylistika: a) Vyborna
b) Dobra
¢) Nevyhovujici
Gramatika: a) Vyborna
b) Dobra — skoda gramatické chyby v

uvodu
¢) Nevyhovujici



Priloha B

Zasadni ptipominky k DP: 1. nemam
2. mam tyto:

Urcity problém v koncipovani této zajimavé prace vidim v tom,ze byly pouzity tfi odliSné metodiky na
analyzu relativn€ velmi malého vzorku podnikd. Podle mého nazoru by bylo ucelng€jsi pouzit jedinou metodiku
ve vétsim poctu piipadd, coz by podpofilo moznost zobecnéni ziskanych zavér.

Ziskané vysledky ( viz. napf. udaje na str. 30) mi pfipadaji az pfili§ optimistické.

Dalsi hodnoceni:
Autorka prokéazala schopnost samostatné zpracovat danou problematiku, opatiit si potfebna data a
z jejich analyzy vyvodit zajimavé zaveéry. Prace splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci a proto ji
doporucuji k ustni obhajobé:
1. ano
ne

»

Navrhovana klasifikace: vyborné

vyborné nebo velmi dobie dle ustni obhajoby
velmi dobie

velmi dobie nebo dobfe dle tGstni obhajoby
dobie

dobte nebo nevyhovel dle Gstni obhajoby

nevyhovél

Nonkwb =

Otazky k ustni obhajob¢ prace:

1. Které z problému vyplyvajicich z vasi dotaznikové akce v oblasti zadosti o dotace povazujete za zasadni a
proc¢?

2. Shriite zasadni rozdily které vyplyvaji ze srovnani situace v ziskovém a neziskovém prostiedi.

Datum: 21.5.2007 Podpis oponenta DP: Doc.Dvorak, CSc.



