Priloha A

POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE
Jméno a pfijmeni diplomanta: Leo$ Fejt
Nézev diplomové prace: Cesky uvérovy trh

Volba tématu: Aktualni, malo frekventované téma prace
Aktudlni, ¢asté téma prace
Neaktualni téma prace

Nevhodné zvolené téma
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Cil prace a jeho naplnéni: Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

Nevhodné zvoleny cil
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Pro dané téma vhodna
Pro dané téma ¢aste¢né vhodna
Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

Velmi dobré, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
Dobra, pouZity béZné dostupné prameny
Slaba, pouzity zastaralé prameny

Nevyhovujici — pouzito malo zastaralé literatury
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Vybaveni prace tabulkami, grafy, ptilohami:
1. Vyborné

2. Velmi dobré, funkéni
3. Dobré — jen ¢astecné odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici
Ptinosy DP: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Vlastni, argumentac¢né podloZené nazory
3 Ne zcela bézné nadzory, které jsou inspirativni
4. Malo vlastnich nazorti nebo nedostatecné argumenta¢né podlozené
5. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni DP v praxi a ve vyuce: 1 Préci 1ze vyborné uplatnit v praxi

2 Préci 1ze caste¢né uplatnit v praxi

3. Préci 1ze vyborné uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu

4 Praci Ize ¢astecné uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu
3

Prace nelze v podstaté vyuzit ani v praxi, pii vyuce nebo vyzkumu

Graficka stranka: 1 Vyborna
2. Velmi dobra
3. Dobra
4 Nevyhovujici
Jazykova stranka 1. Stylistika: a) Vyborna
b) Dobra
¢) Nevyhovujici
2. Gramatika: a) Vyborna
b) Dobra

¢) Nevyhovujici



Zasadni ptipominky k DP: 1.

Dalsi hodnoceni:

Priloha A

nemam
mam tyto:

Prace analyzuje vyvoj na Ceském uveérovém trhu v obdobi 1993 — 2006. Podrobn€ je analyzovéan
piedev§sim vyvoj objemu poskytovanych avéri, u nékterych segmentd i jejich struktura. Pokud jde o
priciny vysvétlujici popsany vyvoje - diiraz je kladen pfedev§im na analyzu vyvoje uvérti, poskytovanych
domacnostem. Zaverecna Cast obsahuje regresni analyzu souvislosti objemu uvérd poskytovanych

domacnostem a vyvoje urokové sazby.

Prace je Clenéna logicky , napsana ptfehledné i kdyz v nékterych oblastech ( napt. faktory, ovliviiyjici
vyvoj objemu zahrani¢niho zadluzeni v sektoru nefinanéni podniky apod. ) mohla byt podrobngjsi.
Rovnéz komparace s vybranymi zemémi EU mohla byt rozSifena i mimo sektor domdacnosti. Také
souvislost vyvoje uvéri a makroekonomického vyvoje ( pfedevsim tempa riistu) je také pouze naznacena.

Prace prokazuje schopnost autora samostatn¢ zpracovat odborné téma a spliuje pozadavky kladené na
diplomovou préci. S jejimi hlavnimi zdvéry souhlasim.

Prace spliuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci a proto ji doporucuji k Gstni obhajobé:

1.
2.

Navrhovana klasifikace:

Otazky k ustni obhajob¢ prace:
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ano
ne

vyborné

vyborné nebo velmi dobfe dle ustni obhajoby
velmi dobfe

velmi dobie nebo dobfe dle Gstni obhajoby
dobfte

dobte nebo nevyhovél dle ustni obhajoby
nevyhovél

1. Shriite okolnosti, které podle vaseho nazoru mohou vysvétlit vyrazny pokles tempa tivérové emise po r.

1997.

2. Jaké hlavni zavéry vyplyvaji z komparace vyvoje zadluzeni doméacnosti v CR a vybranych zemich EU?

Datum: 1.6.2007

Podpis vedouciho DP



