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Nézev diplomové prace: VLIV REALNEHO KURZU KORUNY NA CESKY ZAHRANICNI OBCHOD

Aktualni, malo frekventované téma prace
Aktualni, casté téma prace

Neaktualni téma prace

Nevhodné zvolené téma

Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
Nevhodné zvoleny cil

Pro dané téma velmi vhodna
Pro dané téma casteéné vhodna
Pro dané téma nevhodna

Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
Dobra, pouzity bézné dostupné prameny

Slaba, pouZity zastaralé prameny

Nevyhovujici — pouzito malo zastaralé literatury

Vyborné

Velmi dobré, funkéni

Dobré — jen ¢asteéné odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Originalni, inspirativni nazory

Ne zcela bézné nazory, které jsou inspirativni

Malo vlastnich nazori nebo nedostateéné argumenta¢né
podloZené

Vlastni nazor chybi

Praci lze vyborn¢ uplatnit v praxi

Préci 1ze caste¢né uplatnit v praxi

Préci 1ze vyborné uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu

Praci Ize ¢astecné uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu

Préce nelze v podstaté vyuzit ani v praxi, pii vyuce nebo vyzkumu

Volba tématu: 1.
2.
3.
4.
Cil prace a jeho naplnéni: 1.
2.
3.
4.
Struktura prace: 1.
2.
3.
Prace s literaturou: 1.
2.
3.
4.
5.
Vybaveni prace tabulkami, grafy, pfilohami:
1.
2.
3.
4.
Ptinosy DP: 1.
2.
3.
4.
Uplatnéni DP v praxi a ve vyuce: 1.
2.
3.
4.
3.
Graficka stranka: 1.
2.
3.
4.
Jazykova stranka 1.
2.

Vyborna
Velmi dobra
Dobra
Nevyhovujici
Stylistika: a) Vyborna
b) Dobra
¢) Nevyhovujici
Gramatika: a) Vyborna
b) Dobra

¢) Nevyhovujici



Priloha B

Zasadni ptipominky k DP: 1. nemam
2. mam tyto:

Chybi korela¢ni analyza.

Malo samostatny piistup, prace je zaloZena spiSe na ne zcela korektnich citacich literatury.

Cast prace vychazi z &lanku K.Dyby z roku 2003 a tidaje nejsou aktualizované.

Pouziti ¢arek ve vétach je Casto nespravné a v nékterych pripadech znesnadituje pochopeni véty.

Doporucuji, aby student pii obhajobé zodpovédél jesté tyto otazKky, pripadné uvedl na pravou miru nize
uvedena tvrzeni

Marshall-Lernerova podminka — zabyva se vlivem znehodnoceni nominélniho nebo redlného ménového kurzu na
b&zny ucet platebni bilance? Uved’te na pravou miru.

Str. 14 — 1. odstavec - J kiivka — tvrzeni, Ze pokud je J-kiivka pod bodem 0, tak depreciace domaci mény cisty
vyvoz snizuje, neni pravdivé. Uved'te na pravou miru.

Str. 15 — posledni odstavec — jaky je rozdil mezi ,.relativni velikosti zahrani¢niho obchodu na hrubém domacim
produktu‘ a definici od P.A. Samuelsona? V ¢em je Samuelsonova definice podrobnéjsi?

Str. 19 — 20 — Nespravné tvrzeni : ,,Prave tento fakt je Casto kritizovan vyvozci, pro které je pfili§ silny kurz
nevyhodny, nebot’ za své produkty dostanou v zahrani¢i méné.“ Uved’te na pravou miru.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci a proto ji doporucuji k ustni obhajobé:
1. ano, ale s vyhradami
2. ne
Navrhovana klasifikace: vyborné
vyborné nebo velmi dobte dle stni obhajoby
velmi dobie
velmi dobie nebo dobfe dle Gstni obhajoby
dobie
dobi‘e nebo nevyhovél dle ustni obhajoby
nevyhoveél

Nk Wb~

Otazky k ustni obhajobé prace:
1. Co chapete pod pojmem realna konvergence?

2.V kapitole 1.3 je uvedeno nékolik vzorct pro vypocet redlného ménového kurzu. Jak se tyto vzorce lisi nebo
v ¢em jsou stejné? V jakém vyjadieni ménového kurzu jsou vzorce uvedeny (tj. CZK/EUR nebo EUR/CZK)?

3. Vysvétlete, pro¢ podle Vas byl pfi¢inou apreciace koruny pred rokem 1997 dovoz kapitalu? (uvedeno na str.
17)

4. dalsi otazky viz vyse.
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