Acta Informatica Pragensia, 2017, 6(2): 188—229
DOI: 10.18267/j.aip.109
Peer-reviewed paper
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a pocitacovych disciplin ve vybranych
evropskych zemich a v USA

The Emergence and Historical Development of Informatics and Computing
Disciplines in Selected European Countries and the USA
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Abstrakt

Obsahem prehledového ¢lanku je komparace historickych tendenci k vymezovani
informatiky jako nové discipliny, oboru &i oblasti studia, ktera se zaméfuje na navrh
a vyuzivani vypocetni techniky. Mimo smér stavby pocitacl se zaméfujeme na dvé zasadni
oblasti — oblast vypocCetnich a oblast informacénich procesl. Nejprve se zabyvame vyvojem
ve Spojenych statech americkych (USA), ktery byl od Evropy znaéné odliSny. V USA se
jednalo o discipliny nazyvané jako pocCitaova véda (computer science), pocitacové
inzenyrstvi (computer engineering) a <knihovnictvi a> informacni véda (<library and>
information science). Dale diskutujeme situaci ve Francii a Némecku. Tento vyvoj v USA
a zapadni Evropé stavime do kontrastu s vyvojem v Sovétském svazu, a to zejména
s rozhoduijici roli kybernetiky na jeho uzemi. Casovy rozsah élanku je omezen na obdobi
60. a 70. let 20. stoleti. Clanek predstavuje jednotlivé regionalni koncepce informatiky
a diskutuje socialni, ekonomicka a politicka pozadi vzniku a vyvoje téchto koncepci. Uvedeny
pohled umoziiuje zaujmout vlastni stanovisko k doposud nejednotnému vykladu toho ,Co je
informatika jako védecka disciplina v mezinarodnim kontextu“ s respektovanim odliSnosti
danych pocatkem a historickym vyvojem v jednotlivych zemich.

Klicova slova: Informatika, historie, kybernetika, véda o fizeni, automatizované systémy
fizeni, poCitatova véda, knihovnictvi a informacni véda, Evropa, USA, Sovétsky svaz.

Abstract

This article presents an overview that compares the historical tendencies in defining
informatics as a new discipline, subject area or field of study focused on the design and
application of computer technology. Apart from computer construction, the focus is on two
major areas: computational processes and information processes. The article first considers
the development in the United States of America (USA), which differed substantially from
Europe. In the USA the development concerned disciplines referred to as computer science,
computer engineering and (library and) information science. The article then discusses the
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situation in France and Germany. Consequently, the development in the USA and Western
Europe is contrasted with the development in the Soviet Union, particularly with the crucial
role of cybernetics in this region. The time range considered in the article is limited to the
1960s and 1970s. The article introduces the individual regional concepts of informatics and
discusses the social, economic and political background of the emergence and development
of these concepts. This view makes it possible to present an original approach to the
ambiguous interpretation of “What is informatics as a scientific discipline in an international
context”, while respecting the distinctions given by the outset and historical development
in different countries.

Keywords: Informatics, History, Cybernetics, Management and control science, Automated
management systems, Computer science, Library and information science, Europe, USA,
Soviet Union.

1 Uvod

Informatiku jako v&deckou disciplinu, obor ¢i oblast studia® je velmi obtizné jasné vymezit,
nebot’ v jednotlivych regionech je chapana odliSnym zplisobem. To tedy znamend, ze podoba
kuptikladu pregradudlnich studijnich programt je napfi¢ geografickymi regiony vzajemné
ruznoroda. AvSak znamena to rovnéz, Ze do oblasti informatiky je zatazovan v jednotlivych
regionech odlisny druh vyzkumu. Také odborna literatura pojedndvajici o informatice Casto
nepiindsi presnéjsi uchopeni. Bud’ se drzi spiSe obecnéjs$iho vymezeni, nebo zdlraziiuje pouze
vybrané aspekty a charakteristiky. V prvnim pfipadé vymezuje informatiku (skladdnim) ve
smyslu modularniho systému, ktery je sestaven z definovanych oborti ¢i podobort spadajicich
pod informatiku, respektive ze kterych se informatika sklada. Jedna se o extenzi pojmu, tedy
vymezeni vyctem podoblasti ¢i podfizenych pojmt, které se pod urcitou oblast poznani
podfazuji (srov. Gammack, Hobbs & Pigott, 2006; Kolin, 2006). Druhy ptipad odkazuje na
zakladni aspekty informatiky: co je hlavnim tématem; ¢im se v obecné roviné zabyva; jaka
hlediska jsou do takového vyzkumu zahrnovana. Jedna se o intenzi pojmu, tedy vymezeni
definici, ktera vyjadifuje obecné vlastnosti dané tiidy (srov. Fourman, 2002; Gala, Pour &
Toman, 2006; B&lohlavek, 2016; Naumann, 2009).

Tento ptehledovy clanek si vSak klade jiny nelehky ukol, a to pfedstavit informatiku
Vv prvnich letech jejiho utvateni ve vybranych regionech svéta. Prispévek se zabyva ¢asovym
obdobim 60. a 70. let 20. stoleti, kter¢ je podstatné pro konstituovani informatiky v Evropé.
V ptipadé USA jde o obdobn& Casov€ vymezené zkoumdni relevantnich disciplindrnich
oblasti, které zapadoevropskou informatiku vyznamné ovlivnily, ackoliv nemusely byt v USA
oznacovany piimo slovem ,,informatika“ (nebo nékterou slozeninou tohoto slova). Zabér
¢lanku je omezen pouze na nasledujici zemé: USA, Francie, Spolkova republika Némecko
a Sovétsky svaz. Za danym tcelem se tento clanek odpoutava od vyse uvedenych piistupt k
vymezovani informatiky a predstavuje vlastni perspektivu obohacenou o historicky horizont
zalozeny na rozsahlé komentované resersi. Predstaveny historicky exkurz si neklade za cil byt
zcela vycerpavajici, nicméné by mél byt dostatecny pro zakladni orientaci informatikli a
informacnich specialistli v predkladané oblasti zdjmu. Uvedend perspektiva je vSak omezena

! Se viemi témito pojmy nakladdme v pomérné volném a vzajemné zaménitelném vyznamu. Pfitom se viak snazime termin
,disciplina“ pouzivat spiSe pro popis realii na americkém kontinentu a pojem ,,obor* pro popis situace v Evropé¢.
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rozsahem pouzitych zdroju; tato problematika by si jisté zaslouzila dal$i a hlubsi historicky
orientovany vyzkum. Zakladni otdzku tohoto ¢lanku je mozno formulovat nasledovné:

Jak byla informatika chapana ve vybranych regionech pri svém ustaveni
a v prvnich letech nasledného formovani?

Predlozeny ¢lanek se snazi o porozuméni odliSnym pohlediim na informatiku ve vybranych
regionech ve vySe vymezeném obdobi. Formovani této oblasti, tak jako u jakékoliv jiné
védecké oblasti, je spojeno se socidlni dimenzi vyzkumnych programi, nebot’ védecky
vyzkum je hnan zejména lidskym usilim (Kuhn, 2008; Smutny & Rezni¢ek, 2012). Z tohoto
divodu jsou pifi vymezovani informatiky akcentovany ptfedev§im socidlné-politické aspekty,
které se v priibéhu ¢asu podilely na formovani informatiky v jednotlivych regionech. Clanek
ma piehledovy charakter a stavi na analyze velkého po¢tu domacich i1 zahrani¢nich zdroji
(143), nasledné syntéze ziskanych vysledki a jejich diskuzi.

Clanek je dale ¢lenén nasledujicim zptisobem. Nejprve je v sekci 2 piedstavena metodika
préace a sbéru podkladovych materialii a s tim souvisejici omezeni tohoto ¢lanku. V této sekci
jsou uvedeny dilezité definice vypocetniho a informaéniho procesu, které jsou pro pochopeni
podstaty informatiky zésadni. V sekci 3 je uveden kratky historicky exkurz do vyvoje
informatiky ve vybranych regionech, vcetné geografickych, politickych a kulturné-
komunitnich determinantti. Zavére¢na diskuze je obsahem sekce 4.

2 Metodika prace a omezeni élanku

K cili, ktery byl vytyCen, je moZzno dospét riiznymi cestami. Na§ pfistup t€zi z rozsahlé
analyzy a nasledné syntézy literatury v oblasti védeckych disciplin, které zkoumdme pfi
odpovédi na vySe uvedenou vyzkumnou otazku. Za timto ucelem jsme provedli rozsahlou
reSersi v databazich Web of Science, Scopus, EBSCO, ProQuest Central, eLIBRARY.RU,
SpringerLink, IEEE a ACM s vyuzitim pfedevs$im nasledujicich klicovych slov v ptislusnych
jazycich (zde uveden pouze vycet téch hlavnich v cestiné a anglicting):
informatika/informatics, historie/history, kybernetika/cybernetics, pocitacova véda/computer
science, pocitacové inZenyrstvi/computer engineering, informacni véda/information science,
informacni systémy/information systems, piip. klicova slova Némecko, Francie, USA,
Sovétsky svaz, Rusko (a jejich cizojazycné ekvivalenty). Déle jsme vyuzili nékteré fyzické
zdroje (knihy a odborné &asopisy) dostupné v Narodni technické knihovné CR a ve Védecké
knihovné v Olomouci. Tento ¢lanek je soucasti SirSiho vyzkumného zameéru, v ramei kterého
se nevyhybame ani studiu ptvodnich archivnich materiald z obdobi socialistického
Ceskoslovenska. Této lokdlni perspektivé se viak piedkladany Glanek piimo nevénuje.
Rovnéz se tento cClanek prakticky nezabyva velmi zajimavou historii aplikaénich a
interdisciplinarnich oborii vyvérajicich z informatiky (a z relevantnich americkych disciplin).

2.1 Metodologicka vychodiska a geograficka specifika

Z hlediska metodiky vyzkumu je dilezité vymezit i nase chépani zékladnich filosofickych
pfedpokladii a vychodisek, které utvarely nas pfistup k vyzkumu. Na jednu stranu je naSe
pozice blizka vyzkumné filosofii kritického realismu (Reed, 2005; Mingers, 2006), ktery vidi
jako klicovy vliv socialnich struktur a ,,generativnich mechanismi* existujicich nezavisle na
produktech jejich ¢innosti (srov. Giddens, 1984). Na druhou stranu jsme si védomi, Ze pojem
informatika miZzeme chdapat i jako socialni konstrukt a termin, ktery v riznych dobach a na
riiznych mistech oznacoval zcela rizné véci. Nasi ambici vSak v tomto ¢lanku rozhodné neni
to pozdé¢ji zminéné dokladat napt. rigordzni aplikaci kvalitativnich vyzkumnych metod
diskurzivni analyzy.
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Pti zdolavani definovaného tkolu si kazdopadné nelze vystacit s pojmovym apardtem a
teoriemi piirodnich a technickych véd. Proto se i my inspirujeme v praci sociologi a filosofi,
konkrétné¢ v dile sociologa Andrewa Abbotta (*1948) a filosofa Thomase Samuela Kuhna
(1922-1996) (Abbott, 2001; Kuhn, 2008). Je dulezité podotknout, Ze v sociologické
perspektivé dle Abbotta a dalSich je cilem kazdé discipliny vymezit se vi¢i ostatnim
disciplinam, a zejména ziskat kontrolu nad svou unikatni sadou znalosti (body of knowledge).
V téchto procesech hraji rovnéz dulezitou roli individualni charakterové vlastnosti,
subjektivni pfesvédceni a ocekavani, kariérni ambice atd. kliCovych badateld, kteti se snazi
novou disciplinu konstituovat. Uvedené individudlni elementy jsou zminénymi ,,otci
zakladateli“ Casto ,,projektovany* do identity dané vznikajici discipliny. K jejich pevnéjsimu
»zabudovavani“ dochazi v rédmci socidlnich procesit hledani konsensu v pfisluSnych
komunitach. Zminéné socialni procesy jsou kli¢ové zejména pro americké prostiedi
rozhrani¢enych pocitacovych disciplin, ale svou roli jisté hraly a hraji i v Evrop¢.

Prostiedi akademickych pracovist v USA a zapadni (nefkuli vychodni) Evropé predstavuje z
institucionalniho pohledu dva zcela odlisné kontexty. Abbott (2001) vidi prvotni pficinu v
tom, Ze v Evropé dochazelo historicky k daleko volnéjSim pfechodiim akademikti mezi obory
(viz napt. némecky model tzv. ,Lehrstuhl* — profesorskych stolic, kdy aspirujici profesoii
museli ¢ekat na uvolnéni ,,Lehrstuhl“ ve svém nebo i1 pifibuzném oboru). Naproti tomu
americky model podporoval a podporuje ,,disciplinarizaci — segmentaci a monopolizaci
znalosti do sfér z4jml ovladanych konkrétnimi védnimi disciplinami. Ta je pro ,,vyspelé®
discipliny charakterizovana sobéstacnosti v produkci absolventi doktorskych programi, z
nichz ti nejlepsi se pomérné zahy stavaji mladymi profesory. Takto vymezeny socidlni systém
je pak v ramci uréité discipliny plné sobéstaény a nepodporuje piili§ interakce s ostatnimi
disciplinami. Tento fakt je nezbytné zvazit i pfi snaze o porozuméni odliSnym vyvojovym
tendencim v USA a zapadni Evropé (dale i jako ,,Zapad®). Dodatecna specifika zemi tzv.
vychodniho bloku (dale i jako ,,Vychod®) patrné¢ neni tfeba na tomto misté obSirnéji
diskutovat.

2.2 Omezeni ¢lanku

Z hlediska filosofie a sociologie védy dale nesmime opomenout principidlni omezeni tohoto
¢lanku. Jiz Kuhn (1970) argumentuje, Ze neexistuje nezaujaté historiografick¢é zhodnoceni
védeckého vyvoje. Jinak feceno, Kuhn vidi racionalni rekonstrukci vyvoje védy jako mytus
zatizeny pohledem nasi sou¢asnosti. Ustiednim bodem téchto myslenek je vyzkumnik, ktery
mapuje vybranou cast minulosti. OvSem pokud porovname takto vytvoiené ,,mapy®, tak
nejsou nikdy zcela stejné. Dobie je to patrné na piikladu prace historiki, kdy kazdy
vykresluje svlij vlastni mozny svét ¢i ptibéh (Dolezel 2008, str. 51). Lze tedy tvrdit, ze
zkoumani minulosti mé bliZe k fikci neZ k tomu, co bychom chtéli povaZzovat za objektivni
realitu. Casto na tuto skute¢nost zapominaji i sociologické sméry zaméfené na pochopeni
védeckého a technologického vyvoje — studium inovaci, historie a sociologie technologii a
veédy. Pres vySe uvedené piindsi i takto zatizeny pohled jednotlivych vyzkumnik hodnotny
pfinos smérem k vytvafeni a kritické diskuzi teoretickych zakladi a vychodisek ve vybrané
oblasti. Dokonce se jedna o typicky rys dnesni postmoderni védy a vytvaieni tzv. uznavaného
nazorového prostiedi (Lukacs, 2009, str. 70-71; Pstruzina, 1999).

V tomto svétle Ize konstatovat, ze také obsah tohoto ¢lanku je omezen zejména dobou, ve
které autofi tohoto ¢lanku pobyvaji, a jejich vlastnimi znalostmi, ndzory a zkuSenostmi. Déle
je tfeba poukazat na to, ze autofi plsobi na jedné instituci. Tyto skuteCnosti ovliviiovaly
schopnost autori interpretovat vybrané zdroje za Gc¢elem pochopeni mezinarodniho diskurzu a
strukturace informatiky jako védeckého oboru ¢i skupiny védnich disciplin. Autofi si timto
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dilem necini ndrok na zcela vycerpavajici piehledovy ¢lanek o informatice, a naopak chapou
své znalosti a pouzité zdroje jako implicitni omezeni tohoto ¢lanku, které se odrazi v jimi
piedstavené perspektive.

2.3 Definice informacénich a vypocetnich procesu

Pocitace historicky poskytly nové moznosti nejen v oblasti jejich numerického, ale rovnéz
nenumerického vyuziti. Pocitace se staly nejprve branou k aplikacnimu naplnéni toho, o ¢em
mohli dfive matematici pouze abstraktn¢ uvazovat. Zaroven se pocitace staly podpirnym
prosttedkem pfi vykonavéani informacnich a pozdéji komunikacnich ¢innosti. Praktické
vyuziti pocitace se tedy dotyka dvou zakladnich procesi — vypocetniho a informacniho.
Z tohoto ditvodu jsou nize uvedeny definice obou procesi:

Vypoéetni proces chapeme jako vykondvani posloupnosti akei (dil¢ich vypocth), ze
kterych se sklada celkovy vypocet. Z historické perspektivy je vypocetni proces
typicky pro matematiku a pfirodni védy, které matematiku vyuzivaji jako sviij jazyk
(napt. fyzika).

Informacni proces chipeme jako ziskavani, zpracovani, uchovavani a Sifeni
informaci za celem jejich dalSiho vyuzivani. Z historické perspektivy je informacéni
proces typicky pro knihovny a administrativné orientovanou praci V riznych typech
organizaci.

Vypocetni i informacni procesy byly realizovany jiz pfed nastupem pocitacu, avsak ve velmi
omezené formé a s vyuzitim jinych technologii (srov. Mares, 2006). Realizace slozitych
vypocetnich procest byly v praxi az do rozvoje elektronkovych pocita¢ti znaén¢ omezené. Do
této doby byli za uc¢elem realizace sloZitych vypoctl vyuzivani lidé (poctati®), kteii mohli byt
podporovani nejruznéjSimi mechanickymi kalkulatory. Cela oblast aplikované matematiky
byla tedy silné¢ zdvisla na schopnostech lidského elementu i v pfipadé rutinnich vypoctul.
(Aplikovanou matematiku zde vidime jako nastroj, ktery umoznuje prevést teoretickeé pristupy
¢i navrzend reSeni do , aplikacni oblasti“, kde miize dominovat kupiikladu fyzika3.) Az
pocitate umoznily rozvoj v oblasti simulace a modelovani ve védé a technice. Toto je také
nejveétsim prinosem v Oblasti vypocetnich procesi — moznost provadét slozité vypocty za
zlomek diivéjsiho Casu. S rozvojem vypocetni techniky dochazelo Kk rozvoji dalSich novych
oblasti jako je algoritmizace a programovani — pievod navrzeného feSeni do podoby programu
pro vypocetni stroj, ktery provadi vypocetni proces. Proto byli prvnimi programatory
matematici.

Pocitace umocnily také zmény v pohledu na informacni proces, ktery jiz nebyl tzce spjat
s knihovnami (vetejnymi ¢i firemnimi). Informacni proces mél stale silngjsi medialni a
komunikac¢ni charakter a dotykal se fady oblasti, jako je naptiklad vyzkum a vyvoj ¢i fizeni a
provoz organizaci. Pfichod vypocetni techniky se stal katalyzatorem pro vylepSeni

2 Viz napt. archetypalni zobrazeni aktivit potaiek pracujicich pro NASA, jak jsou vykreslené v americkém filmu Hidden
Figures (2016). V tomto filmu je pfesvéd¢ivé vyli¢ena piivodni prace poctafek bez poditach a radikalni zlom souvisejici
s pfichodem prvnich pocitact.

simulace a modelovani — napf. samo¢inny pocitaci stroj Harvard Mark | piedstaveny v roce 1944 byl urcen k vypodtu
balistickych drah stfel pro ndamoini déla a provadély se na ném také vypocty v souvislosti s americkym jadernym programem
(Vojtasek, 2003). Prehled historického vyvoje vypocetnich nastroji a strojii urenych pro zrychleni vypocetniho procesu je
dobi'e popsan v Ceské knize (Mares, 2006).
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informacnich a komunika¢nich moznosti (ve spolecnosti, V organizaci ¢i mezi jednotlivci).
V této souvislosti se mluvi o nenumerickém vyuziti pocitaci, kdy tyto nové technologie
podporuji vybrané cinnosti, napt. spravu a editovani elektronickych dokumentii pomoci
pocitace.

3 Vznik a pojeti informatiky ve vybranych statech

Pocatkem 2. poloviny 20. stoleti dochazelo v oblasti orientované na informacni procesy
(tehdy knihovnictvi a pfidruzené discipliny) po celém svété k prechodu od dokumentacénich a
knihovnicko-bibliografickych koncepci ke koncepcim obecné&jsim -
informacné-komunikaénim. V souvislosti stim bylo od 50. let 20. stoleti v USA slovo
,dokument/dokumentace* aktivné nahrazovano slovem ,,informace* v oblasti zpracovani a
vyuzivani zaznamt v dokumentech (Cejpek, 2008, str. 161-164; Hjerland, 2014). Zaroven
dochazelo vtomto obdobi k vymezovani novych védnich oblasti (napf. obecna teorie
systémil) a rekonstrukei star§ich ptistupl (napt. dokumentalistiky a knihovnictvi), coz s sebou
pfinaselo nesoulad pii vymezovani védnich oblasti v riznych ¢astech svéta (Smutny, 2016).
V jednotlivych statech zapadni Evropy se pouzivaly jiné pojmy nez v USA i pro tematicky
velmi blizké ¢i zcela totozné oblasti, popifipadé dochdzelo k nevhodnému zjednodusovani ¢i
volné zaméné chapani dané oblasti napti¢ jednotlivymi staty*. Pojmy pouzivané v zapadnim
bloku se ve vychodnim bloku v ¢ele se Sovétskym svazem bud’ viilbec neuplatiiovaly, nebo
vyjadfovaly néco zcela jiného — za ptiklad mizZe poslouzit pravé pojem ,,informatika®.

Obdobi konce 50. a zacatku 60. let 20. stoleti bylo obdobim vzniku a rozvoje odliSnych
konceptli informatiky v rGznych statech Evropy. Patrné prvni dolozené pouziti pojmu
»informatika“ na svété se vztahuje k roku 1957 ve Spolkové republice Némecko (Steinbuch,
1957). AvSak za dllezity evropsky meznik je oznacovan aZz rok 1966, kdy doslo k
oficidlnimu vymezeni a uznani informatiky jako nového oboru védy ve Francii (Le Monde,
1967). Nezéavisle na tomto vyvoji byla v roce 1966 vymezena informatika také v Sovétském
svazu, avSak ve zcela jiném kontextu a chapani. Informatiku v zapadnim a vychodnim
bloku Ize na pocatku jeji existence® oznacit jako dvé odli§né koncepce se stejnym nizvem,
které teprve V pribéhu casu k sobé zacaly konvergovat. Tato sekce predstavuje kratky
exkurz do obdobi téchto oborovych pocatki a promén v USA, Francii, Spolkové republice
Némecko a Sovétském svazu. Nasi zakladni tezi je, ze dodnes tato historickd vychodiska stoji
V pozadi odlisného chdapani pojmu informatika a jeho obsahového vymezeni v jednotlivych
statech Evropy.

Vzhledem ktomu, ze mezi vyzkumniky v zapadni Evrop¢ a USA probihala aktivni
komunikace, tak vyvoj v USA do zna¢né miry ovlivnil také vymezeni informatiky v zapadni
Evropé. Z tohoto diivodu nejprve v sekci 3.1 predstavujeme vznik a vyvoj tii hlavnich oblasti
v USA, které se zabyvaly navrhem pocitac¢li a jejich vyuzitim v oblasti vypocetnich a
informacnich procest. Zatimco v USA se tyto tii oblasti vymezily jako samostatné discipliny,
ve Francii byly slouc¢eny do jedné oblasti a staly se zakladnimi pilifi nového oboru nazvaného

4 Kuptikladu ve Spojeném kralovstvi byla ,,francouzska informatika“ v 2. poloving 60. let 20. stoleti svym obsahem a
zaméfenim davana za ekvivalent informacni védé (Coy, 1997). Na tomto ptikladu je vidét, jak se ve Spojeném kralovstvi
stietavaly pojmy a pohledy z pevninské Evropy i USA.

5V souladu s vymezenim nasich filosofickych vychodisek vidime informatiku jako spoleéenskou strukturu v uritém
odvétvi lidské ¢innosti, konkrétné ve védach a oborech o informacich a vypocetni technice. Informatika pro nas tedy neni
pouze socidlnim konstruktem vychazejicim z tehdy a dnes pouzivaného diskurzu. Proto z naseho pohledu informatika

,»vznika“ a ,.existuje’.
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informatika — viz sekci 3.2. A ackoli se informatika v ruznych statech zapadni Evropy chapala
Vv pocatcich odlisné¢ (napt. Spolkova republika Némecko versus Francie), postupem casu
dochazelo k piejimani chapani informatiky dle francouzské koncepce. Konec¢né, v sekcei 3.3 se
zabyvame informatikou v Sovétském svazu.

3.1 Vychozi trojice smért spojenych s vypocetni technikou v USA

V USA se kolem roku 1960 rysovaly tii hlavni sméry spojené s pocitacoveé orientovanymi
kurzy na vysokych Skolach, srov. napi. (Coy, 1997; Gupta, 2007). Jednalo se o tii oblasti
zamé&fené na: navrh a stavbu poditaca (— Computer Engineering), vypocetni procesy (—
Computer Science), informacni procesy (— Library and Information Science / Information
Science). Tyto tii oblasti a s nimi postupné ustavované studijni programy na univerzitich v
USA se staly zékladnim vychodiskem pro dalsi aplika¢né orientované discipliny. Tyto se
vyrazngji vymezovaly pfiblizné od 70. let 20. stoleti. Slo predevsim o informaéni systémy
(Avgerou, 2000; Avgerou et al., 1999), softwarové inzenyrstvi (Mahoney, 1990) a informacni
technologie (Agresti, 2011). V nasledujicim textu jsou stru¢né piedstaveny kofeny prvné
zminénych tii zékladnich oblasti, které spojovala nové zavadéna vypocetni technika.

Navrh a
stavba
pocitach

(zarodek
Computer
Engineering)

PouZziti pocitaca v
primyslovych,
zbrojnich aj.
oblastech

Informacni
procesy

Vypocetni
procesy

(zarodek
Information
Science)

(zarodek
Computer
Science)

Obr. 1. Viychozi trojice sméri v USA. Zdroj: Autofi.

Na Obrazku 1 je ilustrovan zékladni vztah mezi nimi. Vné&jsi kruznice, kterd nese jednotlivé
mensi kruznice budoucich akademickych disciplin, naznacuje velkou vychozi vzdadlenost ale i
budouci uzké sepeti jednotlivych akademickych tradic. V kontrastu k tomu jedna stfedova
kruznice predstavuje pestré oblasti aplikace, které jsou malokdy omezeny formalnimi
disciplindrnimi hranicemi nebo strukturami. Pro ucely praktickych aplikaci bylo pocitace
nejen tieba zkonstruovat, ale rovnéz jim ,,vdechnout Zivot“, tedy ozivit je a naprogramovat.
Tento proces mohl byt podpofen ¢i motivovan riiznymi dal§imi akademickymi disciplinami
zde explicitné neuvedenymi, napt. operacnim vyzkumem (Mahoney, 1988).
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3.1.1 Smér zaméreny na navrh a stavbu pocitacui

Kofeny této oblasti sahaji v USA do 40. let 20. stoleti, kdy se za ucelem stavby novych
vypocetnich stroji zejména pro valeéné ucely sdruzovaly specifické odborné kvalifikace.
Jednalo se zejména o matematiky, fyziky se zaméfenim na elektroniku a elektrotechnické
inZenyry (Jesiek & Jamieson, 2017). Pocitace t¢ doby byla komplikovana elektromechanicka
zafizeni, ktera méla provadét vypocty. V jejich logickém navrhu se proto angazovali zejména
matematici, nebot’ ucelem bylo posunout se od jednoucelovych kalkulatort (nastroj dopliuje
cloveéka, ktery pocitd) k univerzalnim vypocetnim strojim (Clovék dopliiuje stroj, ktery
pocitd). K tomu, aby mohli matematici pfenést strojovou logiku do podoby realného zatizeni,
museli uzce spolupracovat s fyziky, ktefi se zabyvali elektronikou. Podle jejich vynalezl se
vypocetni stroj v ¢ase inovoval — od elektromechanického zakladu (rel¢) k zékladu
elektronickému (elektronka). Elektrotechni¢ti inZzenyfi se pak starali o finalni vyrobu dil¢ich
¢asti dle ndkrest fyzikl a sestavenim dle ndvrhu matematikd.

Tento idylicky stav, kdy kazdy obor mél svoji jurisdikci, do které mu ostatni obory pfilis
nezasahovaly, se brzy stal utopii a vredlnych podminkach se pak ulohy jednotlivych
odbornosti piekryvaly (Jesiek, 2013). Lze dokonce mluvit o soupeteni téchto profesi o to, kdo
bude mit zasadn&jsi roli pii tvorbé po&itaciho stroje®. Kupiikladu pii vyvoji pocitace Harvard
Mark I, ktery byl instalovan na padé Harvard University v roce 1944, byl vyuzit nasledujici
model organizace prace. Hlavni roli méli védci a matematici, ktefi zcela zastinili inZenyry
(Cohen, 1999). Odlisny model organizace spoluprace byl pouzit u vyvoje pocitace ENIAC,
kde hlavni ulohu méli naopak elektrotechnicti inzenyti (Jesiek, 2013). Presto po 2. svétové
valce to byli zejména matematici, ktefi ziskali v oblasti pocitacového vyzkumu v USA
nejvetsi autoritu (Zadeh, 1950).

Po 2. svétové valce doslo k rozdé€leni oblasti zabyvajici se stavbou pocitaclti na dve. Prvni se
zabyvala komponenty a stavbou celého vypocetniho stroje a druhd se soustfedila na
matematické vypoCty a aplikaci pocitacli (naptf. programovani a numerickou analyzu).
Z dnesniho pohledu bychom fekli, Ze doslo k rozdé€leni na ty, ktefi se zabyvali hardwarem a
na ty, ktefi vytvareli software umoznujici nasazeni pocitace v praxi. Tento vyvoj dokumentuji
i odborné konference poiadané v letech 1945-1950 (Jesiek, 2013). Zatimco fyzici a
elektrotechnici se zabyvali vyvojem a stavbou komponent a celych vypocetnich stroji, tak
matematici (oblast tzv. aplikované matematiky) vytvofrili vlastni smér, ktery se stal zarodkem
budouci pocitatové védy (computer science) (Knuth, 1972). To, co umoznilo oddéleni
elektrotechnikii od matematikii, byla skuteCnost, ze se elektrotechnici naucili aplikovat
matematické teorie, které se uplatnovaly pifi navrhu pocitaca (Zadeh, 1950).

V USA se v oblasti navrhu a stavby pocitacli nejvice angazovaly dvé profesni organizace
(IEEE, 2017): American Institute of Electrical Engineers — AIEE zalozeny roku 1884 a
Institute of Radio Engineers — IRE zalozeny roku 1912. Ob¢ tyto profesni organizace se roku
1963 spojily a vytvorily asociaci Institute of Electrical and Electronics Engineers — IEEE.
Dale roku 1947 vznikla pod nazvem Eastern Association for Computing Machinery — EACM
dalsi profesni organizace, kterd na rozdil od vySe zminénych kladla diiraz na oblasti vyuziti
pocitaci v praxi. Od roku 1948 je tato asociace znama jako Association for Computing
Machinery — ACM. Tato asociace vSak zaCala mit zasadnéj$i vyznam v USA aZ pozdéji,
zejména ve spojeni s pocitaovou védou a zavadénim jejiho jednotného kurikula (Atchison et
al., 1968). Avsak ve 40. a 50. letech 20. stoleti byly polozeny teprve zaklady budouciho

6 Pro vysvétlenti téchto ,,bojii 0 vymezeni jurisdikce® s vyuZzitim teorie spole¢enskych véd se lze opét obratit na praci Abbotta
(2001).
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tematického oddéleni téchto organizaci — ACM zamétena na aplikaci/vyuziti po¢itact; IEEE
zameétena na stavbu pocitacti. Uvedené tematické rozdéleni téchto profesnich organizaci se
odehralo az v 60. letech 20. stoleti, kdy se ACM podilelo na ustaveni pocitacové védy. Piesto
je tfeba dodat, ze mnohé oblasti zajmu spolu tyto organizace dodnes sdili — viz napf.
konference spolupoiadané IEEE i ACM.

Asociace AIEE a IRE potadaly od 2. poloviny 40. let 20. stoleti fadu dtlezitych konferenci,
které¢ ovlivnily vyvoj této oblasti. Kupiikladu v roce 1948 vydala skupina ¢lenti AIEE
zabyvajici se vypocetnimi stroji prohlaseni, ve kterém vymezuji svoji oblast zajmu. Tou jsou
pocitaci zatizeni, a nikoli jejich aplikace/vyuziti (Jesiek, 2013). Roku 1951 byla asociacemi
AIEE a IRE spolupofdddana do té doby nejvétsi konference v USA, kterd se zabyvala
pocitatem jako ustfednim tématem. Pravé po této konferenci se zacal i ve védeckych
komunitach uplatiiovat pojem pocitacové inZenyrstvi (computer engineering) pro oznaceni
oblasti zabyvajici se navrhem a stavbou komponent 1 celych pocitaci (Jesiek, 2006, str. 50-
52). V praxi se pojem ,,pocitacové inzenyrstvi“ jiz bézné pouzival o néco diive, nebot’ bylo
potieba pojmenovat novou pozici nabizenou primyslem a urenou pro absolventy
elektrotechnického inZenyrstvi a fyziky. Pfesto je tfeba poznamenat, Ze az do zacatku 70. let
20. stoleti neexistoval na univerzitich v USA akreditovany program nazyvany pocitatové
inzenyrstvi — prvnim byl roku 1971 program na Case Western Reserve University (Jones &
Mulder, 1984). Do té doby byli pocitacovy inZenyii svym vzdélanim zejména elektrotechnici.
Historii a vyvojem pocitacového inZenyrstvi jako studijniho oboru na univerzitdich v USA se
podrobnéji zabyva ¢lanek (Jesiek & Jamieson, 2017).

3.1.2 Smeér zaméieny na vypocetni procesy

V USA byl na univerzitach od 50. let 20. stoleti podporovan vznik novych studijnich
programti, kde tstfednim bodem byl pocita¢ a jeho nasazeni v praxi — nejcastéji pro realizaci
vypodetnich procesti’ (Fein, 1959). Piivodné neexistovala jednotnost v nazvu takovych
programi a programy se na jednotlivych univerzitach zna¢né lisily, napf. Systems and
communication sciences; computer and information sciences; communication science (Knuth,
1972). Z oblasti aplikované matematiky zabyvajici se vypocetnimi procesy (napf.
kompilatory, navrh algoritmii a programovani softwaru) se postupné vymezila svébytna
oblast, pro niz se prosadil nazev pocita¢ova véda (computer science).

V souvislosti se zavedenim a ustalenim pojmu ,,pocitacova véda“ je v americké literatuie
vyzdvihovan zejména profesor matematiky George Elmer Forsythe (1917-1972) ze Stanford
University, ktery se s kolegy zasadil o ustaveni a vymezeni této interdisciplinarni oblasti
v pojeti USA (Knuth, 1972; Fein, 1959). Nové¢ vznikld disciplina pocitatova véda byla
vyclenéna z matematiky, kde lezi jeji pivodni vychodiska a pod kterou byl tento druh
vyzkumu a vyuky ve 40. a 50. letech 20. stoleti nejCastéji subsumovan. Pocatky vyuky
V ramci samostatného pracovisté se na Stanford University datuji do roku 1961 a Forsythovu
vizi ilustruji zejména jeho Clanky (Forsythe, 1961, 1963). Pocitacova véda v USA postupné
upevnila své postaveni (Newell et al., 1967) a roku 1968 vydalo ACM prvni vSeobecné
pfijimané kurikulum pro pocitacovou védu (Atchison et al., 1968). Dodejme, Ze na tomto
kurikulu se pracovalo jiz od roku 1962 (Jesiek & Jamieson, 2017).

Dle kurikula z roku 1968 meéla pocitatova véda tfi zakladni a dvé doprovodné oblasti
(Atchison et al., 1968). Zakladnimi oblastmi byly: 1) informacni struktury a procesy (napf.

" Dodejme ale, Ze v téchto aplikaéné pojatych pohledech jednotlivych univerzit se ¢asto piekryvaly oblasti informa¢nich a
vypocetnich procesda.
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programovaci jazyky, datové struktury, teorie automatii a formalnich jazyku); 2) systémy
informac¢niho zpracovani (napt. prekladace, poCitaCové a operacni systémy, navrh pocitacir);
3) metody (napf. numerickd matematika, simulace, poc¢itaCova grafika, uméla inteligence).
Doprovodnymi oblastmi byly: 4) matematické védy (napf. kombinatorika, operacni analyza,
linedrni algebra); 5) fyzikalni a inzenyrské védy (napf. teorie kodovani a informace, zéklady
elektroniky).

Pocitaova véda tedy v 60. letech 20. stoleti v USA byla upevnéna jako disciplina, ktera ma
své kofeny v matematice, avSak s interdisciplindrnim ptesahem do dalSich oblasti relevantnich
pro oblast vypocetnich procesi. Na poc¢atku 70. let 20. stoleti jiz byla komunita zabyvajici se
pocitacovou védou velmi pocetnd, nebot’ se pocitacova véda jako studijni program rozsitila na
velky pocet univerzit v USA. Navic mnozi zastupci komunity hlasici se k pocitacové veéde
byly zéroven Ccleny dalSich odbornych komunit (knihovnici, elektrotechnici, fyzici,
matematici) a diky tomu dochazelo k aktivni spoluprdci a vymezovani novych
interdisciplinarnich podoblasti.

3.1.3 Smér zaméreny na informacéni procesy

Oblast zabyvajici se informa¢nimi procesy ma své kofeny v knihovnictvi, respektive
dokumentalistice. Na ptelomu 50. a 60. let 20. stoleti dochazelo pod vlivem teorie informace,
kybernetiky a novych moznosti, jez nabizi automatiza¢ni a vypocetni technika v knihovnictvi
a dokumentalistice, k piehodnocovani dalsiho sméfovani téchto dvou oblasti. V Piiloze A je
struéné¢ shrnut historicky vyvoj knihovnictvi a dalSich blizkych oblasti (napf.
dokumentalistika ¢i knihovéda). V souvislosti s timto smérem se mluvi také o nenumerické
aplikaci pocitach — tzn. ukladani a vyhleddvani textu, pocitaCové publikovani, fizeni
zpracovani dat (Coy, 1997).

V 60. letech 20. stoleti se v USA uplatiiovaly predev§im dvé tendence, jak dale rozvijet
oblasti zabyvajici se informa¢nimi procesy.

Prvni tendenci bylo konstituovat novou disciplinu nazvanou informacéni véda
(information science). Ta by vyrostla na rozhrani knihovnictvi, dokumentalistiky a
pocitacové veédy (aplikace pocitacit). Ve stredu jejiho zajmu by stala informace a prace
S ni pfedev§im v organiza¢nim kontextu.

Druhou tendenci bylo doplnit oznaceni ,,informac¢ni“ ke knihovnictvi (library
science), rozsifit tematicky tuto oblast, a tim vytvofit pfemosténi mezi
dokumentalistikou (documentation science) a knihovnictvim (viz Pfiloha A).
Divodem bylo, Ze i v dokumentalistice a jeji zajmové organizaci American
Documentation Institute — ADI 8 se piechizelo k obecnéjsimu pouzivani pojmu
informace. Tato zména nazvoslovi souvisi s pfechodem od dokumentace k informaci
V oblasti zpracovani a vyuzivani zaznamt v dokumentech (Cejpek, 2008, str. 161-
164).

V USA tedy méla zdjmova oblast zabyvajici se informacnimi procesy dva mozné smeéry
vyvoje motivované vyse uvedenymi tendencemi, které si v principu konkurovaly. Prvnim
smérem je ustaveni samostatné discipliny a druhym smérem je jeji logické a moderni spojeni
sjiz existujicim knihovnictvim. Oba dva sméry meély kofeny v oblasti knihovnictvi,
respektive dokumentalistice, a oba sméry mély piesahy i do dalSich oblasti. Nakonec to byly

8 Roku 1968 se méni American Documentation Institute zalozeny roku 1937 na American Society for Information Science,
ktera je dnes znama jako Association for Information Science and Technology — ASIS&T.
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pravé instituce zajistujici knihovnické studijni programy, které zacaly od poloviny 60. let 20.
stoleti uzivat nazev Library and Information Science — LIS, tedy knihovnictvi a informa¢ni
véda® (Hjerland, 2014). Tento druhy smér nakonec zvitézil a stal se v USA nejrozifengjsim,
a to az do 90. let 20. stoleti'®. Pro tiplnost jsou struéné obé uvedené tendence dale rozvedeny
nize.

Prvni tendence — samostatna informac¢ni véda (information science). Smérovani
k informa¢ni védé podpofil pokrok ve vyuZiti novych vypocetnich technologii pro zpracovani
a vyhledavani informaci v primyslu a vetejné spravé. Prikopnikem informacéni védy (a
inzenyrstvi) jako samostatné discipliny v USA byl pivodem Cechoslovak Vladimir
Slameckal! (1928-2006), ktery se stal v roce 1964 feditelem School of Information Science,
Georgia Institute of Technology, Atlanta (GaTech, 2017). Zde bylo vytvofeno ziejmé prvni
kurikulum pro vyuku informacni védy (Coy, 1997) a od roku 1963 zde byl vyucovan program
informaéni véda, jehoz byl Slamecka garantem (Li, Altamirano & Finn, 2017). Tento program
byl v dnesni terminologii zaméfen zejména na informa¢ni management'?,

Slamecka se snazil také ovlivnit celou mezinarodni scénu, a to nejen ve ,,sv€“ oblasti
informacni védy: na konferenci konané v ¢ervnu 1967 ve Stony Brook, ktera se stala zasadni
pro dalS§i mezindrodni vyvoj pocitacové védy jako discipliny, Sldmecka argumentoval, Ze
radéji nez pocita¢ by v centru nové védy méla stat informace. Podle néj se nova véda méla
zabyvat tfemi velkymi kategoriemi témat: teorii informace, teorii informacnich procesl a
teorii informacnich systému. Slamecka vSak s touto vizi, bohuzel, ptili§ u ostatnich ucastnikli
konference nepochodil. Pievazujici nalada konference byla shrnutelnd do teze, ze pocitacova
véda je primarné o programovani (Gupta, 2007).

Dodejme, Ze v té dobé (pfiblizné polovina 60. let 20. stoleti) se pocitatova véda jako
vyzralej§i disciplina zacala etablovat na meziuniverzitni roviné, zejména diky zdjmové
organizaci ACM — viz prvni kurikulum (Atchison et al., 1968), které bylo nasledné pievzato
vétsSinou univerzit v USA. Naproti tomu informacni véda jako samostatna oblast byla
vyucovana pouze na n€kolika univerzitach a proces ,,disciplinarizace* (tj. dosazeni Sirokého

9 Nékdy nazyvéno také ,,library and information studies*.

10V t& dobé pod vlivem rozmachu tzv. informaéni spole¢nosti dochézi k urgité formé schizmatu univerzit vyuéujicich
program LIS. Cést univerzit nadéle vyucuje spise knihovnictvi a druha &ast univerzit se zaméfuje na informaéni technologie a
jejich vyuziti v praxi — viz také (Lorenz, 2016a, 2016b). V ramci druhého proudu vznikl pozdé&ji fenomén i-schools. Tento
vyvoj umoznil v ramci LIS programt konstituci napt. socidlni informatiky v USA. Ta vznik4 v komunité vyzkumnika
pusobicich v oblasti LIS a zabyva se vyuzivanim ICT v organiza¢nim a socidlnim kontextu. Pfitom se svym z4jmem (nikoliv

nutné publika¢nimi platformami) prekryva s dal$imi oblastmi, napt. s americkym konceptem studia informac¢nich systému.

11y roce 1949 emigroval z Ceskoslovenska a pokragoval ve studiu fyziky a logiky na University of Sydney, sociologii na
Ludwig-Maxmilians-Universitit Miinchen a sva studia zakon¢il doktoratem z knihovnictvi v roce 1962 na Columbia
University in New York. Od roku 1964 profesor a feditel nové vzniklé School of Information Science, ktera se pozd¢ji
ptejmenovala na School of Information and Computer Science a od roku 1990 se jmenuje College of Computing. (GaTech,
2017; Li, Altamirano, & Finn, 2017; Slamecka, 1978)

12 Viz tehdejsi definice informaéni védy dle (Li, Altamirano, & Finn, 2017): ,,Information Science: The science that
investigates the properties and behavior of information, the forces governing the flow of information, and the means of
processing information for optimum accessibility and usability. The processes include the origination, dissemination,
collection, organization, storage, retrieval, interpretation, and use of information. The field is derived from or related to
mathematics, logic, linguistics, psychology, computer technology, operations research, the graphic arts, communications,
library science, management, and some other fields.* Ze soucasné perspektivy ma tato definice blizko informa¢nimu
managementu, ktery se oddélil od knihovnictvi az v 80. letech 20. stoleti (Maceviciute & Wilson 2002).
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konsensu zastupct univerzit o obsahu vyuky a typickych vyzkumnych otazkach) méla teprve
pted sebou. Ve skutecnosti k takovému uznéni jiz nedoslo.

Fakt, ze disciplinarni komunity pocitacové a informacni védy jesté nebyly striktné vyhranény,
umoziioval 1 Sldmeckovi manévrovat na Sirokém aplikaéné zamétfeném poli sdruzujicim
knihovnictvi, dokumentalistiku a pocitacovou védu. Ostatné — v ramci védniho pole, které se i
dnes oznacuje jako informacni véda, stale existuje silny technologicky proud vychazejici
z (aplikované) pocitacové védy. Zminény proud se ¢asto oznacuje jako information retrieval.
V kontrastu k nému existuje proud, ktery je vyrazn€ prosocialni, a tim i méné technologicky.
Zastupci prvniho proudu jsou sdruzeni kolem ,,poc¢itaCové zamétfené* organizace ACM.
Zastupci druhého proudu se sdruzuji v American Society for Information Science — ASIS
(Saracevic, 1999).

Informacni véda se v naSem chépani tedy prosadila spisSe jako zastfeSujici ramec informacné-
relevantnich disciplin. Zatimco pocitacova véda a inzenyrstvi mély tendenci absorbovat
teoreticky a technologicky orientované oblasti, v oblasti fizeni a nenumerického vyuziti
pocitacli se vétSi mérou prosazovaly — misto Slameckovy koncepce informacni védy — dvé
jiné discipliny/védni pole: informacni systémy a informa¢ni management. Prvni se ustavovala
na byznys Skolach v USA od konce 60. let 20. stoleti a dodnes nese ndzev informacni
systémy (information systems, management information systems, ptip. computer information
systems) (Avgerou, 2000; Avgerou et al., 1999). Z4jmy informa¢ni védy a informacnich
systému se dodnes zieteln€ prekryvaji (Ellis et al., 1999).

V druhém ptipad€é se jedna o specializaci v rdmci knihovnictvi a informacni védy (tzn.
produktu druhé popsané tendence, ktera je popsdna nize). V ramci té¢ vznikl v 80. letech 20.
stoleti informac¢ni management, ackoliv 1 tento pojem je mnohoznaény (Maceviciute &
Wilson 2002). RovnéZ snahy o sebekritiku informacni védy a navrhovanou zménu ndzvu na
winformatiku® (informatics) formulované béhem 70. let 20. stol. na mezindrodni scéné
(Wellisch, 1972; Vagiano, 1972) nelze chapat jako vyslySené.

V souhrnu lze fici, ze informa¢ni védu v USA nelze z dneS$niho pohledu chapat jako
samostatnou vseobecné uznavanou disciplinu * | nebot zhlediska zavedeni obecné
uznavanych kurikul ziskaly v této oblasti dominantni vliv jiné discipliny (tzn. informacni
systémy a LIS). Informacni védu jako ,relativné samostatny* koncept je v§ak mozno chapat
jako Siroké vyzkumné pole zaméfené na informacni procesy, které s rozvojem informacni
spolecnosti dostava stale vétsi prostor i v ramci LIS. K tomu viz napf. hnuti i-schools v USA
predstavené V Piiloze A. V tomto svétle mizeme chapat Slamecku jako vizionate, ktery
predbéhl svou dobu a odklonil se od instrumentalniho paradigmatu zaméfeného na pocita¢
(specificka technologie) k jinému chapani. Totiz, ze podstatou nasi spole¢nosti bude prace
s informacemi. K tomu srov. obdobné tendence na Vychod¢, napt. postavu akademika JerSova
(sekce 3.3.4).

Druha tendence — pireména knihovnictvi v ,,knihovnictvi a informacni védu* (Library
and Information Science, LIS) se nakonec pod tihou disciplinarnich tradic v USA
v konkurenci s informacni védou prosadila jako dominantni. V 60. letech 20. stoleti
knihovnické instituce ptebiraly a ptidavaly nazev ,informacni“ ke svym stdvajicim
oznadenim!®. Dé&lo se tak v diisledku tlaku novych pfistupl a technologii véetn& vypodetnich,

13 Pfesto na n&kolika univerzitach (napf. Cornell University nebo University of Tennessee) lze nalézt samostatné programy
nazvané informacni véda, které jsou vSak vice ¢i méné spojené s knihovnictvim nebo pocitatovou védou.

14 Prvni univerzitou, ktera se k tomuto odhodlala, je University of Pittsburgh v roce 1964 (Hjerland, 2014).
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nebot’ vétSina univerzit méla jiz zabehnuté programy zaméiené na knihovnictvi, a bylo pro né
trendu. Zkratka LIS se stala velmi rozSifenym oznacenim této oblasti, at’ uz byla a je
interpretovana jako ,,knihovnicka a informacni véda* (science) nebo v nékterych ptipadech
jako ,,knihovnicka a informacni studia* (studies).

Zavérem poznamenejme, ze uvedeny priklad vztahu informacéni védy, LIS a informatiky
nazorné ilustruje myslenky Abbotta (2001) kratce shrnuté v ivodu tohoto ¢lanku. V rdmci
vymezovani své jurisdikce mezi sebou stavajici discipliny i zarodky budoucich disciplin
soupeii o kontrolu nad znalostmi. Relevantni socidlni procesy jsou v ramci tohoto soupeteni
Casto pohanény osobnimi a kariérnimi motivy jednotlivci. Ackoliv nékteré disciplindrni
zarodky se vlastnimi disciplinami nikdy nestanou, Casto pieziji jako specifickd védni pole. Ta
mohou byt svazéna, a tim castecné institucionalizovana, napf. mens$i ¢i vétsi publikaéni
komunitou fungujici kolem urcité skupiny védeckych ¢asopist.

3.2 Vznik informatiky v zapadni Evropé

Jak bylo feCeno jiz vySe, v 60. letech 20. stoleti se v USA prosazovala samostatna
interdisciplinarni oblast s nazvem ,,pocitacova véda“. V Evropé se oznaceni ,pocitacova
véda‘“ jako nazev prakticky neujal. Diuvody byly dva. Prvnim byla propagace francouzského
pojmu ,,informatika“ v zapadni Evropé. Druhym byla nejednozna¢nost nazvu ,pocitacova
veéda“ na rozdil od nazvi jako ,,pocitacové inzenyrstvi“ nebo ,,informacni véda®, které jsou do
znacné miry sebevysvétlujici (Coy, 1997). V jednotlivych evropskych jazycich by piejaty
nazev ,,poCitacova“ véda ztracel svij puvodni obsah ve smyslu, jak byla tato oblast chapana
v USA, kde toto oznaceni védecké discipliny mélo akcentovat vypocetni moznosti (Denning,
1985, 2005). Mohlo by dochazet k desinterpretaci vyznamu ve smyslu ,,védy o pocitacich*
nebo ,,védy o stavbé pocitai®, popiipadé jinym ,,ztracenim se v piekladu“®®.

Jako ptiklad tohoto mozného ,,ztraceni se v prekladu® mtize poslouzit §védstina, kde se pro
pocita¢ pouziva termin dator, coz by mohlo akcentovat pouze praci s daty jako obsahovou
naplin této discipliny (Davis, 2001). Z téchto duvodi se v zapadoevropskych zemich
pouzivaly rizné lokalni nazvy (napf. zpracovani administrativnich dat, automatizované
zpracovani informaci, zpracovani pocitacovych dat) pro oblast zabyvajici se zpracovanim
informaci (Dahlbom, 1996). Kupiikladu v Dansku se pozdé&ji ujal nazev datalogi, ktery se
dodnes uziva jako alternativa k pojmim ,,informatika“ a ,,po¢itacova véda“ (Coy, 1997). Ve
viru této mezinarodni nejednotnosti se konstituoval zcela novy nazev ,,informatika“, ktery se
v pribehu nékolika desitek let v jednotlivych statech Evropy prosadil a nahradil star§i a casto
lokaln€ pouzivané nazvy. Dé€lo se tak nejen diky pfijeti a propagaci pojmu informatika ve
Francii a Spolkové republice Némecko (tyto staty ovlivnily zejména zapadni Evropu). Slo
rovné€z o zavedeni tohoto pojmu ve zcela jinych souvislostech a s jinymi motivy v Sovétském
svazu a ve statech vychodniho bloku, jehoZ souéasti bylo také tehdejsi Ceskoslovensko.

Bohuzel ani zavedeni pojmu informatika ve dvou dilezitych statech zapadni Evropy a jeho
obsahové vymezeni nebylo ve svych pocatcich jednotné. Zde se zaméfujeme na Francii a
Spolkovou republiku Némecko (zapadni Némecko), kde informatiku uznali jako novy obor jiz
v 60. letech 20. stoleti (Coy, 1997; Le Monde, 1967). Déle uvedeny piehled za¢iname Francii,
jejiz pohled na informatiku jako specificky obor nejvice ovlivnil 1 dal$i zapadoevropské staty.

15 Pro situaci v éeském prostiedi srov. vyrok doc. Ivana Havla: ,,Vé&da o po¢itacich zni divng, to je jako véda o kralicich
(Kettnerova, 2017, str. 37).
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3.2.1 Francie

Zavadéni vypocetnich technologii v industrialni sféfe ve Francii bylo na pocatku 50. let 20.
stoleti spojeno s prvnimi elektronickymi kalkulatory. Také univerzity (zejména
elektrotechnické fakulty) reagovaly na tento vyvoj, kdyz na jejich ptid¢ vznikaly prvni kurzy
zabyvajici se numerickou analyzou'® a konstrukci vypodetnich zatizeni. Byly také zakladany
prvni laboratofe zaméfené na vypocetni procesy (Mounier-Kuhn, 2012). Pionyfi (pfedevsim
matematici) v této nové oblasti se snazili zaloZzit organizaci, kterd by zastfeSovala jejich
¢innost. Patfil mezi n¢ 1 matematik Jean Kuntzmann (1912-1992), ktery hledal zpisob, jak
vymezit novou disciplinu zabyvajici se aplikovanou matematikou a numerickymi vypocty v
souvislosti s rozvojem vypocetni techniky. V poloviné 50. let byl odmitnut koncept zatadit
takovy obor pod kybernetiku (pfipadné stavét na vyrazu ,kybernetika®), nebot’ kybernetika
byla dle Kuntzmanna pfili§ rozmanitou oblasti zahrnujici matematiku a dal$i pfirodni ¢i
technické discipliny, nad nimiz se navic jest¢ klene filosofie (Mounier-Kuhn & Pégny, 2016).
Tento nazor byl sdilen 1 dalSimi francouzskymi vyzkumniky, a proto byla hledana jina, vlastni
cesta. V roce 1957 byla zaloZena Association frangaise de calcul — AFCAL, ktera sdruzovala
akademiky i inzenyry z praxe (Mounier-Kuhn & Pégny, 2016).

V roce 1959 byla ve spolupraci AFCAL s americkymi kolegy vcetné ¢lenlt ACM usporadéana
konference International Conference of Information Processing Societies — ICIPS v Patizi,
kde zejména ameri¢ti vyzkumnici pfedstavili své vysledky v oblasti nenumerické aplikace
poditace'” (Mounier-Kuhn & Pégny, 2016). Na zakladé této konference, ktera se konala pod
zastitou UNESCO, vznikla v roce 1960 zajmova organizace International Federation for
Information Processing — IFIP, ktera pasobi doposud (Auberbach, 1986). Tato organizace se
zabyva rozvojem oblasti zabyvajicich se zpracovanim informaci. Z tohoto vyvoje je patrné, Ze
francouzsti vyzkumnici byli ovlivnéni jak oblasti zabyvajici se vypocCetnimi procesy
(aplikovand matematika), tak oblasti zabyvajici se informac¢nimi procesy (nenumerické
vyuziti pocitacii). Obdobny stav sice byl i v USA, ale tam pozd¢ji vyustil v oddélené
discipliny.

Avsak ve Francii byl vyvoj jiny. V AFCAL probihala diskuze ohledné¢ zaméfeni této
organizace, konkrétné, zda ustfednim bodem zajmu maji byt numerické vypocty, nebo
zpracovani informaci. Kuntzmann a jeho kolegové prosazovali, aby se organizace zamétila na
numerickou analyzu. Naopak Jean Carteron (1926-2011) — pozdé&jsi hlavni predstavitel
organizace IFIP ve Francii — napsal jiz v roce 1957 dopis prezidentovi Institut
d’Astrophysique®, ve kterém se piiklonil k tomu neoddélovat tyto dvé oblasti od sebe
(Mounier-Kuhn & Pégny, 2016). Nakonec se podafilo v roce 1960 piejmenovat AFCAL na
AFCALTI®, kdy zkratka TI znamen4 ,traitement de l'information — zpracovéani informaci.
Novy nazev — Francouzskd asociace pro vypocty a zpracovani informaci — tak zahrnuje oba
uvedené pristupy, jak navrhoval Carteron. Na prosazeni této zmeény v nazvu se podilel také
Philipp Dreyfus (*1925), ktery byl od 50. let 20. stoleti v pozici feditele Centre de calcul
électronique de Bull a Clenem AFCAL. Ackoli tato asociace vymezila oblast svého z4jmu,

16 Numerick4 analyza se zabyva studiem algoritmti a metod pro nalezeni feSeni matematickych problémd.
17 Zabyvajici se automatizovanym zpracovanim informaci a informa¢nimi procesy.

18 AFCAL sidlila spole¢né s Institut d’ Astrophysique, jehoZ prezidentem byl tehdy André-Louis Danjon (1890-1967), ktery
podporoval zavadéni pocitaci v astrofyzice.

19 Association frangaise de calcul et traitement de l'information — viz ¢lanek (Mounier-Kuhn & Pégny, 2016)
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n¢jakou dobu neméla pro tuto oblast vlastni jedineCny a obecné uzndvany nazev a védecké
ukotveni, na némz by mohly stavét univerzity.

V roce 1962 byl pouzit pojem informatika Philippem Dreyfusem?® v souvislosti se zaloZenim
Société d'informatique appliquée — SIA (Diberder, 2001; Gammack et al., 2006). Tento pojem
zaCal byt zaroven propagovan (Dreyfus, 1962) jako néazev nového oboru spojeného
s rozvojem vypocetni techniky. Francouzsky pojem l'informatique vznikl slozenim slov v
I'information  (informace) a automatique (automatizovany), coz odkazovalo na
automatizované zpracovani informaci. Carteron jako tehdejsi prezident AFCALTI uvedl, Ze
informatika pokryva vSechny oblasti ¢i obory zabyvajici se informacnimi a vypocetnimi
procesy — od logického navrhu pocitacii aZ po numerickou analyzu (Carteron, 1963). Zastupci
AFCALTI na svém kongresu v roce 1963 piedstavili védeckou podoblast informatiky
nazvanou ,teoretickd informatika®, kterd vychazela z aplikované matematiky (programovani,
algebra, teorie rozhodovani) a umoziiovala konstrukci ptekladach a tvorbu specifickych
programovacich jazykt (Mounier-Kuhn & Pégny, 2016). Teoretickou informatiku Ize tedy
chéapat jako do zna¢né miry ekvivalentni oblast k americké pocitatové védé zabyvajici se
vypocetnimi procesy. Ackoli pojem informatika ve svém nazvu zdiiraziiuje slovo informace,
jednalo se od pocatku o Sirsi oblast zabyvajici se nejenom zpracovanim informaci.

V pozdgjsim ¢lanku?! (Lattés & Dreyfus, 1964) bylo chapani tohoto francouzského pojmu
dale predstaveno: ,Informatika je technika logického a automatizovaného zpracovani
informaci pro podporu lidské znalosti a komunikace. To neoddélitelné¢ zahrnuje metody a
nastroje jejich zpracovani stejné jako studium oblasti jejich aplikace. Nejedna se o pouhou
techniku, informatika je disciplina, védecky rozcestnik, ktery pokryva rozsahlou a rozli¢nou
védeckou i technickou oblast; je to také postoj ducha v pfistupu k problémim*?? (Lattés &
Dreyfus, 1964). Informatika jako disciplina postupné vymezila své zajmové pole na rozhrani
veédy a inZenyrstvi (technologicky orientovand oblast).

Soucasti informatiky ve Francii byla také podoblast nazyvana ,,inZenyrské informatika®, ktera
se zabyvala logickym navrhem pocitacli (pocitacova architektura) a pocitacovych systému
zejména na vys$i urovni (granularity) ndvrhu (Carteron, 1963). V tehdejSim pojeti Slo o
inzenyrsky pfistup, kdy se zexistujicich elektronickych komponent skladaly rozséhlé
vypocetni systémy na miru pro uréitou firmu ¢i feSeni problému ve vymezené pramyslové
oblasti. Navrh hardwarovych systému se neobesel bez navrhu ptislusné softwarové podpory,
ktera do této oblasti rovnéz spadala. Vznik této podoblasti koresponduje s ukolem piisluSnych
zajmovych organizaci jako SIA ¢i AFCALTI a francouzskych reforem v oblasti Skolstvi a
vyzkumu v poloving 60. let 20. stoleti, kdy cilem bylo ziskat odborniky, kteti budou schopni
implementovat a pouzivat novou vypocetni techniku v primyslu. Jednalo se tedy o pfimou
poptavku nejen podniki, ale také francouzské vlady, ktera chtéla zajistit technologickou
konkurenceschopnost Francie jako svétové mocnosti v obdobi studené valky.

20V této souvislosti se uvadi v nékterych zdrojich také jeho kolega matematik Robert Lattés (*1927) (srov. napt. Mounier-
Kuhn & Pégny, 2016), se kterym tento pojem dale propagoval (Latteés & Dreyfus, 1964).

21 Tento &lanek v Le Monde je nékterymi pozd&jsimi autory chdpdn jako manifest informatiky v souvislosti s naslednym
ustanovenim samostatné discipliny ve Francii (srov. Mounier-Kuhn & Pégny, 2016).

22 Originalni text: ,,L'informatique, c'est la technique du traitement logique et automatique du support des connaissances et
des communications humaines : 1'information. Elle comprend donc d'une maniére indissociable les méthodes et les moyens
de ce traitement ainsi que 1'étude de leurs domaines d'application. Mais en fait plus qu'une simple technique, 1'informatique
constitue une discipline, une science-carrefour, qui couvre un secteur large et disparate tant technique que scientifique ; c'est
aussi une attitude de l'esprit dans 1'approche des problémes.
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Teprve roku 19662 byla ve Francii uznana [ ’informatique — informatika jako samostatny obor
(Cejpek, 2008, str. 166). Nasledujiciho roku byl francouzskou akademii véd oficialné tento
termin piedstaven jako novy védecky a technicky vyraz, stejné jako pojmy Ordinateur a
Logistique — pocita¢ a logistika (Le Monde, 1967). Oficialné ptedstavena definice zni:
LInformatika: véda logického zpracovani, zejména automatizovanymi stroji, informaci pro
podporu znalosti a komunikace v technickych, ekonomickych a socidlnich oblastech*?* (Le
Monde, 1967; Coy, 1997). Novy pojem, ktery je aktivn€ pouzivan od roku 1966, se ve Francii
rychle ujal ve Skolstvi, primyslu i profesnich organizacich — viz také kniha Informatika:
Totdlni revoluce (Garric, 1969). Pozdé&ji se pravé v tomto ,,francouzském® vymezeni $ifi i do
dalSich stath zapadni Evropy (Cejpek, 2008, str. 166).

BohuzZel pii pfejimani tohoto konceptu informatiky v dalSich zemich dochazelo k riznym
interpretacim tohoto vymezeni jednotlivymi akademiky, tematickému zizeni dané oblasti ¢i
pouhému preneseni pojmu ,,informatika* bez navaznosti na realné¢ obsahové vymezeni ve
Francii. Coy (1997) jako ptiklad uvadi Spojené kralovstvi, kde byl pojem informatika kolem
roku 1967 chapan jako synonymum k informacéni védé v USA. Na tomto ptikladu je vidét, jak
se na Britskych ostrovech stfetdvaji evropské a americké pohledy. Francouzské pojeti
informatiky ¢isté dle definice francouzské akademie véd opravdu budi dojem, Ze je tematicky
nejblize informacni véde v pojeti USA — srov. sekci 3.1.3.

Vedle nazvu ,,informatika® odkazujiciho na slovo informace bylo zdsadnim problémem pro
jasné pochopeni, ¢im se informatika zabyva, také lobby a osobni zajmy Dreyfuse a jeho
kolegii. Tito podnikali v oblasti zpracovani informaci — viz asociace SIA. Pravé oni
propagovali piedev§im oblast zpracovani informaci spojenou s aplikovanou informatikou a
upozad’ovali ostatni sméry spadajici pod informatiku (Mounier-Kuhn & Pégny, 2016). Tato
masivni propagace pojmu informatika zdiraziujici zpracovani informaci vyvrcholila v roce
1967 k ne piili§ stastné pojaté definici francouzské akademie véd (Le Monde, 1967). Praveé
silny odkaz na oblast zpracovani informaci vytvari ono zmateni, nebot’ je v rozporu s ptivodné
zamySlenym vymezenim této oblasti v obdobi prvni poloviny 60. let 20. stoleti (viz
AFCALTI vyse). Kvili tomu nebylo zcela jasné, zda se informatika zabyva aplikovanou
matematikou, informacemi, nebo navrhem a vyuzitim pocitaci — coz vyvolalo diskuzi, ktera
trvala dalsi dekady zejména v akademickém prostiedi (Mounier-Kuhn & Pégny, 2016).

Z vyse uvedeného vyvoje se domnivame, Ze zajmové organizace 1 hlavni propagatofi pojmu
winformatika“ si tuto disciplinu piedstavovali jako oblast zastfesSujici jak vypocetni, tak
informaéni procesy?®. Logickou soudasti informatiky bylo i zaméfeni na navrh pogitagovych
systéml, které jsou v pozadi realizace informacénich a vypocetnich procesti. Na zakladé

23 N&které zdroje, nejcast&ji s odvolanim na Coye (1997), uvadgji misto roku 1966 rok 1967 jako rok, od kterého je tento
pojem ve Francii pouzivan. Avsak v jinych zdrojich se uvadi rok 1966 (Cejpek, 2008, str. 166; Vlasak, 2009), coz doklada i
b&Zné pouziti pojmu informatika v deniku Le Monde jiz v roce 1966. Pted timto rokem (1966) je toto slovo pouzito v nazvu
pouze u ¢lanku (Lattés & Dreyfus, 1964). Dale 1ze argumentovat také tim, ze koncem roku 1966 bylo schvaleno
francouzskou vladou zalozeni Institut de recherche d'informatique et d'automatique k 3. lednu 1967, kde se jiz pojem
informatika vyskytuje (Vichney, 1966). Informatika je tedy pojem b&Zné pouzivany od roku 1966, a to jak profesnimi

organizacemi, tak vefejnymi institucemi.

24 Originalni text: ,,Informatique: science du traitement rationnel, notamment par machines automatiques, de I'information

considérée comme le support des connaissances et des communications dans les domaines technique, économique et social.

%5 Mizeme odkazat na zménu nazvu organizace AFCAL na AFCALTI, kde jsou oba pohledy zahrnuty. Zménu prosazoval
také Dreyfus jako vyznamny ¢len této organizace. Dale srov. také vymezeni informatiky prezidentem AFCALTI, kde opé&t
oba pohledy figuruji (Carteron, 1963).
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provedené reSerSe Obrazek 2 piedstavuje vychozi pojeti informatiky ve Francii 60. let 20.
stoleti. Pfesto byl pozd¢ji v dalSich statech Evropy davéan diiraz zejména na oblast zpracovani
informaci, a to 1 z divodu propagované¢ definice informatiky a ndzvu spojujiciho slova
»informace® a ,,automatizovany*.

INFORMATIKA

Informacni procesy

Aplikovani informatika
[Informatique appliquée]|
Viz organizace SIA 1962

Vypocetni procesy

Teoreticka informatika
[Informatique théorique|
Viz AFCALTI kongres
1963

Logicka stavba po¢itacu

InZenyrska informatika [Génie informatique|
Viz vyjadieni prezidenta AFCALTI 1963

Obr. 2. Vychozi pojeti informatiky ve Franci v 60. letech 20. stoleti. Zdroj: Autofi.

Ackoli francouzska propagace (akademii véd, vlddou, mezinarodnimi zdjmovymi
organizacemi) pojmu informatika odstartovala jeho masivnéjsi pouzivani v dalSich statech
svéta, tak obsahové ukotveni je casto odlisné. Piikladem miliZze byt Spolkova republika
Némecko, kde se postavili k vyznamu pojmu informatika na poc¢atku zcela jinak.

3.2.2 Némecko

V této sekci primarné piiblizujeme vyvoj a chépani pojmu ,informatika” v zapadnim
Némecku. Co se tyka vychodniho Némecka, odkazme jen na relevantni clanek (Fuchs-
Kittowski, 2004) a zminme nasledujici. Zaklady pro pozdé&jsi institucionalizaci pojmu
minformatika®“ polozilo III. Mezinarodni kolokvium o aktudlnich problémech vypocetni
techniky?, které se konalo se pocatkem roku 1968 v Drazd’anech. Matematik Karl Nickel
(1924-2009) pozdéji tvrdil: ,,Béhem zasedani i mimo néj byly navrhovany nejriznéjsi vyrazy
jako ekvivalenty pro anglické computer science jako napt. ‘Computer-Theorie’ a ‘Komputor-
Theorie’, ‘Theorie der Informationsverarbeitung’, ... [, avSak shody] bylo dosazeno ... az
s terminem ,informatika** (Naumann, 2009, str. 19)%’.

Obdobné jako ve Francii a jinych vyspélych stitech i v zapadnim Némecku byla velka
poptavka po odbornicich, ktefi by byli schopni navrhovat a vyuzivat vypocetni techniku.
Piestoze Dreyfus pouzil pojem ,jinformatika® pii pojmenovani zajmové organizace SIA
vroce 1962, tak prvni pouziti pojmu ,,informatika“ (zfejmé i na svét€) je zaznamenano
Vv Némecku. Zde vysel jiz v roce 1957 ¢lanek (Steinbuch, 1957) ve firemnim Casopise SEG-
Nachrichten, ve kterém byl pouzit pojem ,informatika“ ve smyslu automatizovaného
zpracovani informaci. Jeho autorem je Karl Steinbuch (1917-2005).

%6 Drittes Internationales Kolloquium iiber Aktuelle Probleme der Rechentechnik

27 Alternativni navrhované vyrazy citovany dle némeckého originalu
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Pozdéji v roce 1968 byl také na konferenci organizované Technische Universitdit Berlin a
Massachusetts Institute of Technology tento pojem pouzit v proslovu ministra pro vyzkum
Gerharda Stoltenbergera (1928-2001) pro ,,zakladanou disciplinu®“ (Coy, 1997, str. 22).
V tomto uchopeni méla byt informatika jako disciplina velmi blizka pocitacové védeé v USA.
Toto je také mozny divod, pro¢ pojem informatika byl (a mnohdy stale je) i v dalSich statech
svéta chapan jako ekvivalentni k pojmu computer science v USA?8. Uchopeni informatiky
timto zptisobem ve Spolkové republice Némecko odkazuje také na intenzivni spolupraci mezi
zédpadnim Némeckem a Spojenymi staty. V zapadnim Némecku tak byla informatika koncem
60. a zacatkem 70. let 20. stoleti primarné chapéana jako ekvivalentni k pocitatoveé veédeé
s malym pfesahem do pocitacového inZenyrstvi ve smyslu dne$niho chapani pocitacového
inzenyrstvi v USA (Coy, 1997).

Rok 1968 se stal v zapadnim Némecku odrazovym mustkem pro zakladani novych pracovist
(kateder, fakult), které mély vychovavat tolik pottebné odborniky. Pfi realizaci této strategie
se vSak objevil problém vychézejici z nejasného vymezeni informatiky. Zadna vseobecnd
pfijimana ¢i centrdln¢ stanovena definice neexistovala, coz je také rozdil v pfistupu oproti
Francii, kde existovalo nékolik vymezeni informatiky, v€etné toho od francouzské akademie
véd. Navic v USA bylo teprve v bieznu 1968 zvetejnéno kurikulum doporu¢ené ACM pro
oblast pocitacové védy, na kterém se pracovalo od roku 1962. (V USA bylo zvykem
vymezovat discipliny kurikuly na Grovni univerzit a nasledné na urovni pfislusné zajmové
organizace — jejich kurikulum bylo nasledné obecné piijimano danou komunitou. Jinak
feCeno, na zaklad¢ aktivni komunikace mezi jednotlivymi akademiky v USA dochazelo
postupné ke konvergenci dané discipliny do vSeobecné uznavané podoby, kterou nasledné
zpecetila zdjmova organizace jako je ACM, ktera se timto tématem zabyva.)

V zépadnim Némecku vsak institut spole¢ného kurikula nebyl a kazdé pracovisté — nebo
dokonce 1 jednotlivi akademici — uplatiiovali jiné chépani informatiky, které bylo dano
lokalnim socio-politickym kontextem (Coy, 1997). Podstatné bylo vymezit se vii¢i existujicim
oblastem vyzkumu (napf. na pfisluSné univerzit¢). Jednalo se tedy spiSe o socidlni a kariérni
volbu nez exaktni védecké vymezeni. Jediné, na ¢em se zpocatku némecti akademici
shodovali, byla technickd povaha informatiky a jeji fazeni do oblasti inzenyrstvi. V dalSich
dekadach byly predkladany (srov. tamtéz) mnohem SirS$i vize informatiky s piesahy i do
spolecenskych véd, které se vSak v navrhované podobé& nenaplnily. Staly se vSak nepochybné
pfedmétem interdisciplinarnich propojeni informatiky s dal$imi obory, které maji dnes
Vv Némecku postaveni samostatnych védnich a studijnich oborii — jak je uvedeno nize.

Némeckd Gesellschaft fiir Informatik (Spolecnost pro informatiku) byla zalozena 16. zafi
1969 a hned od pocatku byla tizce spojena s vysokoskolskou vyukou a vyzkumem (Donth,
1984). Od roku 1972 se informatika v Némecku ¢leni do nasledujicich podoblasti, resp. semi-
autonomnich oborti (Hellige, 2004): (1) technicka informatika, (2) teoretickd informatika, (3)
prakticka informatika, (4) aplikovana informatika (Obrazek 3). Prvni tfi podoblasti tvoii tzv.
,Jjadro informatiky* — Kerninformatik (Stahlknecht & Hasenkamp, 2002).

28 Pov§imnéte si naprostého rozporu v obsahu a zaméfeni informatiky ve Spolkové republice Némecko ve srovnani

s konceptem informatiky zavadéné od zacatku 60. let 20. stoleti ve Francii. Zjednodusené mizeme konstatovat, ze
francouzsky koncept informatiky zahrnoval logickou stavbu pocitaci a oblasti informacénich a vypocetnich procesu, pticemz
duraz byl bohuzel pii ukotvovani informatiky jako oboru kladen na zpracovani informaci. Naopak informatika v zapadnim
Némecku byla zaméfena pouze na vypocetni procesy (stejné jako pocitacova véda v USA) s pfesahem do oblasti stavby

pocitaci.
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Paty sloupec na Obrazku 3 — oznacleny jako ,Interdisciplinarni obory* — neni pokladan za
integralni soucast informatiky, ale ma s ni pouze volny vztah historicky souvisejici s pozici
aplikované informatiky (Hasenkamp & Stahlknecht, 2009). Ilustrativni vymezeni téchto
vybranych interdisciplinarnich obord je nasledujici, pfi¢emz vycet si neklade naroky na
kompletnost (Stahlknecht & Hasenkamp, 2002): Medicinska informatika (Medizinische
Informatik) se zabyva tématy jako planovani a vyhodnoceni 1éCby s vyuzitim vypocetni
techniky, pocitacovou podporou laboratorni analyzy nebo vypocetni tomografii (spiSe ze
softwarového nez hardwarového pohledu). Ekonomicka (v cestiné rovnéz hospodarska ci
podnikova) informatika (Wirtschaftsinformatik) se zabyva aplikaci informac¢nich technologii
Vv prostiedi ekonomickych subjektil, jakoz i vztahem IT a spole¢nosti. Pravni informatika
(Rechtsinformatik) zkouma pocitac¢ovou kriminalitu, prostfedky ochrany dat a systémd, stejné
jako informacni a dokumentacni systémy urcené pro pouziti v prdvni praxi. InZenyrska
informatika (Ingenieurinformatik) tesi priamyslové aplikace IT, fidici systémy a systémy
typu CAM a CAD. Dilezitym spoleénym jmenovatelem pfitom je, ze tyto obory nelze
pokladat za vétSinoveé informatické, ale jejich disciplinarni ukotveni je nutné vnimat i
Z hlediska druhého oboru. Naptiklad némeckd ekonomicka informatika ma své koteny podle
pamétniki  spiSe v managementu (resp. veédé o podnikovém hospodafstvi —
Betriebswirtschaftslehre) nez v informatice — pocitacové véde (Heinrich & Riedl, 2013).

,Jadro informatiky*

|
I |
Technicka Teoreticka Prakticka Aplikovana Interdisciplinarni
eArchitektury eVycislitelnost a eSoftwarové *Multimédia eMedicinska
pocitacl slozitost inZenyrstvi «Zpracovéni informatika
ePeriferie eFormalni jazyky e\/ystavba signall eEkonomicka
eMikroprocesory eKone&né prekladaci eSimulace informatika
eLogické obvody automaty eAlgoritmy a eUméla ePravni
... ... programovani inteligence informatika
eDatové struktury ePogitaova eInZenyrska
... grafika informatika
. °...

Obr. 3. Segmentace informatiky v Némecku.
Zdroj: prejato a upraveno (Hoffman, 2007; Stahlknecht, Hasenkamp, 2002)

Zavérem jest¢ zmifime zajimavy vztah kybernetiky a informatiky v zapadnim Némecku.
Historicky vyvoj kybernetiky v tomto prostfedi ma jisté paralely k situaci ve Francii a je
podrobné¢ analyzovan Aumannem (2011). Jeho klicové myslenky lze shrnout takto. Za prvé,
snahy o institucionalizaci kybernetiky ve formé specializovaného pracovisté nebyly
v zapadnim Némecku vyslySeny — viz pokusy o zalozeni Fakulty kybernetiky na univerzité
v Karlsruhe mezi léty 1961 a 1964 a Fraunhoferova institutu pro kybernetiku. Hlavnim
aktérem téchto pokust byl K. W. Steinbuch. Fakt, Ze ani on nebyl schopen pfesvédcit vedeni
Fraunhoferovy spolecnosti nebo politiky o prospésnosti svého zdméeru naznacuje, ze uz tehdy
byly v zapadnim Némecku k univerzalistickému pojeti kybernetiky vyhrady. Za druhé,
v zapadnim Némecku nebyly nikdy nasledovany americké snahy konstituovat kybernetiku
jako zastteSujici koncept pro vSechny informacni a systémové védy. A kone¢né za tieti,
technickd kybernetika se v zdpadnim Némecku stala soucésti informatiky, a to pfedevsim
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v souvislosti s nastupem vyzkumu zabyvajiciho se umélou inteligenci v 70. a 80. letech 20.
stoleti. Aumann (2011) naznacuje, ze informatika byla vniméana jako protipol ,,mlhavé
kybernetiky* (str. 20), vzhledem k mnohem konkrétnéjSimu zaméteni informatiky.

3.3 Vznik a pojeti informatiky v Sovétském svazu a vychodnim bloku

V Sovétském svazu byl vychozi pohled na informatiku zna¢né odlisny od toho v zapadnim
bloku. Pojem ,jinformatika“ nebyl zprvu spojen pfimo s vypocetni technikou, nybrz
s knihovnictvim, bibliografii a stim souvisejicimi informacnimi procesy. Nasledujici text
strukturujeme takto. Sekce 3.3.1 popisuje zminény historicky stav. Sekce 3.3.2 se zabyva roli
kybernetiky v historickém vyvoji informatiky jako oboru zaméfeného na pocitace. Sekce
3.3.3 kratce diskutuje roli sovétské védy o fizeni a nové studijni obory, které se objevily
koncem 60. let 20. stol. Sekce 3.3.4 uzavira vysvétlenim prerodu ptivodni informatiky v tu
novou.

3.3.1 Puavodni koncepce sovétské informatiky

Sovétsky svaz dlouhodobé fesil problém aktivniho vyuzivani vSech dostupnych poznatkii ve
veéd¢ apraxi a stim spojené automatizace (Michajlov et al., 1966). Zasadnim faktorem
uspesného rozvoje socialistické spolecnosti byla adekvatni prace s jiz dostupnymi zdroji
informaci pro dosazeni vyty¢eného cile (napf. splnéni pétiletky). AvSak v celém vychodnim
bloku v¢etné Sovétského svazu byla po druhé svétové valce velkym problémem dostupnost
informacnich zdroji (pfedevsim téch z rozvinutych kapitalistickych zemi) a moznost jejich
vyuziti. Jak se k tomuto problému postavit bylo Sovétskému svazu dano do vinku jiz pii jeho
formovani.

Po Velké tijnové socialistické revoluci roku 1917 se tehdejsi Rusko nachazelo v tizivé
hospodaiské, politické i1 vojenské situaci. Vzhledem k tomu, ze Rusko té doby byla zaostala,
zemédélsky orientovana zemé, Vladimir Ilji¢ Lenin (1870-1924) ptedlozil myslenky o
fungovani budouci socialistické spoleCnosti a zajiSténi informacni potieby v nové
socialistické zemi. Poukazoval na to, Ze je nutné zajistit informacni potiebu pro potieby fizeni
komunistické strany a budovani nové spolecnosti (Brookes, 1984; Lenin, 1953). Tyto
mySlenky pozdé€ji vstoupily ve znamost jako tzv. Fizeni spole€nosti s vyuZitim socialni
informace (Afanasjev, 1978). Dale bylo tieba zajistit technologicky rozvoj a ekonomickou
restrukturalizaci Ruska a za tim Ucelem ziskat potfebné védecké a technické informace
(Santos & Pinheiro, 2009; 2010). Pravé tyto mySlenky byly pozdéji vyuzity sovétskymi
akademiky nejenom k tomu, aby se pustili do zefektivnéni procest spojenych s vyhledavanim
informaci a pomohli tak technologickému rozvoji Sovétského svazu. Ale rovnéz, aby se
vypotadali s cenzurou, kterd omezovala jejich praci.

Po druhé svétové vélce byl konstituujici se vychodni blok do ur¢ité miry zavisly na novych
technologickych vysledcich vyzkumu, ktery probihal na Zapad¢. Zdroje téchto informaci byly
obtizn¢ dosazitelné (Cejpek, 2008, str. 166), Casto cenzurované, piipadné dané pfiistupy
oznaceny za burZoazni, zpatecnické anebo jinak nevhodné. Piikladem muze byt oblast
kybernetiky. Kybernetika byla pocatkem 50. let 20. stoleti znacné kritizovdna i
v Ceskoslovensku: ,,Cybernetika, jako burZoasni reakéni smér v automatizaci, zaloZeny na
vulgarné mechanistickém smésovani lidského kondni a funkce stroje [...], stala se pfirozenou
unikovou cestou pro automatizatory v kapitalismu* (Benes, 1952). Az po uvolnéni pomérti po
smrti Josifa Vissarionovice Stalina (1878-1953) bylo poukazovano na soulad s Marxisticko-
leninistickym ucenim a kybernetika byla nejenom pfiijata, vyuCovana a studovana, ale
dokonce vydavana za triumf materialistického svétového nazoru (Havel, 1998; Gerovitch,
2004).
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Vroce 1952 wvznikl v Sovétském svazu FViesovétsky institut pro védecké a technické
informace Akademie véd SSSR? (VINITI), ktery nové zaji§toval informaéni obsluznost pro
odborné a védecké pracovniky. V praxi §lo o vyClenéni oblasti védeckych a technickych
informaci z knihovnictvi a bibliografie, kterd byla pod spravou Ministerstva kultury SSSR v
pevném sevieni stalinské ideologie. ,,Dogmatické pojeti socializmu casto vytvarelo
nepiekonatelné bariéry zejména v moznostech piisunu védeckych a technickych informaci
z vyspélych kapitalistickych zemi do knihoven* (Cejpek, 2008, str. 166). Oficialnim diivodem
pro vyclenéni védeckych a technickych informaci z knihovnictvi a bibliografie bylo
zefektivnéni préace s témito informacemi, kde tradicni bibliografické metody jiz nepostacovaly
(Smutny, 2016). Timto vyclenénim vznikly pozdéji vedle knihoven také tzv. védecka
informacni centra, kterd méla poskytovat védecké a technické informace. Vznikla také tzv.
teorie védecké informace, kterd se uzce zabyvala pouze organizaci védecké a technické
informace pro ucely védy a praxe. Aplikace teorie védecké informace v praxi méla zajistit
volngj$i pohyb informacnich zdroji (v€etné¢ diive obtizné dostupnych publikaci
Z kapitalistickych zemi) nezbytnych pro rozvoj sovétského hospodaistvi (Cejpek, 2008, str.
166).

Kolektivem kolem Alexandera Ivanovi¢e Michajlova (1905-1988), ktery pusobil od roku
1956 jako feditel VINITI, byl roku 1966 publikovan c¢lanek (Michajlov et al., 1966), ve
kterém navrhuje pfejmenovani oblasti teorie védeckych informaci na informatiku. V roce
1967 nasledovalo memorandum do zemi vychodniho bloku o teoretickych zdkladech
informatiky. Sbornik ¢lankd na zakladé¢ tohoto memoranda byl publikovan v roce 1969
(Michajlov et al., 1969). Roku 1968 byla publikovana kniha s nazvem Zdklady informatiky
(Michajlov et al., 1968), ktera vSak byla pouhym druhym vydénim knihy diive nazyvané
Zaklady vedecké informace (Michajlov et al., 1965). Informatika byla v této dobé
V Sovétském svazu chéapana jako: ,,nova védeckd disciplina, ktera studuje strukturu a
vlastnosti védecké informace, zdkony védecké informacni Cinnosti, jeji teorie, historii,
metodiku a organizaci® (Michajlov et al., 1968).

Tento vyvoj v Sovétském svazu byl nezavisly nma vyvoji vzapadni Evropé. Oproti
francouzskému terminu (vzniklému jako sloZenina) vznikl v Sovétském svazu pojem
informatika pridanim koncovky ,—ika*. Tento postup byl tehdy bézny u védeckych disciplin,
jako jiz zminovana kybernetika ¢i dale kosmonautika, ekonomika, statistika, sémiotika aj.
(Cejpek, 2008). Takto pojatd informatika byla z pohledu 60. let 20. stoleti nejbliZze oblasti
knihovnictvi v zapadni Evropé a knihovnictvi a informacni védé v USA (srov. Cejpek, 2008,
str. 178). Tedy obecné v nesouladu s chapanim pocitacové védy (srov. Newell et al., 1967)
nebo informatiky v zapadni Evropé (srov. Le Monde, 1967; Coy, 1997). Informatika
v Sovétském svazu tak ve 2. poloving€ 60. let 20. stoleti byla de facto oblasti védeckych a
technickych informaci, ktera se vydélila z knihovnictvi, pfi¢emzZ se zabyvala zajiStovanim
informacni potfeby pro védce a pracovniky v praxi. Informatika tedy spadala Cisté pod oblast
informacnich procest a vedle ni byla v této oblasti poznani ,pfitomna“ také aplikovana
kybernetika, ktera se zamétovala na fizeni v rozmanitych oblastech lidské ¢innosti.

Kofeny a historie kybernetiky se tedy ve vychodnim bloku proplétaji s kofeny a historii
»pocitacové” informatiky: ,,Na Vychodé se kybernetika stala zastfesujici disciplinou pro
mnoho obort, které se ve svobodném svété konstituovaly jako obory samostatné. Za soucast
kybernetiky byla povazovana naptiklad informatika, tedy to, co se v anglosaskych zemich
oznacuje jako computer science. (Kybernetizace narodniho hospodarstvi tedy znamenala
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zavadéni pocitact.)” (Vysoky, 1998, str. 628). Délo se tak udajné¢ pievazné z davodi
ideologickych — nové obory ptichazejici ze Zapadu budily nediivéru, bylo tedy jednodussi je
podiadit pod tehdy uz ,,prokadrovanou‘ kybernetiku.

3.3.2 Clenéni kybernetiky a jeji role v historii informatiky

Podle akademika A. I. Berga (1960, str. 735) se kybernetika rozd€lovala do tfi sméri: 1)
teoreticka kybernetika zahrnovala ,.filosofické otazky kybernetiky, jeji matematické a
logické zasahy*; 2) technicka kybernetika pracovala ,,s konkrétnimi technickymi prosttedky
a systémy téchto prostiedkli, které pouzivame v fidicich zafizenich®; 3) aplikovana
kybernetika se =zabyvala ,pouzitim teoretickych zakladi a technickych prostiedkt
kybernetiky k feSeni tikoll fizeni v rozmanitych oblastech lidské ¢innosti (vyroba, zdsobovani
energii, doprava, spoje)®.

Zejména tteti oblast si zaslouzi naSi pozornost, protoze v ni byly vklddany velké nad¢je
souvisejici s planovanim néarodniho hospodafstvi. V tom smyslu je dllezité zaznamenat
zdiraznéni aspektu informaéniho zabezpeceni v niZze uveden¢ definici.

Aplikovana kybernetika ,, [d]ovoluje uskutecnit spojeni technickych a ekonomickych
informaci v jednu soustavul[,] a tak vytvorit dosud nikdy nedosazitelné moznosti
dokonalého 7izeni hospodarské cinnosti na libovolné urovni. ... Jest pri tom jasné, zZe
pouze socialisticka spolecnost miize realné uvazovat o takovémto védeckém Fizeni a
také pro néej vytvorit predpoklady.

(Ehleman & Skabrada 1963, str. 57)

Na jedné stran¢ kybernetika zastfeSovala zejména oblasti, kter¢é v USA spadaly pod
pocitatové inzenyrstvi (tj. techmicka Kkybernetika) a pocitacovou védu (tj. teoreticka
kybernetika). Na druhé strané kybernetika pronikala svym aplikaénim pfesahem do
managementu a teorie organizace (Vidmer, 1981a, 1981b) a dalSich relevantnich
spolecenskovédnich disciplin (napt. ekonomie) diky vySe nastinéné vizi (srov. Gerovitch,
2004). Je si vsak zaroven nutno uvédomit, jaké disledky na zminéné spolecenské védy toto
pronikani mélo. Akademik Berg v klicovém ¢lanku napsal:

Trebaze se kybernetika zabyva studiem slozZitych procesit pohybu a vyvoje, studuje tyto
prave jen z hlediska mechanismu rizeni. Kybernetiku nezajimaji pri tom energetické
vztahy, ekonomicka, esteticka, spolecenska stranka jevi. Vzajemné vztahy ridicich a
Fizenych systémit studuje kybernetiku (sic) jen do té miry, nakolik je lze formalisovat
matematickymi a logickymi prostiedky. Ukolem kybernetiky pii tom je vypracovat
doporuceni o nejlepsich zpiisobech a metoddach vizeni, aby bylo co nejrychleji
dosazeno vytceného cile.

Berg (1960, str. 736)

Z tohoto kratkého uryvku je mozno usuzovat relativné mnoho o tehdejsich predstavach o
fizeni slozitych spoleenskych a organiza¢nich procesti. Miizeme tedy odhadovat i to, proc¢ se
vramci kybernetiky (a pozd€ji ,,pocitatové™ informatiky) prakticky nerozvijely
spolecenskovédni proudy. Jelikoz tyto proudy pronikaly do zapadni informatiky typicky
z managementu (Heinrich & Riedl, 2013), byl rozvoj manazerského a organiza¢niho
vyzkumu pro vyvoj v této oblasti zadsadni. Vychodni teorie managementu vSak byla pohanéna
politickou ekonomii a — vidéno optikou dneska — byla v zalostném stavu (Vidmer, 1981a,
1981b). K tomu se ptidala skute¢nost, Ze vychodni kybernetika jako transdisciplinarni oblast
byla dlouhodobé pohanéna pouze filosofii technologického redukcionismu a systémového
racionalismu (viz Bergova teze vySe, srov. i Barley & Kunda, 1992). Kone¢né, ve viem
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zminéném muzeme ocividné hledat specifické divody toho, pro¢ v Cestiné (a rusting)
v uplynulych desitiletich prakticky splynul obsah pojmi ,,management® (angl. management) a

,fizeni*, upravlenije*® (angl. control). V podstaté Fizeni technologii a Fizeni lidi/spole¢nosti
nebyl spatfovan principidlni rozdil.

3.3.3 Véda o rizeni a nové studijni obory

»Zapadné zngjici” pojem kybernetika vSak v Sovétském svazu nebyl povazovan za optimalni
ani po rehabilitaci kybernetiky jako veédy. V disledku nabizejiciho se rétorického spojeni
kybernetiky a Leninovych myslenek o fizeni (Afinogenov, 2013) se v dalSich letech daleko
vice zacal pouzivat praveé termin fizeni, upravlenije (Gerovitch, 2004). Formovala se cela
nosna oblast oznaCovana jako tzv. véda o fizeni (naucnoje upravlenije), Ktera vSak byla
paradigmaticky zna¢né€ rozpolcend (Vidmer, 1981a, 1981b). Tuto sovétskou v€du neni mozno
jednoduSe ztotoznit s americkymi manaZerskymi disciplinami, protoZe jeji kofeny lze
spatfovat predevsim v kybernetice sovétského stfihu a v propojeni s Leninismem.

V disledku tohoto vyvoje se v SSSR objevil fenomén tzv. automatizovanych systému rizeni
(avtomatizirovannyje sistemy upravlenija®!) (Isajev, 2009). Timto terminem se zacaly od roku
1968 oznacovat i nové studijni obory (v SSSR zvané specializace, special nost’) v oblasti
fizeni a pocitact, a to pod kédem®? 0646 (Jeljutin, 1972). Jejich absolventi byli oznadovéni
jako systémovi technici/inzenyii. Ve stejné dobé se objevily 1 dal$i, pro nasi analyzu
relevantni obory. Dulezitym oborem pro vysokoSkolské studium vypocetnich procesti byl
obor aplikovana matematika® (kod 0647). Elektronické zabezpedeni pro vypodetni techniku
(tzn. ndvrh a stavba pocitacl) bylo zajistovano oborem konstrukce a vyroba elektronickych
Cislicovych zatizeni® (kod 0648). Pivodni obor 0608 matematické a (analogové) poéitaci
stroje a zarizeni® byl kolem roku 1968 transformovan na obor elektronické pocitace®
(tamtéz).

3.3.4 Na cesté k novému vyznamu pojmu ,,informatika“

V 70. letech 20. stol. se zacalo vice pouzivat pojmu ,,informatika“ i pro oblast pocitact. Jak
jiz bylo feceno, ptivodni uziti pojmu informatika v Sovétském svazu v 60. letech 20. stoleti
oznacovalo oblast spadajici tematicky pod knihovnictvi. Teprve v 70. letech 20. stoleti
informatika jako koncept postupné zacind v Sovétském svazu prekondvat omezené

30 Vidmer (1981a, str. 405) charakterizuje rusky pojem upravlenije ve vztahu k piekladu do angli¢tiny jako velmi $iroky a
nejednoznaény: ,,upravlenie can refer to steering, regulation, control, organizational management, governance,
administration, or even management of one's own feeling®. Domnivame se, Ze k podobné Sirokému vyznamu pojmu ,,fizeni”

dospéla v uplynulych dekadach i ¢estina.
31 ABTOMAaTH3HpPOBAHHBIE CUCTEMBI YIIPABICHHS

32 Uvadime i kody, které bylo zvykem v sovétském prostiedi uvadét spolu s nazvy oborti. Tyto kody je moZno pouZit pti
dohledavani historickych udajt (napt. historie vysokoskolskych kateder a fakult) na ruskych internetovych strankach, protoze
byvaji Casto v textu zmiflovany i dnes. Ptiklad nového kodu a oznacdeni jednoho z aktualnich ruskych obori: 230200

Nudopmannonnsie cucremsl (Informacni systémy).

3 [IpuxnanHas MaTeMaTHKa

34 KoHCcTpynpoBaHue ¥ MPOM3BOICTBO 3JIEKTPOHHO-BBIYMCITUTENBHON aapaTyphl
35 MareMaTHyecKue U CYETHO-PELIAIONINE NPUOOPHI U YCTPOHCTBA

36 QHBKTpOHHHe BBIYHCJIMTCIBHBIC MAIIMHBI
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Michajlovovo chapani (Kolin, 2006). V této souvislosti je dulezité zminit postavu matematika
a prukopnika programovani v Sovétském svazu Andreje Petrovice JerSova (1931-1988, angl.
transkripce Andrey Petrovych Ershov nebo Yershov), ktery od roku 1961 na pozvani pracoval
v sibii'ské poboc¢ce Akademie véd SSSR (Kraineva & Cheremnykh, 2006).

JerSov byl brilantni myslitel uznavany i na Zapadé. Americky zakladatel odvétvi expertnich
systtmi Edward Feigenbaum (*1936) o ném napsal: Dr. JerSov ,je clovék vysoce
inteligentni, zvidavy, energicky a s velkym ptehledem v oboru pocitacti v Rusku stejné jako
Spojenych statech* (Feigenbaum, 1961, str. 568). Pod patrnym vlivem JerSova je jiz roku
1971 (!) pojmenovano jeho oddéleni na Sibifi jako Oddéleni informatiky (Cernyj, 2011).
Ackoliv je pravdépodobné, ze diky Castym kontaktim JerSova se Zapadem byl JerSov silné
ovlivnén zapadnim vyznamem pojmu ,,informatika® jiz na zacatku 70. let 20. stoleti, Slo
Z pohledu SSSR o celkem ojedinélé pouziti tohoto pojmu pro oznaceni védy o pocitacich a
informacich. V roce 1976 — pfti prilezitosti vydani piekladu Bauerovy ucebnice informatiky
z némciny (Bauer, 1976), ktery JerSov redigoval a dopsal k nému pfedmluvu — JerSov dale
zpopularizoval nové pojeti terminu ,,informatika* ve stejném smyslu. Tento moment byl dle
naseho nazoru (srov. i Afinogenov, 2013) jednim ze zésadnich pilifl pro institucionalizaci
nového vyznamu pojmu ,,informatika* v SSSR. JerSov tak totiz zamérné ucinil 1 ptes odliSny
historicky vyznam pojmu ,,informatika“ v sovétském prosttedi (Cernyj, 2011). Novy vyznam

wewvr

pojmu ,,informatika* JerSov nasledné propagoval 1 v pozdéjsich letech (JerSov, 1984).

V roce 1977 se JerSov zucastnil konference Matematické zaklady informatiky (MFCS *77)
v Tatranské Lomnici na uzemi tehdejsiho Ceskoslovenska®’. Ve svém nazorovém piispévku
(JerSov, 1977), ktery ptednesl na této konferenci, pouzil v titulu ruské verze ptfispévku termin
vypodetni véda (vycislitel 'naja nauka®) jako ekvivalentu k anglickému terminu computer
science. Je vsak zjevné, ze JerSov mluvil o informatice, a to nejen vzhledem k tomu, na jakém
foru tento ptispévek prednesl. JerSov totiz opakované pouzival pojmu ,,informatika* v téle
ruské verze svého prispévku jako dalSiho ekvivalentu k pojmu computer science. Nize
uvedeny fragment dokresluje smér jeho uvazovani.

Verim, ze koncepty informace a zpracovani informace jsou pro informatiku teémi
ustrednimi, a Ze kategorie informaci je patrne stejné univerzalni vedeckou a
filosofickou kategorii jako hmota a energie. ... Pokud tedy budeme mit k dispozici
informacni model svéta a vesmiru, informatika se stane bytostné rozmanitou. *°

(JerSov, 1977, n.p., podtrZeni nase)

Z vyse uvedeného uryvku je patrné, jakym zplisobem JerSov argumentoval a v radmci toho
spojoval pojeti vypocetnich a informacnich procesi. Je otazkou interpretace, zda jeho tehdejsi
cile prednesené¢ v Tatranské Lomnici budeme povazovat za vizionaiské, nebo utopistické.
Toto nové chapani pojmu ,,informatika“ bylo kazdopadné velmi Siroké a lze fici — pokud si
odmyslime vySe uvedend ,,velkd slova® — i blizké tomu francouzskému. To znamenad, Ze
pojem ,,informatika* se zacal v SSSR pouzivat v oblastech vyzkumu spadajicich do t¢ doby

37 Anglicky nazev konference byl Mathematical Foundations of Computer Science. N&které materialy z konference se
dochovaly v JerSovové archivu a jsou dostupné v elektronické podobé ve stejné sloZce jako nazorovy piispévek JerSova
(1977).

38 pprumMcMTENBHAS HAYKA

3%V originale: “I believe that the concepts of information and information processing are central ones for CS [computer
science], and the category of information is perhaps as universal scientific and philosophical category as matter and energy.
... Thus, having behind an information model of the world and the universe, CS becomes inherently diverse.”
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piedevsim pod sovétskou kybernetiku. Oproti Francii se vSak v rdmci nového pojeti sovétské
informatiky konstituovaly Casto odlisné nazyvané podoblasti.

Jsme toho nazoru, ze hleddni nového ¢i SirSiho obsahu pro pojem ,,informatika“ probihalo
patrné nejen v dasledku ovlivnéni sovétskych akademikli pouzivanim tohoto pojmu mimo
vychodni blok. Nejspis se délo i v souvislosti s ,.kybernetickou deziluzi ¢i zdravou skepsi u
¢asti akademikt. Tu spojujeme s problematickou pozici a s diskutabilnimi vysledky této
protézované a ,,vSeobjimajici* transdisciplinarni védy v SSSR (Gerovitch, 2004). Mohlo vsak
jit 1 o znechuceni z pfiliSného zpopularizovani kybernetiky v pozdé€jsi dobé a z jejiho
nasledného zprofanovani (srov. tamtéz, str. 289).

Takovy postoj ke kybernetice v§ak nejspiSe nebyl ptipad JerSova, ktery si nutné musel byt
zjevného konceptudlniho prekryvu kybernetiky a informatiky védom. I ptesto kybernetiku
jesté v roce 1988 (rok jeho umrti) s odkazem na tradici branil, a to jako pfedseda rady pro
kybernetiku v sovétské akademii véd (Afinogenov, 2013). Dle soudu Gerovitche (2004) vsak
univerzalisticky pojata kybernetika v Sovétském svazu vyc¢péla béhem 70. let 20. stol. a za
pomyslny konec ,,Casii jeji hlavni slavy* symbolicky oznacujeme rok 1977. Jde o rok
emigrace vyznamného ,.kybernetického* lingvisty Igora Mel’¢uka do Kanady (tamtéz, str.
291). Avsak i v nasledujicim obdobi 1ze v sovétské védé nalézt silny otisk kybernetiky, jakoz
1 identifikovat relevantni socidlni struktury uvnitt sovétské akademie véd.

Na ptelomu 70. a 80. let dochazelo ke stale castéjSimu nahrazovani terminu ,kybernetika“
vyrazem ,,informatika* v souvislosti se studiem a aplikaci pocitacii a obecné informacnich
technologii (Rindzeviciute, 2010; Kolin, 2006). Konstantin Konstantinovi¢ Kolin (*1935)
poukazuje na dalsi dilezitou udalost, kterd se stala prekurzorem zmén tykajicich se chapani
informatiky jako védecké discipliny v Sovétském svazu (Kolin, 2006). V roce 1978 se konal
mezinarodni kongres o informatice v Japonsku, jakozto jedné z vedoucich zemi v oblasti
informacnich technologii. Po tomto kongresu se v Sovétském svazu aktivné zacalo uplatiovat
SirSi chapéani pojmu informatika. Obdobi let 1978-1983 chape Kolin jako dobu, kdy se
etabluje pojem informatika do oblasti vyzkumu, kde vladla doposud kybernetika (jedna se o
oblasti, které v USA spadaly pod pocitacovou védu a inZenyrstvi). V ¢lanku Shkurby (1995)
je poukazovano na tento pterod, kdy pojem ,,informatika“ prekonal své pavodni hranice
vymezené oblasti knihovnictvi. Sovétsti pocitaCovi akademici se zaroven inspirovali
francouzskou definici informatiky, kterd vice zdlraznuje informacni spiSe neZ vypocetni
procesy. To na druhou stranu umoznilo v Sovétském svazu vytvorit most mezi pavodné
Michajlovovou informatikou a novym pojetim informatiky kompatibilnim s mezindrodnim
kontextem.

Dilezitym piedélem mezi knihovnicky pojimanou informatikou a informatikou zaloZenou na
podpoie vypocetnimi technologiemi je kniha matematika Viktora Michajlovice Gluskova
(1923-1982) s nazvem Zdklady bezpapirové informatiky (Gluskov, 1982). Kniha akcentuje
odklon od vyuzivani tradi¢nich (bibliografickych) zpisobl zpracovani informace (popiipadé
S vyuzitim automatiza¢ni techniky) a pferod této oblasti diky nenumerickému vyuziti
pocitact. Gluskovova (1982) kniha se vénuje problematice automatizovaného zpracovani a
ukladani informaci v nepapirové reprezentaci pomoci pocitate. Michajlovova koncepce
informatiky byla pfejmenovéna na védeckou informatiku a podiazena pod novy Sirsi
koncept informatiky. Zaroven vznikly i dal$i oblasti do informatiky fazené, napf.
lingvisticka, kognitivni, technicka ¢i socialni informatika (Straka, 1990).
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4 Diskuze a zaver

Historicky souhrn pfedloZzeny v tomto ¢lanku nabizi nékolik zajimavych uvah. Piedné —
Clanek predstavil pozadi, na kterém se konstituovala informatika jako novy obor a socialni
struktura, kterd v evropském kontextu pokryvala (a typicky i nadale pokryva) nékolik jinak
samostatnych americkych védeckych disciplin. Tato historickd sonda do zapadoevropského
mySlenkového prostoru byla dale doplnéna vychodoevropskym chépanim informatiky,
respektive kybernetiky zamétené na pocitace, a to z perspektivy organizace védy v byvalém
Sovétském svazu. Nize nejprve jednotlivé vyvojové tendence rekapitulujeme podle jejich
geografického ukotveni. Dale diskutujeme roli kybernetiky v historickém vyvoji. Clanek
zakoncujeme kratkou diskusi lokalni perspektivy.

4.1 Shrnuti

Zdpadni Evropa. Ptijiméani pojmu informatika a jeho obsahu do vyuky bylo v jednotlivych
statech zépadni Evropy znacné odlisné — z hlediska ¢asového i obsahového. Diivodu bylo
Z naSeho pohledu hned nékolik. Za prvé, rozdilné uchopeni a vymezeni obsahu informatiky
jako nové discipliny ve Francii a Némecku, a z toho plynouci odlisnd propagace stejného
pojmu. To vedlo k dal$i nejednotnosti uchopeni informatiky nejen v Evropé. Dokonce i
stejné/podobné pojmy oznacujici nékteré dil¢i podoblasti (napf. ,,inZenyrska informatika“)
mély ve Francii a Némecku odlisny vyznam. Za druhé, nékteré¢ zdpadoevropské zemé mély
jiz vlastni ,,doméci““ nazvy pro obory, které jsou zastfeSovany informatikou. Tyto oblasti
s domacimi nazvy nechtély pfijit o svou samostatnost a pozici — obdobné tak i jejich
predstavitelé na ndrodni Grovni. Za tFeti, existujici socio-politické a individuélni tlaky na
urovni jednotlivych statd i univerzit — viz piiklady téchto tlak ve Francii (sekce 3.2.1) a
Némecku (sekce 3.2.2).

Zatimco ve Francii a Némecku byla informatika pfijata a ukotvena jiz na konci 60. let 20.
stoleti, dalsi staty se ptidavaly postupné v nasledujicich desetiletich (Smutny, 2016).
Kuptikladu v Norsku se pojem informatika v Sirokém slova smyslu pouziva bézné jiz v 80.
letech 20. stoleti, aviak ve Svédsku se pojem informatika oficialng ukotvuje aZ v poloving 90.
let 20. stoleti (Dahlbom, 1996), kdy nahrazuje star$i §védské nazvy pro oblast informacnich
systémi®®. Ve Finsku se dle naSich informaci jako ekvivalent pojmu ,,informatika* pouzivéa
pojem Tietojenkdsittelytiede (véda o zpracovani informaci). Zajimavé je, ze Finové maji i
plurdl tohoto pojmu, tedy ,nékolik rlznych informatik®. Tento stav souvisi s existenci
nékolika americkych pocitacovych disciplin (Iivari, 2003).

Obecné je dnes vzapadni Evropé tendence pouZzivat anglickych podstatnych jmen
informatics a computing jako zaménitelnych soubornych oznaceni pro skupinu pocitacovych
disciplin (Benvenuti et al., 2011). Tato skupina obsahuje podle kurikula ACM jak discipliny
puvodni (pocitacova véda a pocitacové inzenyrstvi), tak discipliny nové — aplikované, které se
vyvinuly pozdé€ji a nebyly diskutovany v tomto ¢lanku (informaéni systémy, softwarové
inzenyrstvi a informacni technologie). Naopak, ameri¢ti a brit§ti mluvéi mohou pouzivat
pojem informatics pifedevsim jako oznaceni oblasti praxe, ktera je podporovana poéita¢i —
napf. nursing informatics, biomedical informatics, management informatics apod. (Friedman,

40 Pfechazeji z pojmu ,,administrativ databehandling“ — zpracovani administrativnich dat, respektive ,,Automatisk
databehandling — automatické zpracovani dat. U obou je pouZivana zkratka ADB, avsak §védské chapani je silné zaméfené
na oblasti informacnich systémi a technologii. Od roku 1996 se doporu¢ovanim vhodné terminologie zabyva organizace
Svenska datatermgruppen.
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2013; He, 2003). Popiipadé pouzivat tentyZz pojem informatics pro oznaceni souhrnu (super-
kategorie) vSech moznych americkych ¢i britskych akademickych disciplin majicich co do
¢inéni s informacemi (Beynon-Davies, 2007). Pojem computing v USA odkazuje na jakékoliv
dalsi oblasti, kde jsou vyuZzivany pocitace, viz spole¢né kurikulum ACM, IEEE a Association
for Information Systems (AIS) (ACM, 2005): ,,Obecné Ize definovat computing jako
jakoukoli cilovou aktivitu, kterd vyzaduje, vyuziva nebo vytvari pocitate. Computing tedy
zahrnuje navrh a budovani hardwarovych a softwarovych systémii pro Sirokou skalu ucelt;
zpracovani, strukturovani a spravu rtznych druhii informaci; provadéni védeckych studii
pomoci pocitacl; vytvareni inteligentnich pocitaCovych systémi; vytvafeni a pouzivani
komunikacnich a zabavnich médii; hledani a shromazd’ovani informaci dtlezitych pro urcity
Gcel atd.«*

Informacni véda ma vzhledem k vySe popsané systematice pocitacovych disciplin poné¢kud
ambivalentni charakter. Osobné ji povazujeme za urcity svornik mezi pocitacovymi
disciplinami a modernimi knihovnickymi obory. Jak je patrné z naSeho vymezeni konceptu
informacnich procesi, informacni véda ma k Sifeji pojimané informatice, tzn. informatice
chépané v duchu evropskych tradic, velmi blizko.

Sovétsky svaz. Pro sovétskou tradici byly klicové zejména dva koncepty. Za prvé, piivodné
zcela odlisné chéapani terminu ,,informatika® v SSSR pfi porovnani s vyznamem, ktery
reprezentuje tento pojem dnes. Za druhé, piedchozi institucionalizace sovétské kybernetiky
jako ,,vSeobjimajici discipliny* zasahujici vyznamnym zplsobem pole vypocetni techniky a
informatiky v zapadnim smyslu téchto pojmu (Gerovitch, 2004).

V SSSR vznikaly také nové podoblasti informatiky clenéné podle povahy zkoumaného
procesu. Oblasti piivodné spadajici pod kybernetiku a souvisejici s vypocetni technikou se
postupné ptesouvaly pod informatiku. Dodejme, Ze v poloviné 90. let 20. stoleti byla
informatika v Rusku rozdélena do péti oblasti (Kolin, 2006): teoreticka, technicka, socialni,
biologickd a fyzikdlni. Informatika se tak v Rusku stala obecnou v&€dou zamétfenou na
reprezentaci, zpracovani a sdileni informaci v pfirodnich a technickych systémech (srov.
Smutny, 2016).

Srovndni situace v zdpadni Evropé a Sovétském svazu. Shriime dulezité odliSnosti
francouzského a sovétského pojeti informatiky v 60. letech 20. stoleti s vyuZzitim Obrazku 4.
Relevantni americké discipliny jsou v obrazku rovnéz naznaceny pro diskusi uvedenou dale.
Obrézek pomiji situaci v Némecku z divodu pomérné slozitosti tamniho rozdéleni.

Informatika ve Francii zahrnovala numerické i nenumerické vyuziti pocitaci (vypocetni a
informacni procesy), véetné navrhu a stavby pocitacti. Naopak v Sovétském svazu (a obecnéji
vychodnim bloku) byly pod informatiku fazeny nejprve pouze knihovnické a bibliografické
pristupy a teprve nasledné nenumerickd vyuriti automatizaéni a vypocetni techniky *?.
Numerické vyuziti pocita¢li a ndvrh a stavba pocitaci byly fazeny pod oblast tehdy jiz
rehabilitované kybernetiky. Tento pohled se v Sovétském svazu ménil az v 70. letech 20.

41V originalnim textu: ,,In a general way, we can define computing to mean any goal-oriented activity requiring, benefiting
from, or creating computers. Thus, computing includes designing and building hardware and software systems for a wide
range of purposes; processing, structuring, and managing various kinds of information; doing scientific studies using
computers; making computer systems behave intelligently; creating and using communications and entertainment media;
finding and gathering information relevant to any particular purpose, and so on.«

42 Michajlovova koncepce informatiky se zabyvala zejména zajistovanim védeckych a technickych informaci pro potfebu
védeckého vyzkumu a pramyslu. Jedna se tedy o zajisténi specifického informaéniho procesu.
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stol., kdy byla informatika jako obor postupné redefinovana a nové chapana predevsim jako
véda zabyvajici se studiem a pouzitim informacnich technologii.

USA Francie Sovétsky svaz
. . ve Pocitacové . . . . vx
Navrh a stavba poéitaéi inZenyrstvi InZenyrska Technicka
icka stav Eitadi N informatika kybernetika
Logicka stavba pocitacu Elekirotechnika \4
Vypocdetni proces Po&itafovi vida Teoreticki Teoreticksd
yp p Y informatika kybernetika
- Informatika
éni ve -2 . . Fed rokem 1966 Teorie
Informaéni procesy M onioni | E| Apiikovan Vedecké informace jako
. oL E informatika soudast knihovnictvi),
a informacni véda = . r
£ Aplikovana
= kybernetika

Obr. 4. Srovnani nazvu oblasti zabyvajicich se informacnimi a vypoéetnimi procesy a navrhem a stavbou
pocitacl ve vybranych statech ve 2. poloviné 60. let 20. stoleti. Zdroj: Autofi

Samoziejm¢, informatika v plivodnim slova smyslu ani nezanikla, ani nikam nezmizela,
protoze odpovidajici socialni struktura plivodniho oboru pietrvavala dale. Vyzkumnici aktivni
V pivodnim oboru se nejspi§ pouze pomalu szivali s novou situaci. Lze tedy vyslovit
hypotézu, Ze plivodni protagonisté v oblasti knihovnictvi si ,,svilj pojem informatika® jen tak
nenechali vzit a tentyZz pojem byl pouzivan dlouho vedle sebe pro dva zcela odlisné védni
obory. Vzdyt 1 v Ceskoslovenském prostiedi vychazel az do roku 1990 casopis
Ceskoslovenskd informatika (od roku 1991 nové oznalovany jako Casopis informacnich
pracovniku, knihovnikii a uZivatelii informact) (Vlasak, 2009).

Spojené stdty. Vyse uvedeny evropsky vyvoj zahrnuje tii jinak samostatné proudy v USA —
knihovnictvi a informacni védu, pocitacovou védu a pocitacové inZzenyrstvi. Pozdéji se v USA
pridaly dal§i autonomni discipliny jako napf. informacéni systémy, informac¢ni technologie a
softwarové inzenyrstvi. Tyto jsou V zapadni Evropé typicky chapany jako podoblasti, které
jsou integralni soucasti informatiky, popf. jsou s ni interdisciplinarné propojené. Tento trend
je mozno vysvétlit z pohledu sociologie védy myslenkami Andrewa Abbotta (2001).
Institucionalni kontext v Evropé sméfuje k vEtsi otevienosti a komunikaci oborli mezi sebou.
Ve Spojenych statech americkych je naopak znatelnym trendem ,,disciplinarizace a
rozhrani¢eni zdjmovych uzemi jednotlivych disciplin. Vynotuje se zde 1 dulezita otazka,
jakou roli v téchto trendech hraji publikacni platformy (nejcastéji odborné recenzované
casopisy), protoze vyvoj publika¢ni kultury a jeji vyspélost byva primarné pficitana trendim
pochazejicim z USA (Lyytinen et al., 2007). Zodpovézeni této otazky by si vSak zadalo dalsi
vyzkum.

4.2 Role kybernetiky, managementu a védy o fizeni v historii
informatiky

V nasem historickém piehledu jsme se pfili§ nevénovali roli kybernetiky z pohledu Spojenych
statl americkych. Divodem je, Ze v tamnim prostiedi piestaly byt relevantni proudy pomérné
brzy povazovany za kybernetiku a staly se soucésti jinych disciplin. Bez Sir$i polemiky jen
cituyyme Umplebyho (2005, n.p.), ktery tvrdi, ze: (1) ,,Kybernetika Allena Turinga a Johna von
Neumanna se stala pocitacovou védou, umélou inteligenci a robotikou* pod zastitou ACM a
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American Association for Artificial Intelligence; (2) ,,Kybernetika Norberta Wienera se stala
soucasti elektrotechniky* (tzn. discipliny ,.electrical engineering®) pod zastitou IEEE, které
dnes zahrnuje i Systems, Man, and Cybernetics Society (srov. Palmer et al., 1992); a kone¢né
»Kybernetika Warrena McCullocha se stala ‘kybernetikou druhého tadu’”, pficemz S ni
spojena The American Society for Cybernetics navazuje na pivodni tradice kybernetiky
patrné nejvyrazngji.

Pti historickém srovnani amerického a zdpadoevropského prostiedi vii¢i prostiedi Sovétského
svazu a vychodniho bloku je tak patrny kontrast. Pokud budeme povazovat Norberta Wienera
za klicovou osobu pro formovani tradic kybernetiky, mizeme zjednodusené fici nasledujici.
Kybernetika mé zapadni kofeny sahajici do roku 1948, pficemZ na Vychod se dostala az se
zna¢nym zpozdénim (v roce 1960) jako pteklad Wienerovy knihy. Metaforicky feceno, ptivab
kybernetiky oslnil sovétské védce a vladce v dobé€, kdy Zapad byl s kybernetikou jiz pies
jednu dekddu ve svazku manzelském. Kybernetika tak na Vychodé vystoupala do svétla
reflektort v obdobi, které pralo rozvoji vypocetni techniky; technicka kybernetika umoznila
zhmotnit piivodné abstraktni mySlenky Wienera v konkrétni technicka zatfizeni. Ptirozené tak
kybernetika poslouzila jako ,,oborova ulita®, v ramci které byly tyto snahy realizovany a dale
rozvijeny (Gerovitch, 2004).

Kybernetika se také tehdejSimu sovétskému rezimu hodila pti budovani zakladi védy o fizeni
socialistickych organizaci a spole¢nosti (Vidmer, 1981a, 1981b). Tato oblast, podle V. I.
Lenina ,,nejdileZitdjsi ukol proletariatu po dobyti moci“ (Cech, 1975, str. 17), byla ovlivnéna
rovnéz myslenkovym proudem Taylorismu (v USA obdobi cca. 1900-1923%4). Agkoliv
zpocatku byl v Sovétském svazu ideologicky postoj k Taylorovym mysSlenkdm zdrZenlivy az
kriticky, Lenin tyto mySlenky nakonec pfijal a vroce 1918 1 aktivné propagoval (Bailes,
1977). Tento obrat byl o n¢kolik dekad pozd¢ji vyuzit k legitimizaci kybernetiky v Sovétském
svazu, a to rétorickym propojenim raciondlniho a technicistniho ukotveni kybernetiky
s Leninovym ucenim (Gerovitch, 2004).

Situace v zapadnich zemich v 60. letech 20. stoleti naopak kybernetice pfili§ nepfala. Hlavni
divody spatfujeme dva. Za prvé, silnou disciplinarni orientaci amerického systému, kdy lidé
setrvacné ,,ztistavali ve svych domovskych disciplinach® (Umpleby, 2005, n.p.). Za druhé,
svou roli jist¢ sehralo i vnimani kybernetiky jako pfili§ mlhavého a obtizn¢ uchopitelného
konceptu z pohledu zakladnich hodnot sdilenych badateli v pftirodnich védach a technice
(Aumann, 2011; Mounier-Kuhn & Pégny, 2016). Zapad tak pfirozené sméroval k rozvoji
informatiky a pocitaCovych disciplin, tedy technickych véd s jasné¢ vymezenym predmétem
zajmu.

Pro uplnost zbyva vysvétlit roli zdpadniho managementu a sovétské védy o fizeni jako
dilezitych Ciniteld figurujicich v tomto historickém vyvoji. V oblasti managementu
organizaci byl pro zapadni vyvoj velmi dilezity vliv tzv. Hawthornskych studii a navazujiciho
hnuti Human Relations (v USA obdobi cca. 1923-1955). Pod timto vlivem a pod dalSimi
dilezitymi institucionalnimi vlivy se manazerské védy v USA v 50. letech 20. stol.
vyznamn¢ proménily (Dolezel, 2014). Konkrétn¢ zavrSily své Stépeni na dve casti. Tedy na
(1) ,tvrdou* ¢ast (= management science) a (2) ,mékkou” ¢ast (= organizacni
studia/teorie/chovani). Prvné zminénd mé své kofeny v operacnim vyzkumu, ktery se
v moderni podobé objevil béhem 2. svétové valky a slouzil vojenskych tucelim.
Paradigmaticky je oblast vymezitelna dirazem na konstrukci a ovéfovani rigordznich
(matematickych) modeld (Hopp, 2004; Jackson, 2009). Ta druha, behavioralni, ma své kofeny

43 Casové tidaje tykajici se USA citovany dle Barley a Kunda (1992)
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v priumyslové sociologii, primyslové/organizac¢ni psychologii (1/0 psychology) a aplikované
antropologii (DoleZzel, 2014; Strauss, 1991).

Klicova aplikovana pocitacova disciplina, totiz manazerské informacni systémy, se
v americkém prostfedi objevila az ve druhé poloviné 60. let 20. stol. Na rozdil od sovétské
kybernetiky vyrostla na podhoubi druhého (tzn. ,,mékkého*) sméru americkych manazerskych
véd, ackoliv ji pochopitelné ovlivnily i dalsi disciplindrni tradice (Keen, 1980, Dickson,
1981). Neni ndm znamo, ze by podobny behavioralni proud vyznamnéji ovlivnil sovétskou
védu o fizeni nebo kybernetiku. Ackoliv jisty behaviordlné-empiricky proud vyzkumu
v sovétské véd€é o fizeni existoval, Vidmer (1981a, 1981b) ho vidi jako marginalni a
zdiraznuje 1 dal$i vyznamné odliSnosti  oproti  behaviordlnimu managementu
institucionalizovanému na Zapad¢. Piedné, sovétska véda o fizeni byla jako celek zalozend na
marxisticko-leninské ideologii. Véda o fizeni tedy setrvavala ve znatelném kontrastu
k zapadnim behavioralnim manazerskym védam (Cech, 1975). Ty totiz od pocatku kladly
diraz na vyvozovani teoretickych poznatki pfedev§$im na zakladé empirického vyzkumu
postupit uzivanych manazery v praxi (Thompson, 1956). | tento kontrast ukazuje na velmi
silné vazby sovétské védy o fizeni na technicky pojimanou kybernetiku, v niZ empirické
poznatky tykajici se chovani jednotlivcet rozhodné nebyly prvotadeé.

Konec¢né, v nastinéném historickém vyvoji Ize hledat diivody toho, pro¢ byla kybernetika na
Vychodé od 60. let 20. stol. postupné institucionalizovana jako specificky obor védy a
vzdélavani, ackoliv na Zapadé tuto pozici ve vEétsi miife neméla a ani dnes typicky nema.
Ideologicky kompatibilni kybernetika totiz nabidla sovétskych védctim transdisciplinarni
platformu a zpisob, jak se divat na problémy zcela odlisnych systémil (biologickych,
technickych, spolecenskych) podobnym, technicistnim pohledem. Tento pohled plné
odpovidal Zddoucimu pohledu na socialisticky zptisob fizeni, které mélo prostupovat viechny
myslitelné urovné tehdejsi spole¢nosti (Afanasjev, 1977).

Vyse diskutované poznatky o unikdtni roli kybernetiky v Sovétském svazu jsou zaroven
dikazem, nakolik odli$né probihalo konstituovani novych akademickych disciplin a oborii na
Vychodé¢ a Zapade.

4.3 Zavér — mezi Vychodem a Zapadem

Jak je patrné, s vyjimkou této Casti nas clanek nepopisuje vyvoj informatiky a kybernetiky
v Ceskoslovensku 60. a 70. let, a to z davodu zachovéani rozumného rozsahu textu. Zachyceni
historickych realii souvisejicich se vznikem novych obort v Ceskoslovensku by totiz vydalo
na dal$i samostatny ¢lanek. Bez naroku na Gplnost a piesnost jen naznaCme: technicka
kybernetika se v Ceskoslovensku etablovala v poloving 60. let 20. stol.; numericka
matematika, elektronické pocitate a automatizované systémy ¥izeni Vv poloviné 70. let;
matematickd informatika a teoreticka kybernetika s odstupem nékolika let po nich. Pti
bliz§im porovnani se sekci 3.3.3 jsou patrné urCité paralely vnazvech obord
v Ceskoslovensku a SSSR. To patrné neni samo o sobé& prekvapivé. Zajimavé by viak bylo
pokusit se tyto paralely podrobnéji interpretovat jako dalsi ptiklad sovétizace
Vv Ceskoslovenském technickém Skolstvi (pro diskusi fenoménu sovétizace v oblasti vypocetni
techniky srov. Durnova, 2010).

Zavérem naSeho ¢lanku vSak chceme hlavné konstatovat, ze ob¢ historické tradice, tj. vyvoj
informatiky v zapadni i vychodni Evropé, ovliviiuji vnimani obrazu tohoto oboru v Ceské
republice dodnes. Jinak feCeno — zminéné tradice se poslednich pfiblizn¢ 30 letech
v Ceskoslovensku a Ceské republice prolinaji. Jako p¥imi t¢astnici tohoto déni v poslednich
10 letech tvrdime, ze myslenka ,,jediné spravné® interpretace disledki tohoto prolinani je
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silng problematicka. V Ceské republice jsou dnes informatika i kybernetika obory aktivné
zastoupenymi na akademické padé€. V tomto ¢lanku se zdmérné vyhybame diskusi toho, zda
Ize jeden z obor subsumovat pod druhy, at’ jiz z perspektivy historie ¢i soucasnosti (srov.
Smejkal, 2015). Tyto (subjektivni) zavéry si ostatné kazdy mize s pomoci naseho &lanku
vyvodit sam. Nasim hlavnim cilem totiz bylo ptedlozit historickou sondu, ktera by nebyla
prili§ zatizena nasimi vlastnimi hodnotami a nazory.

Lze vsak fici alespon toto. Po padu komunistického rezimu v zemich vychodniho bloku se
mnohé zménilo. VétSina z témat, kterd byla aplikované kybernetice a véd¢ o tizeni ptivodné
dana do vinku, zcela ztratila na své aktudlnosti. (Tim myslime zejména planovani a fizeni
narodniho hospodarstvi a spolecnosti.) Rozhodujici vliv ziskaly akademické trendy
prichazejici ze Zapadu; sovetskd kybernetika byla zpétn€é podrobena tvrdé kritice a dokonce
nazvéna ,,chimérou“*. I ptesto soudime, Ze (technick4) kybernetika bude v zemich byvalého
vychodniho bloku dlouho pfetrvavat jako obor sui-generis a piimy dusledek piedchoziho
historického vyvoje v tomto geografickém regionu (Romportl, 2014). Vidéno sociologickou
perspektivou Andrewa Abbotta (2001), kybernetika i1 informatika jsou totiz zivoucimi
organismy. V fe€i metafor bychom je mohli pfipodobnit k pfizpisobivym , ménavkam
vystrkujicim své panozky pfi pohybu mnohodimenziondlnim intelektualnim prostorem* (str.
138). Stietavani téchto améb a jejich boj o pozice v aréné védéni nas budou nepochybné
provazet i v budoucnu.

Unikatni pozice Ceské informatiky stojici mezi Vychodem a Zapadem tak motivuje nas
navazujici vyzkum. Ten vyuziva zdroje nejen literarni, ale 1 soudobé archivni. Velkou vyzvou
pro nas vsak je, Ze na rozdil od zapadni Evropy nebyla na pocitate zamétend informatika na
Vychodé€ nikdy pftili§ chédpana jako obor pfesahujici i do spolecenskych véd. Proto v nasem
prostiedi doposud chybi nejen souborné prace o historii informatiky typu Heinricha (2012)
nebo Helligeho (2004). Chybi ndm zejména cela tradice spolecenskovédniho a humanitniho
vyzkumu uvnitf informatického oboru jako takova.

Podékovani

Za podnétné ptipominky k ptfedchozi verzi rukopisu dékujeme doc. Alené¢ Buchalcevové
(VSE v Praze), doc. Branislavu Lackovi (VUT Brno) a dvéma anonymnim recenzentim. Za
promptni odpovéd a nasledné zaslani v Cesku na jinych mistech patrné nedostupného
konferenéniho piispévku (Jeljutina, 1972) rovnéz dékujeme pracovnikim Moravskoslezské
védecké knihovny v Ostravé. Dale dékujeme doc. Zote Rihové (VSE v Praze) a prof.
Stanislavu Adamcovi za nasmérovani pii hledani podkladii o zavadéni oboru ,,automatizované
systémy fizeni“ v Ceskoslovensku.

Priloha A — Knihovnictvi a informacni véda

V této piiloze se struéné¢ zabyvdme vznikem knihovnictvi a jeho propojenim, respektive
spojenim s informacni védou. Knihovnictvi a dalsi oblasti, které¢ jsou do né&j dnes fazeny,
chapeme jako vychodiska pro rozvoj vyzkumu informacnich ¢innosti ¢lovéka na spolecenské
a organizacni Urovni. V této perspektivé si miizeme piedstavit knihovnu jako sociotechnicky

4 Citace dnes jiz nedostupného ruského elektronického zdroje: ,,Domestic [soviet] science wasted immeasurable time and
effort on the chimera of cybernetics, while the field of computer technology was deprived of full-scale funding“ (Gerovitch,
2004, str. 4).
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systém, ktery uspokojuje informaéni potfebu svych uzivateld®® — ¢tenaid beletrie stejné jako
zaméstnancll firem, veédcli nebo akademikd. Védecky a administrativné zamérené
knihovnictvi miizeme oznacit za prvni systematicky ptistup k praci s informacemi, tehdy jesté
ve formée jednotlivych fyzickych zdrojt, jakymi jsou napi. knihy, technické dokumenty nebo
casopisy.

Pocatky systematické vychovy budoucich knihovnikli na urovni vysokoskolského vzdélani
nalezneme v USA. Prvni knihovnicka asociace vznikla v USA roku 1876 s nazvem American
Library Association (ALA) a funguje dodnes (ALA, 2017). V USA byl roku 1883 vytvofen
prvni knihovnicky orientovany vysokoskolsky program pod vedenim Melvila Deweye (1851-
1931) a roku 1887 byla ustavena School of Library Economy na Columbia College (Miksa,
1988). Termin library economy byl pouzivan od roku 1876 nejen v USA (Brown, 1920), ale
také jej prebirali v Evropé — napt. Francie bibliothéconomie nebo Italie biblioteconomia
(Hjerland, 2014). Tento termin se v USA pouzival pfiblizné do 40. let 20. stoleti. Od 50. let
byl nahrazen nejdtive terminem library science a na ptelomu 60. a 70. let se uplatnil termin
library and information sciences (Hjerland, 2014). V Ceském kralovstvi a
pozdéji Ceskoslovensku byl anglicky termin library economy a pozdgji library science
pouzivan jako ekvivalent pro ¢esky termin ,.knihovnictvi (srov. Koutnik, 1935).

Na konci 19. stoleti probihal také v Evropé rozvoj riznych oblasti ¢i sméra, které se tykaly
knihovnické prace v souvislosti s institucionalné pojimanou knihovnou. Puvodné vSak byly
tyto oblasti konstituovany jako samostatné obory a teprve pozdéji se staly podobory souhrnné
oblasti nazyvané knihovnictvi (Hjerland, 2014). Jednalo se zejména o bibliografii a
knihovédu. Vyjimkou byla dokumentalistika, ktera kladla do popfedi nikoli institucionalné
pojimanou knihovnu, nybrz dokument. Nize tyto oblasti kratce predstavujeme, nicméné pro
dalsi pfehled o téchto oblastech doruCujeme napft. tyto ¢eské publikace (Kneidl et al., 2002;
Cejpek, 2000; Cejpek, 2008).

Knihovéda (neboli také bibliologie, bibliosofie, bibliognosie) je obor zabyvajici se knizni
kulturou a s tim spojenymi socialnimi aspekty knihy. Zahrnuje zejména historii (d&jiny knihy,
déjiny knihtisku) a estetiku. (Tobolka, 1949, str. 9; Koutnik, 1935) Knihovéda byla také
chapéna jako jedna z pomocnych véd historickych. Norma CSN ISO 5127:2003 vymezuje
knihovédu jako ,,zkoumani technik produkce a Sifeni knih a svazka.* (ISO 5127, 2003)

Bibliografie se zabyva spravou knizniho fondu, respektive metodami evidence a prace s
knihami a dal$imi informa¢nimi zdroji ve fyzické podobé. Belgi¢an Paul Otlet (1868-1944) —
znamy zejména jako jeden ze =zakladateli oblasti nazvané documentation science
(dokumentalistika) — se nejdiive zasazoval o zavedeni science of bibliography a roku 1895
zalozil Institut International de Bibliographie, ktery zménil roku 1931 nazev na Institut
International de Documentation. Myslenka se uchytila také ve Spojeném kralovstvi, kde roku
1927 vznika The British Society for International Bibliography (Hjerland, 2014). Ackoli
zacatkem 20. stoleti byly patrné snahy o ustaveni bibliografie jako samostatné védy, tak tato
oblast byla spiSe podfazovana pod $irsi oblast knihovnictvi, respektive dokumentalistiku.

Dokumentalistika (v angli¢tin€ se pouziva termin ,,documentation science®) konstituuji Paul
Otlet a Henri La Fontaine (1854-1943) ve 30. letech 20. stoleti. Prvni pojednani o
dokumentalistice vychéazi roku 1934 (Otlet, 1934). Dokumentalistika se zabyvala nejenom
fyzickym dokumentem (napf. kniha), jako tomu bylo u knihovnictvi a bibliografie, ale i
dil¢imi informacemi uvnitf dokumentu (Meadows, 1990, str. 59). Ackoli se tato oblast ve

4 Tato perspektiva stavéjici na knihovnictvi je také podstatna jako vychozi bod pro pochopeni pivodni koncepce informatiky
Vv Sovétském svazu.
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svété prosadila, v 50. a 60. letech 20. stoleti se upustilo od pouZivani terminu documentation
science ve prospéch terminu information science (Hjerland, 2014). Tento vyvoj demonstruje i
zména nazvu vyznamné organizace v USA — American Documentation Institute — ADI
zalozeny roku 1937 se zménil roku 1968 v American Society for Information Science — ASIS.
Na druhou stranu si kupiikladu ¢asopis Journal of Documentation (ISSN 0022-0418) svij
puvodni nazev zachoval dodnes. Zarovei je tento vyvoj ilustrovan ptfechodem od pouzivani
pojmu ,,dokument* k pojmu ,,informace* v 50. a 60. letech 20. stoleti.

Knihovnictvi (jako library economy ¢i library science) se zabyva vSemi aspekty, které jsou
spojeny s ¢innosti knihoven. V Némecku byl tento pojem pouzit jiz 1. polovingé 19. stoleti
Martinem Schrettingerem (1772-1851), ktery knihovnictvi chapal jako praktickou organizaci
knihovny tak, aby byl jeji knizni fond rychle pfistupny k naplnéni jakékoli literarni potteby
(Schrettinger, 1829). Knihovnictvi pod sebe postupné podiadilo ostatni oblasti, které pivodné
staly samostatng, napf. knihovédu ¢i bibliografii. Samo se stalo soucasti SirSiho chapani
informacnich véd, a to predevsim poté, co se v USA pieslo od documentation science k

obecngjsi information science. Tento historicky vyvoj v USA a zaramovani knihovnictvi do
skupiny informacnich véd ilustruje Obrazek 5.

Ackoli byl pojem ,library science” uveden v USA jiz ve 30. letech 20. stoleti, tak se spise
jednalo o profesn¢ zaméfené studium a nikoli o védeckou disciplinu (Hjerland, 2014). Takto
pojaté knihovnictvi bylo v prvni poloving 20. stoleti chapano spise jako profesné orientované
pole, do kterého byly zahrnuty dalsi dil¢i oblasti (bibliografie, archivnictvi aj.). Obdobny
pfistup panoval 1 v Evropé. Teprve se zdsadnimi zménami v 50. a 60. letech ziskava
knihovnictvi statut védy, coz souvisi i s ukotvenim pojmu library science na vysokych
Skolach. Zejména po reformovani knihovnictvi v USA v 2. poloviné 60. let 20. stoleti dochazi
K tematickému piekryvu se zapadoevropskym konceptem informatiky. Obrazek 5 ilustruje
tento vyvoj a dvé jeho linie, které se v soucasnosti spojuji v hnuti i-schools (Lorenz, 2016b).
Jedna se o hnuti zastfeSujici organizace zaméfujici se na studium a vyuku vztahu mezi
informacemi, lidmi a technologiemi“®.

46 iz http://ischools.org
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