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FEMINISTICKA EKONOMIE

Pavel Siraéek*

Text ,, Zeny a ekonomické teorie (Siriéek, 2011a) naznaduje pohledy na fenomén Zen
v ekonomii a uvadi seridl AOP, mapujici vyznamné zeny v ekonomickych teoriich.
Tato konzultace predstavuje moderni, resp. postmoderni feministickou ekonomii.

1. Ukotveni feministické ekonomie

Termin feministickd ekonomie oznacuje jeden ze smérti ekonomického (resp. socialné-
ekonomického) mysleni. Jde o znané heterogenni proud a Siroké spektrum piistupi,
kdy piedstavitelky' vychazeji z nejriznéjsich ekonomickych aj. $kol i z odlisnych
proudt feministického hnuti. Nalézat zde mozno pfistupy liberalni, radikalni ¢i separa-
tistické, které jsou inspirované ekonomii hlavnich proudd, riznymi institucionalnimi
teoriemi, marxistickou politickou ekonomii, ekologickymi, antropologickymi nebo
rozvojovymi koncepcemi atd.

Podle interpretace B. Agarwalové je feministicka ekonomie pojmenovani pro ty,
kteti se vénuji genderové citlivé ekonomické analyze. Bez ohledu na to, zda jednotlivé
autorky (¢i autofi) se za feministky (¢i feministy) povazuji (Agarwalova, 2004).
Samotny termin je ovSem problematicky a odplrci byva Casto pouzivano oznaéeni
tzv. feministicka ekonomie (Louzek, 2006). Kritiky se tykaji predevsim vyzdvihovani
otazky pohlavi, resp. genderu pfi konstrukei a Kritice socialné-ekonomickych teorii.
Téz byva kriticky diskutovano nastolovani tématu muzské otazky, véetné vznasSeni
diikazi o dnesni diskriminaci muzt (Sirtucek, 2011b).

Rozdiln¢ interpretovana a vniména je pfitom i samotnd kategorie feminismu.
Na stran¢ jedné silna profeministicka a obdobna lobby protlacuji stale vice antidiskri-
minac¢nich opatfeni, zdkontl, nafizeni atd. v duchu diskriminace pozitivni. Na strané
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1 Existuji téz tzv. feministicti ekonomové. Za prvniho byva oznacovan J. S. Mill, zejména diky textu
,, Poddanstvi Zen* (1869), ktery ptispél k posuntim v emancipaénim hnuti (podrobnéji AOP, 2012, ¢. 2).
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druhé ovSem jini feminismus, a praktiky s nim spojené, odmitaji a ostie kritizuji. Coby
agresivni natlakovou a nepfirozenou ideologii (Louzek, 2006). Feminismus zde neni
povazovan za védu, nybrz za (levicovou) politickou ideologii, kterd ma odhalovat pod;ja-
tosti tradi¢nich politickych uceni, které byly po generace vytvafeny muzi, a udrzovaly
zenskou otazku mimo politiku. Kriticky upozoriovano byva téz na to, ze tzv. korektni
spole¢nost v fadé aspekti piejima feministické vidéni svéta.

Zakladni hodnotou politické ideologie feminismu je rovnost pohlavi—pied zdkonem
1 prilezitostmi. Ze ,,zenského hnuti“ se soudoby feminismus konstituuje cca ve druhé
poloving 20. stoleti. Rovnost poprvé novodobé formuluje M. Wollstonecraftova, ktera
v zakladnim dile liberalniho? feminismu ,, Obrana Zenskych prav* (1792) definuje
hlavni cile a slozky emancipa¢niho hnuti. Pozaduje rovny pfistup ke vzdélani pro zeny
a usiluje o osvobozeni zen z osobni podiizenosti. K dal$im riznorodym proudiim nalezi
feminismus marxisticky (resp. socialisticky), rozvojovy, radikalni (psychoanalyticky,
lesbicky), multirasovy, spiritudlni, postrukturalni, ekofeminismus, anarchofeminismus
¢i kyberfeminismus aj.}

Identifikovana byva prvni vina feminismu, s cilem politické emancipace Zen,
se zaméfenim na kritiku nerovnosti de iure (S. B. Anthonyova, E. Pankhurstova,
Ch. Pankhurstova, E. C. Stantonovd). Ve druhé poloviné 19. stoleti vznikaji socialni
a politické svazy Zen, které se postupné radikalizuji. Prvni vlna kon¢i udélenim
volebniho prava zendm. Druhd vina feminismu (cca 60.—80. 1éta) usiluje o ,,0svobozeni‘
zen (B. Friedanova, G. Greerova, K. Millettova). Bojuje proti nerovnostem, které i ptes
oficialni rovnost muzil a zen, maji dale pietrvavat de facto. Nekteti identifikuji treti
vinu (cca od 90. let), kterd rozbiji feminismus na fadu sméri zohlediujicich riiznost zen
(dle ptivodu, véku, barvy pleti, sexualni orientace). Jini hovoii o postfeminismu (od 80.
let), ktery ma, ve srovnani se 70. 1éty, byt méné militantni a radikalni (a i revizionis-
ticky ¢i v nécem i vyprazdnény — Fraserova, 2009).

Feministické teorie Ize klasifikovat téZ podle hledani zdrojti utlaku Zen. V poc¢atcich
(liberalni feminismus prvni viny) je identifikovan 8irSi spolecensky a pravni kontext,
ktery Zendm upird rovnd prava. Cilem je odstranéni nerovnosti v rdmci daného
uspofadani. Marxisticky feminismus ov§em usiluje o zménu systému. Zdrojem utlaku
zen je zde ekonomicky systém, a zeny byvaji pojimany i ve smyslu tfidy. Rovnost zen
a muzd v souvislosti s kritikou kapitalistického systému hlasa i anarchofeminismus.

2 K liberalnimu feminismu, ktery byl dlouho pfevladajicim proudem bojujicim za zrovnopravnéni zen
(ve smyslu moznosti prosazovat se jako muzi podle individualnich piedpokladii a zajmu), je fazena
C. F. Epsteinova ¢i E. Janewayova. N. C. M. Hartsockova, J. Mitchellova, S. Rowbothamova jsou autorky
feminismu marxistického, resp. socialistického. Radikalni feminismus rozviji M. Dalyova, E. Figesova,
S. Firestonova, K. M. Millettova aj.

3 RozliSovany byvaji rizné skupiny soudobych feministickych koncepci (napt. podle J. Lorberové). Jedna
se o genderové reformni teorie (feminismus liberalni, marxisticky, resp. socialisticky, rozvojovy), teorie
genderové motivovaného odporu ¢i genderové motivované vzpoury (feminismus multirasovy, postmoderni,
muzsky atd.).
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Ve druh¢ vIné radikéalni feminismus oznacuje coby primarni zdroj utlaku Zen androcen-
tricky tad.*

Samotna feministickd ekonomie problematiku vztahi mezi feminismem a ekono-
mikou, resp. ekonomii fes§i na mnoha urovnich. Zkoumana jsou rtiznd — a mnohdy
typicka ,, Zenskd *“ — témata; pouzivany rozlisné metody; vyuzivano je instrumentarium
standardni ekonomie i postupy smérti mimo hlavni proudy; feSeny jsou otazky teore-
tické, véetné teoreticko-metodologickych, ale i problémy povahy prakti¢téjsi. Obvykle
ovSem s kritikami vici ,, muzské “ ekonomické védé i ekonomické, resp. hospodatsko-
politické praxi.

2. Poc¢atky feministické ekonomie

Pocatky soudobé feministické ekonomie byvaji spojovany se 60. léty 20. stoleti
(G. J. Hewitsonova aj.), svébytnou pozici a popularitu si vydobyva cca v 90. letech.’
Zpocatku je feministické ekonomické mysleni orientovano pfedevs§im na kritiku stava-
jicich teorii, jeji metodologie a politickych konsekvenci. Kritika se postupné z mikrosfér
zkoumani domacnosti a trhii prace §ifi i do makroekonomie, mezinarodni ekonomie
nebo koncepci rozvoje. Feministickd ekonomie dnes zasahuje do fady oblasti, véetné
metodologie, filozofie ekonomické védy ¢i vyzkumu. Uvadéno byva Casté (a obvykle
interdisciplinarni) zaméfeni na vyzkumy domacnosti, trhii prace, ekonomického
uspéchu a prosperity, lidskych zdroji, etiky a moralky nebo dalsich otazek spojenych
s pohlavim, rasami, kastami (a n¢kdy i tfidami).

V kontextu riznorodych kofenli feministické ekonomie byva zmiflovana
Ch. P. Gilmannova.® V kli¢ové studii z roku 1898 (viz Gilmannova, 1998) hlasa ekono-
mickou nezavislost Zen. Presvédceni, ze ,, Zeny by mély mit své vilastni penize “ propaguje
pozd&ji B. R. Bergmannova ¢i S. L. E. M. B. de Beauvoirova aj. Gilmannova usiluje
o proménu kulturni identity Zen, o zmény ve vychové, rodiné€ i manzelstvi. Inspirace
nachazi u Ch. Darwina, T. B. Veblena i K. H. Marxe, jehoZ koncept aplikuje nejenom
na tfidy, ale i na pohlavi.

Ohledné predchidcii moderni (resp. postmoderni) feministické ekonomie lze
uvadét jména fady zen i muzi, z riznych sfér védeckych, politickych, aktivistickych
aj.” Vyznamnou roli v hnuti za zrovnopravnéni zen sehrala H. Taylorova-Millova
(1807-1858), publikujici v oblasti socialné-politické filozofie i ekonomie. Znamou se
stala pfedevsim diky vlivu na J. S. Milla, se kterym ji pojilo nejen tvlir¢i partnerstvi.
Opomenuta by neméla byt ani M. Fawcettova (1847-1929), sekretarka a manzelka

4 Zpusob vnimani a prezentace svéta, ve kterém se uplatiiuje muzsky pohled, ktery odrazi muzské zajmy,
postoje a hodnoty. Muzskou zkusenost povazuje za v§eobecnou lidskou normu.

5 Soudobé feministické kritiky ekonomickych teorii vznikaji v 60. letech, pokracuji pak v 70. i 80. letech.
Vyznamnou udalosti se stava zalozeni instituce IAFFE (International Association for Feminist Economics)
v roce 1990 a vznik tiskoviny Feminist Economics v roce 1994.

6 Americka spisovatelka beletrie, poezie ¢i literatury faktu, sociolozka a socialni reformatorka (1860-1935)
proslula neortodoxnim zivotem i dilem. Coby utopicka feministka se stava vzorem pro dalsi generace
feministek.

7 K nize uvedenym a dal$im ptredchiidkynim i reprezentantkam feministické ekonomie blize viz serial in AOP.
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ekonoma H. Fawcetta. Jde o predstavitelku raného, resp. liberalniho feminismu, refor-
matorku a umirnénou sufrazetku, ktera se zabyvala i ekonomickymi tématy. Sociologii
a ekonomii se taktéz vénuje socialni aktivistka, publicistka a reformatorka B. Webbova
(1858-1943). Hlavné spolu s manzelem S. J. Webbem napsali mnoho praci, angazovali
se v politice, akademické sféte, spoluzalozili Fabianskou spolec¢nost atd. V boji
za prava zen a coby socialni pracovnice a organizatorka vzdélani proslula E. Abbottova
(1876-1957), publikujici mnoho praci i ekonomickych. K osvété a popularizaci véd
pro zeny a mladez, vCetn¢ ekonomickych poznatkd, pfispéla J. Marcetova (1769—
1858). Ekonomickou problematikou se téz zabyvala ,,prvni sociolozka v historii*
H. Martineauova (1802—1876), ktera zenstvi vnimala coby vyhodu pfi provadéni socio-
logickych vyzkumi atd.

Radu teoretickych a metodologickych otazek, v&etné kritiky neoklasické
ekonomie, nastoluje jedna ze zakladatelek feministické ekonomie G. J. Hewitsonova.
Odhaluje ,, muzsky ““ charakter konceptu homo oeconomicus a poukazuje na dusledky
(Hewitsonova, 1999). Identifikuje téz hlavni pfistupy k alternativni feministické
ekonomii. Pfipomind i Zeny-ekonomky pohybujici se v ramci neoklasické ekonomie,
které vyuzivaji standardniho instrumentaria, a to s vétSimi ¢i mensimi piesahy, i mnohé
standardni i alternativni ekonomy-muze, z nichz nékteti se k feministickym smérim
nehlasi. Charakterizuje ,,feministickou empirickou ekonomii”, ptistupy podstatnéji
nahlodavajici ,, jddro “ neoklasické doktriny, ,, feministicky metodologicky kriticismus *
¢i feministickou a ne-feministickou analyzu Zen (Hewitsonova, 2001). Hewitsonova
pfi rozliSovani a charakteristice smér feministické ekonomie vyuziva téz kategorii
feministické filozofky S. G. Hardingové (Hardingova, 1986).

3. Témata feministické ekonomie

K ustfednim tématim nalezi diskriminace Zen. Diskriminace a segregace analyzuje
B. R. Bergmannova (1986, 1996 aj.).® Rozdily v platech muzii a zen povazuje za dikaz
druhofadého ekonomického postaveni Zen. Za hlavni pficinu nizkych mezd Zen
oznacuje segregace mezi i uvniti povolani podle pohlavi. Navrhuje programy proti
diskriminaci (v€etné preventivnich opatfeni, resp. afirmativnich akci). Napomohla
pfi vytvafeni obsahu moderni feministické ekonomie, kterou charakterizuje praveé
orientace na fadu typickych témat.

Jde o postaveni Zen na trzich prace, mzdové rozdily Zen a muzd, diskriminace
zen nejen v povolani, ekonomii domacnosti, péce o déti ¢i volného casu. K ustrednim
postavam ve formovani feministické ekonomie byvéa fazena M. A. Ferberova. Vedle
metodologickych studii je autorkou ekonomickych vyzkuml prace Zen (Ferberova,
1987), rodiny aj. Dalsi z vyznamnych osobnosti B. Agarwalova proslula analyzou témat
z oblasti rozvoje, chudoby a nerovnosti, prava, vyjednavani a konfliktlh mezi pohlavimi,
technologickych zmén nebo zeméd¢lstvi v Indii a celé Jizni Asii. Na genderové aspekty
rozvoje, zejména ve tretim svété, na otazky zdravotnické, socialni struktury cilila
vyzkumy C. Bayliesova. Analyzy amerického trhu prace, socialnich politik, pracovni

8 Ke koncepcim Bergmannové podrobnéji viz serial in AOP, 2012, €. 3.
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arodinné problematiky provadi H. Bousheyova. N. Folbreova se orientuje i na ekonomii
péce ¢i rodiny. J. Jonesova se, kromé specializace na americké socialni d&jiny, vénuje
téz ekonomickym aspektiim Zen, ras a tfid. Feministické nahledy na ekonomiku jsou
spojeny s ekonomkou a politickou J. C. M. Sapovou apod.

U mnohych reprezentantek feministické ekonomie se pfitom socialné-ekono-
mické zkoumani uzce prolina s jejich aktivismem, vcetné politické kariéry, ptisobeni
v hnutich, kampanich ohledn¢ Zenskych prav, prav mensin, lidskych prav, ochrany
zivotniho prostfedi a prosazovani trvalé udrzitelnosti ¢i mirovych aktivit (Agarwalova,
Sapova, Waringova aj.). Obdobné — doboveé zejména v kontextu Usili o vyssi vzdélani
Zen a boje za politické prava pro Zeny — bylo konstatovano i u predchtidkyn, resp. inspi-
ratorek soudobého feministického ekonomického mysleni (Abbottova, Fawcettova,
Gillmanova, Taylorova-Millova, Webbova).

K dilezitym tématim nalezi neplacené prace. Za stiedobod ekonomické aktivity
je povazovana domadacnost, kterou standardni ekonomové spiSe pomiji. Neékteti
(J. N. Bhagwati) zkoumaji dopady globalizace a liberalizace na tradi¢ni muzské a zenské
prace, rozporné disledky mezinarodniho obchodu, obchodnich smluv, vytvareni
exportnich zon ¢i role mezinarodnich organizaci. Feministicka ekonomie upozoriuje
1 na problematiku moci a vnitini nerovnosti v rdmci rodiny, resp. domacnosti. Odmitan
byva princip, ze trhy vzdy zlepSuji podminky pro kazdého a, Ze specializace musi vzdy
nutné vést k lep$im vysledkiim.’ Zdlraziovan je vyznam netrznich aktivit a i neplacena
prace je vnimana coby nezastupitelna pro ekonomiku a blahobyt. A stale ptetrvavajici
vyssi podil Zenské prace je prekazkou pro zeny v kariérnim postupu (J. B. Schorova).
Vyrovnani platovych rozdild B. R. Bergmannova podmifniuje tim, Ze se ob&é pohlavi
rovnym dilem postaraji o rodinu a neplacenou praci.

Profeministicky orientované ekonomky i ekonomové (A. K. Sen, J. N. Bhagwati
aj.) se angazuji v koncipovani metodik alternativnich k HDP, napf. typu indext lidského
rozvoje. Feministicka politicka ekonomie zkouma vykotistovani zen nejen v tovarnach
tretiho svéta atd. Feministické piistupy Sifeji diskutuji problémy produktivni a nepro-
duktivni prace, vcetné navrhli na nové modely i na jejich prosazeni v praxi (Horky,
2011). Marxisticky orientované feministické pfistupy neplacenou praci v domacnosti
pfitom vnimaji i jako jednu z forem vykofistovani Zen. Kulturni proud radikalniho
feminismu ovSem zase péci o druhé chape coby realizaci Zenskych hodnot a zenskych
vlastnosti (Gilliganova, 2001).

Pozornost feministické ekonomie je vénovana délbé prace podle pohlavi, oddélené
zdanénym piijmim v roding ¢i ucetnictvi statu (N. D. Rugglesova). Kriticky je rozvijen
model vyjednavani uvniti domacnosti, vysvétlujici délbu prace i financi mezi partnery
a déti (S. J. Lundbergova, E. Katzova, M. E. Manserova), ktery je testovan v zemich
bohatych (P. Appsova, S. Phippsovd) i chudSich (Ch. Jonesovd). Dlraz byva Casto
kladen na kritiku standardni racionality a sobeckého zdjmu, kritizovano je vnimani

9 Uvadén je priklad Keni specializujici se na péstovani jediné plodiny na vyvoz. Muzi z prodeje t&zili, ale
zenam se opusténim tradiéniho zpusobu ziskavani obzivy situace zhorsila (J. B. Schorova). Pfipominana
byva téz genderova dimenze (neo)liberalnich politik v rozvojovych zemich, véetné toho, Ze Zeny se stavaji
., polstarem * pohlcujicim naklady reforem (srov. Horky, 2011).
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trhi coby netprosnych a neosobnich mechanizml v kontextu volani po ekonomice
a ekonomii ,,pro lidi* (Nelsonova, 2006). Ptistupy feministické politické ekonomie
jsou zase diskutovany coby analyticky ramec pro interpretace krize globalniho kapita-
lismu (V. S. Petersonova, J. K. Gibson-Graham) atd.

Ani s pripadnym odstranénim diskriminaci zen ovSem — v pojeti nékterych
,»méne* standardnich pfistupli — nezmizi destruktivnost systému, jehoZ problémy jsou
povazovany za hlubsi. Naptiklad M. Mellorova (2008 aj.), obdobné jako H. Hender-
sonova (2001) ¢i V. Shivova (s aktivitami ohledné budovani nenasilného zemédélstvi
ve tietim svéte), v fadeé aspektl presahuji konvenéni podoby feministické ekonomie.
A pfinélezi jiz vice k ,, disidentskym* ¢i |, polodisidentskym “ proudim v ekonomii.
Vycerpavat utoky na mainstream se nehodla uz M. Scottova-Catova, a predklada
pozitivni ekonomické varianty v duchu ,,zelené ekonomie *“ — socialné spravedlivé a co
nejméné zatézujici planetu. Pozornost vénuje bioregionalni ekonomice, komunitnimu
vlastnictvi ¢i environmentalni uvédomélosti (Johanisova, 2008).

Feministické koncepce usiluji o vice holisticky nahled na ekonomické aktivity,
zkoumény jsou téz skupinové interakce a ¢innosti motivované jinymi faktory nez
hmotnymi. Lidé si pouze — vedeni zi§tnymi pohnutkami — nekonkuruji, ale téZ i spolu-
pracuji a staraji se nejenom o sebe, ale i o druhé. A pravé spoluprace i péée mnohdy
pfinaseji lepsi vysledky neZ pouhd konkurence a soutéz. Upozorilovano je na vyznam
pravnich a kulturnich norem, které trzni vysledky mohou ovliviiovat v neprospéch zen
(N. Folbreova). Dale na rizika roz§ifovani penézn¢ motivované prace (a to i do sfér
tradi¢ni rodinné prace) pro osoby zavislé (déti, staré, nemocné) atd. Predpoklad
suverenity a autonomie spotiebitele je povazovan za iluzorni. Mezi obvyklé principy
nalezi i pfesvédcéeni, ze ekonomie musi byt interdisciplinarni a musi pfekonat omezenou
orientaci na problematiku alokace omezenych zdroji. Zdlraziiovano byva, ze vladni
intervence mohou zlepsovat vysledky fungovani trhi. V1ada je povazovana za nedilnou
soucast kapitalistického systému. Problém je spatfovan v tom, ¢i z4jmy zastupuje.

Feministickd ekonomie se vénuje metodologickym otazkam ohledné vztaht
ekonomiky a hodnot, ekonomiky a etiky (Nelsonova, 2006 aj.). Zkoumany jsou vlivy
ekonomie na nerovnosti mezi muzi a Zenami a v neposledni fadé vztahy feminis-
tické ekonomie k ekonomickému mainstreamu (Agarwalova, Ferberova, Nelsonova,
Waringova aj.). Vzajemné vztahy jsou zc¢asti antagonistické, z¢asti komplementarni.
Hlavni proudy ekonomie jsou vybizeny k ptiznani vlastnich nedostatkil, pficemz by se
mély nechat feministickou ekonomii inspirovat, nebo tuto uznat coby alternativu.

Feministické pfistupy pfitom vychazeji i z vlastnich stavebnich kament, ale
predevsim kritizuji mnohé aspekty ekonomie standardni. B. Agarwalova za nejucin-
néj$i feministickou kritiku povazuje takovou, kterd vychazi z obecné pfijimané ekono-
mické teorie (Agarwalova, 2004). Tato je pouZzita coby stavebni kdmen. Kritika pak ma
mit silny potencial pro vytvafeni formalnich modeld a empirického testovani.'

10 Za priklad uspésné kritiky byva pokladan model vyjednavani uvnitf domacnosti, korigujici model domacnosti
pojimané jako sloucena jednotka (G. S. Becker). K prokazani nedostatkii neoklasické doktriny je vyuzivano
i moderniho instrumentaria teorie her, behavioralni, resp. experimentalni ekonomie atd.
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Pted mnohymi otdzkami ovSem stoji téz feministické koncepce samotné. M¢ly
by si presnéji ujasnit orientace a priority, vychozi intelektudlni pilife, moznosti
empirického ovéfovani a formalniho vyjadfeni feministické alternativy i potenciél
na piipadné kvalitativni posuny prislusnych politik atd. Sestavovany jsou téz riizné
typologie tzv. feministické ekonomie. Za jeji smysl byva ozna¢ovano naplnéni dvou
hlavnich kritérii: 1) intelektudlni odpovédnosti pii vysvétlovani pfi¢in nerovnosti
mezi zenami a muzi (s nutnosti vétSiho vyuziti kvalitativnich ukazatelt), a 2) etické
odpovédnosti (Agarwallova, 2004).

4. Feministické reflexe ekonomické védy

Mnozi apeluji na reintegraci ,,Zenskych* zpusobl vnimani (kontextudlni mysleni,
city a intuice, diiraz na proces) do soudobych, pievazné ,, muzskych “, ptistupi (analy-
tické mysleni, instrumentalita a racionalita, diraz na vystup — viz Sirtcek, 2011a,b).
Feministické reflexe védy ptitom kriticky poukazuji na komplexni propojeni védéni
a moci. Cilem se stava téz i ,, feminizace vedy “, v duchu pfesvédCeni o pfirozenéjSim,
empati¢téjSim a intuitivnéj§im pfistupu zen k védé. Usilovano byvad o proménu
samotného védeckého paradigmatu, smérem k prosazeni pluralitniho spektra zptisobt
uvazovani o svété. Mnozi se kritiky sexistickych a androcentrickych pfedsudkt udajné
ptitomnych ve védeckych teoriich.!! A vysledky v§eobecné pifijimanych koncepci maji
byt vyuzivany k legitimizaci nerovnosti pohlavi.

Feministické hlasy tvrdi, Ze muzi ekonomii v pribéhu jejiho vzniku a vyvoje
vtiskly ryze muzské vyznamy, preference a pristupy. Véetné logiky i systému hodnot.
Ekonomické teorie a modely byly vytvafeny muzi a tito i potvrzovali jejich platnost.
Mainstreamové koncepce jsou pfitom vétSinou dilem dobfe situovanych muzi
z prumyslovych zemi, jejichZ pohled odraZeji. Ve skutecnosti tedy ma ekonomie,
tvatici se coby neutrdlni, mit charakter discipliny ,,ryze muzské“. A genderovymi
deformacemi je neustale zt€Zovan téz ptistup Zen.

Nékteré soudobé feministické koncepce se pritom vyraznéji vymezuji vuci
standardni ekonomii, resp. stale dominantni neoklasické doktring. Kritizovana byva
,,muzska " metodologie i opomijena role zen v ekonomice i ekonomii. Naptiklad
J. A. Nelsonova rozliSuje genderova zkresleni ekonomické védy na irovni modelt,
metod, témat i vyuky ekonomie (Nelsonova, 1995; Ferberova, Nelsonova, 2003 aj.).
Kritizovan je ,, muzsky *“ model racionality homo oeconomicus coby obecny a nad¢asovy
koncept. Za jisty meznik (,, Manifest feministické ekonomie) je pokladan sbornik
M. A. Ferberové a J. A. Nelsonové (Ferberova, Nelsonova, 2003). Poukazovano byva
na absenci a nezohlednéni ,, Zenskych* hodnot v podobé citl, vzajemné zavislosti,
sdileni, skromnosti ¢i zakotveni do daného historického kontextu.

Obvykle ale koncepce feministické ekonomie k zasadnéjSimu zpochybnovani
zakladl standardni ekonomie (metodologického individualismu, individualni svobody,
konceptu racionality ¢i trznich, resp. soukromovlastnickych mantinelt atd.), a ani

11 Pfedpojatosti maji byt pfitomné napf. jiz v Darwinové evoluéni teorii — v oblasti hodnoceni vyznamu podil
samcl v lidské evoluci. Coz ma pietrvavat téz napi. u fady soudobych sociobiologickych koncepci.
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k vytvareni specidlni ekonomie ,,pro Zeny“, nesahaji. Nejméné radikalni piistupy
se omezuji na aplikace standardniho instrumentaria (v€etn¢ matematiky a statistiky)
do sfér, kterym se ,, muzska*“ ekonomie nevénovala ¢i vyhybala. Mainstream nicméné
byva kritizovan coby sexisticky. A za zastarale sexistické jsou povazovany Cetné
postulaty teoretické i hospodarsko-politické.

Za typicky priklad ,, muzske“ modifikace ekonomie byva tradi¢éné oznacovan
zpusob vypoctl agregati typu HDP, ktery vice zviditelfiuje muzsky pfinos a nedocenuje
préaci Zen. Domaci prace a péce o déti ¢i rodice — coby aktivity v soukromi jako doména
zen'? — nepatii do okruhu obvyklych témat. Tyto nevstupuji do smény, neprochéazeji
trznim ocenénim a jsou pro standardni ekonomy ,, neviditelné“. Téz je lze obtizné
uchopit matematickym aparatem.

v\

Ukazatel HDP byva tradi¢n¢ odmitan coby méfitko blahobytu a prosperity. V. mnoha
pripadech politiky na zvyseni HDP realné vedly ke zhorSeni postaveni Zen, s piiklady
napft. z rozvojovych zemi. Redukce zaméfeni ekonomt na trvaly rist HDP ma pfitom
vyvolavat téz nedostatecny zajem o postaveni a vyznam zen, véetné ,, socidlniho kapitalu
(M. Waringova)."® Dal$im disledkem je i nedocefiovani vyznamu piirody a Zivotniho
prostiedi. V fad¢ kritickych argumentti maji feministické pristupy blizko k heterogenni
ekologické ekonomii. Diiraz na spolecenské instituce (napt. ve smyslu prostfednika mezi
genderem a trhy) zase sdili s institucionalné€ ladénymi pokusy o alternativu (Horky, 2011).

Kritizovano byva jednostranné zaméfeni standardnich ekonomu na problematiku
vzéacnosti, sobectvi a konkurence. Pfehlizena méa byt druha stranka v podob¢ hojnosti,
altruismu a spoluprace. Jednostranna orientace na vzacnost odvadi pozornost od faktu,
ze fada problému neplyne z nedostatku, nybrz z chybné distribuce (Stroberova, 1994).
Uvedené je nevyhodné pro Zeny, nebot’ jednostrannost implikuje zaméfeni proti redis-
tribuci dichodii. A bez této nelze odstranit vyrazné vétsi zastoupeni Zen mezi chudymi.
Feministické hlasy kritizuji i ,, otce ekonomie “ Adama Smitha za analyzu svéta plného
nedostatku a sobectvi. Pochybuji o univerzalité teze, ze konkuren¢ni ekonomikou
1ze lidské sobectvi transformovat v ekonomické dobro. Nékteré pohledy jeji platnost
vztahuji pouze k Anglii v 18. stoleti atd.

O , konci éry sobectvi* a Zenském elementu hovoti D. N. McCloskeyova.'
Standardni (,, samuelsonovskou *) ekonomii spojuje zejména se sobeckosti. Omezenost
tohoto pfistupu, na ktery upozornuje i dosud jedind ekonomickd ,, nobelistka“
E. Ostromova, tkvi v tom, ze existuji dalsi zajmy, neZ je maximalizace osobniho
prospéchu. McCloskeyova vyzdvihuje dilezitost napliiovani lidského zivota. Preferuje
interdisciplinarni pfistupy, véetné zkoumani toho, co se déje mimo trhy. Kriticky

12 K nizké prestizi a nedocenovani domacich praci vykonavanych zenami ovsem pfispiva i samotné
feministické hnuti usilujici o zbaveni Zen bfemene péce o domacnost (B. Friedanova apod.).

13 Ke klasickym dilim feministické ekonomie nalezi studie M. Waringové, dokladujici nezohlednovani
neplacené zenské prace ekonomickym mainstreamem (Waringova, 1988).

14 Americka ekonomka a histori¢ka narodniho hospodaistvi D. N. McCloskeyova se Zenou stava az
ve svych 54-ti letech. Sama sebe charakterizuje coby ,, postmoderni Zenu, kterd podporuje volny trh,
aristotelianku, feministku a episkopalni protestantku, kterd kdysi byla muzem ... (Sacher, 2009, s. 39).
Téz viz serial in AOP, 2012, ¢. 3.
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se stavi k moznostem ekonomie piedvidat cyklus nebo méfit Stésti a kvalitu zivota.
Zamgieni standardni — ,, muzské “ — ekonomie povazuje za piilis uzké, kdy tato ignoruje
napt. vztahy mezi lidmi. Odmita ryze ,, sobecké “ ukotveni trhi'® v duchu F. A. Hayeka
a pfedmét zkoumani ekonomie nespojuje jen s toky penéz. Nastoluje fadu metodolo-
gickych otazek — ohledné vyznamu jazykového rodu, ucinkd slov a jazyka v ekonomii
¢i vyuzivani literarnich postupt. Podili se na diskuzich o paradigmatu ekonomickych
véd a postmoderni revizi ekonomie.

K principim soudobé feministické ekonomie ndlezi diraz na vnitini hodnoty
a védcovo presvédceni, majici silny vliv na samotny vybér témat i metod védeckého
vyzkumu. Hodnoty pfitom maji do ekonomického zkoumani vstupovat v mnoha
ruznych urovnich. Je poukazovano na to, Ze presvédCeni a vira védce ¢i védkyné hraje
diilezitou tlohu v tom, co je zkoumano, jaké otazky jsou pokladany i jaky druh analyzy
a jaké metody (v€etné¢ postupi matematickych, statistickych, ekonometrickych) jsou
voleny (D. Strassmannova aj.).

Kritizovano byva ignorovani mocenskych vztahti standardnimi ekonomy.'¢ Tyto
jsou vsak dilezité pro pochopeni fungovani napf. trhli prace. Je odmitan princip, Ze
prodej sluzeb prace vede vzdy k prospéchu obou stran. Postaveni Zen je povazovano
za nerovné, nebot” Zeny celi naptf. ekonomickému riziku pfi rozpadu manZzelstvi.
Dokladano je, ze v realité neni volba povolani (u Zen ani muzit) zcela svobodna. Ekono-
mické teorie musi byt ,, genderové citlivé “ a musi zohlediiovat, ze za kapitalismu pretr-
vavaji genderové a rasové rozdily (J. Matthaeiova).

5. Ekofeministické kritiky

Genderové aspekty jsou dnes pritomny také u ekologické problematiky. VEetné tivah
ohledn€ vymezeni a pfedevsim bariér prosazovani trvalé udrzitelnosti, resp. u riznych
smérl heterogenni ekologické ekonomie. Ekofeministické koncepce pfitom pfinaseji
fadu ndmétu.

Konstituuje se tzv. ekofeminismus (F. d‘Eaubonneovd, M. Mellorova). Jde
o syntézu teorie a praxe, spatiujici spojeni mezi exploataci ptirody, jejim Spatnym
stavem a historickym udélem Zeny — jeji podfizenosti a utlakem. Celosvétovy kapita-
listicky a patriarchalni systém ma ovladat obyvatele Jihu, Zeny i ptirodu. Koteny téchto
ptistupl jsou spojeny s zenskym mirovym hnutim. Usilovano je o znovunastoleni
rovnovahy mezi ¢lovékem a ptirodou. Zdliraziiovan je vyznam mistnich spolecenstev,
spoluprace zen, muzil i déti a uctivy vztah k pfirod¢€. Kritiky se zamétuji na reprodukei
v pfirod¢ i1 na reprodukci lidskou, kde tradi¢ni znalosti zeny-rodic¢ky jsou piesouvany
na muze-lékafe. Zensky princip a navrat ke starym Zenskym hodnotdm ma byt kli¢ovy
i v usili o trvale udrzitelny rozvoj. K hodnotam ma nélezet laska, naklonnost, skute¢né

15 Odpirci ovSem namitaji, ze divodem je spiSe vyznam trhu, ktery je vétSinou ekonomu vyzdvihovan.
A v tomto kontextu je sobecké sledovani vlastniho zajmu normou pro muze i Zeny.

16 V obecnéjsim kontextu ,, gender studies  je pouzivan téz termin homosocialibilita ve smyslu praktik, kterymi
jsou zeny vylucovany z podilu na moci a pristup k moci je uréovan muzi. Hovofti se i o ,, muzskych sitich
viivu .
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lidské vztahy, styk s pfirodou a zivotem, matefstvi, hudba, tanec, poezie, literatura,
pohoda domova zkra§lovand uménim, oZivovana kvéty, zvifaty a détmi.

Ekologickou ekonomii M. Mellorova propojuje s feminismem v podobé tzv. ekofe-
ministické politické ekonomie (Mellorova, 1998). Usiluje o zohlednéni i télesnych
a zivotnich cykli clovéka — s kritikou odtrzenosti standardnich modelti od casu
,,biologického 1 ,,ekologického . Standardni ekonomové tradi¢né piehlizeji vyznam
nepenéznich aktivit, pomoci, pocitl, moudrosti, ekosystému, samozasobitelskych
mechanizmi, divoké ptirody atd. Inspirace pfi feSeni problému jiZ neudrzitelného
systému, ktery , muzskd“ ekonomie nastolila a pomaha udrzovat, nalézd Mellorova
v historii druzstevniho hnuti a v ekonomické lokalizaci. Apeluje na nutnost promén

Vv

soudobého penézniho systému, ktery téZ siln¢ marginalizuje Zeny.

Volnou trzni ekonomiku Mellorova povazuje za fikci, nebot’ soukromy sektor vzdy
bude zavisly na sektoru vetejném. A penize nazira coby dllezitou socialni a politickou
instituci, kterou stat garantuje a nese za ni odpovédnost. Kli¢em ke zménam ma byt
odbourani soukromého bankovnictvi a fondti (Mellorova, 2010). K nové finan¢ni archi-
tektufe maji nalezet statem regulované neziskové a druzstevni instituce. A ve financ-
nictvi — coby vefejné sluzbé¢ — maji dilezitou roli hrat také mistni penézni systémy
apod. (Johanisova, 2008).

K (nejen) ekonomickym disidentim nalezi i ,,zelend ekonomka H. Hender-
sonova. Kritizuje soudobou podobu a perspektivy globalizace (Hendersonova, 2001).
Ptichazi s ekologickou kritikou standardnich postulatd. Varuje pied diasledky piezi-
ravého postoje ekonomie k ptirodé i pied rostoucim vlivem ekonomie na nase Zivoty
(viz Johanisova, 1998, 2008). Vola po ,, recyklaci nasi kultury“ i po tom, Ze je nutno
,upéci novy ekonomicky kolac¢*. Aplikuje transdisciplinarni metody a upozoriuje,
ze Cisté ekonomicka hlediska jsou omezena a zavadgjici. K opakované zminovanym
konstrukcim Hendersonové patii ,, model tripatrového dortu s polevou . Svét 1i¢i coby
tiipatrovy dort a ptirodu jako klicovy zdroj.

Soucasny ,, celkovy produktivni systém  ptipodobiiuje k dortu, sestavajiciho ze Ctyt
vrstev. Nejspodnéji figuruje ,, matka priroda “, ktera poskytuje fadu neplacenych sluzeb
(napf. regulaci klimatu, samocisténi vody) a zadarmo téz ,,zbozi“ (potraviny, vodu,
suroviny). Jedna se o prvni patro, nejvétsi a zakladni. Na ,, produkci prirody * spociva
druhd vrstva nepenézni ekonomiky. Jde o ,skrytou” ¢i ,,neformalni ekonomiku,
ktera také ,,produkuje”. A je spojena s neplacenou ¢innosti, kterou se zabyvaji hlavné
zeny (prace v domdacnosti, vychova déti, vzajemna pomoc, péce o nemocné a staré).
Hendersonova tyto ¢innosti — pro fungovani systému nezbytné — ekonomy ale tradi¢né
prehlizené, nazyva ,, ekonomikou lasky .

Nad touto vrstvou se nachazi tfeti patro dortu — vefejny sektor, ktery zavisi
na spodnich dvou patrech. Jde o spravu silnic, kanalizace, mosty, skoly, vefejnou
dopravu apod. zabezpecovanymi stitem nebo obci. A teprve coby ,, poleva “ na dortu
spociva trzni ekonomika. Pfesnéji soukromy sektor, ktery je zavisly jak na vefejném
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sektoru, tak 1 na sektoru nepenéznim. A vSechny vrstvy kriticky zavisi na ekosystému
—na ,,matce prirode .\

S modelem dortu souvisi ostra kritika standardni ekonomie. Tato se zabyva pouze
penézni ekonomikou, ale pfitom se tvafi, Ze zahrnuje a postihuje veskeré uspoko-
jovani potieb, tedy i aktivity a sféry nepenézni. Ekonomové tradi¢né penézni ¢ast dortu
(horni patro s ,, polevou ) totiz ztotoznuji s dortem celym. PrehliZeji vyznam a hodnoty
samozasobitelstvi, které stale hraje vyznamnou roli u znaéné ¢asti svétové populace,
zejména venkovského typu. Uvedené ma dopady téz pro agregaty typu HDP, kde se
opét prvni dvé patra dortu obvykle vytraceji. A prehlizeny jsou nejriiznéjsi externality,
a to 1 na globdlni Grovni. Jde napt. o to, Ze ,,uspéch® zdpadnich ekonomik (méteny
HDP) byl vzdy kriticky zavisly na schopnosti hornich pater dortu (hlavné penéznich
aktivit trhu a statu) pfenést své socialni a ekologické ndklady na patra dolni. Tato exter-
nalizace mtize mit podobu globalniho oteplovani, rozpadu mistnich socialnich vazeb
a soudrznosti ¢i rabovani zdroju v jinych zemich (Johanisova, 2008).

Samotné fundamenty standardni ekonomické védy, véetné zakladnich principd
fungovani trzné kapitalistickych ekonomik mirné podryvaji kritické uvahy dalsich
ekonomickych , disidentek”. A to napf. o penézich ¢&i exponencidlnim ridstu.
M. Kennedyova za zdroj problémi oznacuje sloZzené tirokovani, coby ,, rakovinu naseho
socidlniho a ekonomického systéemu‘ (Kennedyova, Kennedy, 1995). Zamysli se nad
uskalimi penéz, které vznikaji formou dluhu a navrhuje radikalné odliSny zptsob jejich
tvorby a cirkulace.!®

6. Feministicka kritika globdlniho kapitalismu

Genderové aspekty figuruji téZ v kontextu zkoumani aktuélnich krizi, resp. pti kritice
globalniho kapitalismu. Vyuzivany byvaji interdisciplindrni a multidimenzionalni
pfistupy, umozilujici identifikaci skrytych vztahl mezi riznymi rozméry nejen ekono-
mické globalizace. Sifeni doktriny neoliberalismu'? je zde vnimano jako rizikovy faktor
a strategie kolonizujici, paternalisticka, vyuzivajici zapadniho diskursu pokroku a tzv.
modernizace.

Pfipominano byva, Ze vétsina standardnich, ale i alternativnich, pohledti postrada
genderové aspekty — zeny jsou zneviditeliovany ¢i minimalné marginalizovany.
Dokladovany jsou nerovnomérné dopady globéalniho kapitalismu na Zeny, kdy téz
dochazi k utlatovani Zen ze strany jinych zen. Metody genderové analyzy ovSem
maji byt aplikovany taktéZz na jiné marginalizované skupiny a predmétem zajmu se

17 Formalni, penézni ekonomika, coby vlastni pfedmét standardni ekonomie, pak ,,... tiSe nahlodava patra,
na nichz spociva “ (Johanisova, 1998, s. 74).

18 M. Kennedyova nalezi ke tfeti generaci ,, gesellianského hnuti, navazujiciho na ideje a aktivity S. Gesella.
Kennedyova pficinu souasnych socialnich i ekologickych problémii spojuje se systémem uroki. Reseni
spatfuje v reformé penézniho systému (navrzenou Gesellem), se zavedenim ,, cirkulacniho poplatku “.

Od ,, gesellianii* ptebira téz myslenku o druzich ristu — pfirozeném, linearnim a exponencialnim atd. (srov.
Johanisova, 2008).

19 Paradoxni roli feminismu v posilovani legitimity neoliberalniho kapitalismu analyzuje N. Fraserova (2009).
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stavaji ,, vztahy mezi globalnimi kulturnimi, etnickymi, rasovymi, genderovymi a ndrod-
nostnimi hierarchiemi* (Petersonova, 2003, s. 32).

K alternativnim pfistupiim je fazena feministicka politicka ekonomie.”® K vycho-
disktim nalezi tzv. socialisticky feminismus, ktery za dva zasadni zdroje utlaku Zen
oznacuje kapitalismus (ve sféfe ekonomické) a patriarchat (resp. androcentricky fad
ve sféfe kulturni). Do feministické politické ekonomie nalezi i feministicka mezinarodni
politicka ekonomie. Inspirace hleda i u K. H. Marxe, jehoz ideje aplikuje i na mezina-
rodni kontext. Pfistup se jiz nezaméfuje na izolované spolecnosti a narodni staty,
nybrz na globalni ekonomické procesy a jejich disledky. Zejména na to, Ze vedlejSim
produktem soudobych globalizacnich procesi je vznik transnacionalni kapitalistické
ttidy, ktera jiz nepodléha regulacnim procestim v ramci jednotlivych stati. Objevuji
se téz tzv. strukturalistické pfistupy?', nalézajici inspiracni zdroj pro uvahy o dne$nim
globalizovaném svéteé v koncepci imperialismu V. 1. Lenina, ktery marxistickou tfidni
analyzu aplikuje na vztahy mezi staty.

7 pozic poststrukturalistického feminismu a postmarxismu vychdzi kritika
politické ekonomie J. Grahamové a K. Gibsonové, ktera odhaluje mechanizmy znevi-
diteliiovani (nejen zen) v ekonomickych analyzach a politikach (Gibson-Graham?,
2006). Kapitalistickou ekonomiku vnimaji coby jednotici monolitickou strukturu,
produkujici specifickou formu spolecenské reprezentace, kterd ma tendenci vSe sjedno-
covat pod spolecného jmenovatele.

Aplikovén je termin falocentrismus®, a to i na ptevladajici ekonomicky diskurs,
resp. na fungovani kapitalismu. Nekapitalistické ekonomické formy, véetné neekono-
mickych aspektii zivota, jsou takto interpretovany v mantinelech kapitalismu (,, kapita-
locentrismus ). Mohou tudiz byt identifikovany jako s nim identické (a pfijimany
pozitivné), nebo naopak jako jeho vice ¢i méné kvalitni imitace, které je tieba zdoko-
nalit ¢i pfizpusobit kapitalistické formé. Feministicka kritika ma rozrusit ekonomicky
monismus a hegemonii kapitalistické formy pomoci analyzy nekapitalistickych ekono-
mickych praktik a inspirativnich moznosti nekapitalistického vyvoje. Vyuzivana je
pfitom koncepce radikalni a pluralitni demokracie, ¢inény pokusy o redefinici marxis-
tické kategorie tiidy atd. (Sprincova, Jasurek, 2010).

Soudoba globalizace® mize byt vnimana téz coby otevieny prostor dekon-
strukce ,, kapitalocentrismu ““. Pfi analyze globalizace je pfitom vyuzivana teze o roli
znasilnéni v patriarchalni spolec¢nosti. Toto ma zasadné a neustale ovliviiovat postaveni

20 Jedna se o §irsi, a opét diskutabilni, oznac¢eni zahrnujici fadu pfistupt. Zde ve smyslu feministické kritiky
standardni ekonomie vychézejici z poststrukturalismu a postmarxismu (Sprincova, Jasurek, 2010).

21 Tzv. strukturalisticka mezinarodni politicka ekonomie aplikuje mySlenky Lenina aj. na soudobou globalizaci.
., Strukturalisté vnimaji soucasny globalizovany svét coby posledni stadium ekonomického imperialismu.

22 Autorky spolu publikuji coby J. K. Gibson-Graham. Jde o pseudonym, tudiz zde neni uplatnéno
prechylovani.

23 Termin falo(go)centrismus operuje s podfizenim Zenské autonomie normam, idealim a modeltim, které jsou
muzské. Zena tak mé byt situovana do nerovné role inferiorniho, kastrovaného pohlavi.

24 Charakterizovana v tomto kontextu jako soubor procesu, které zasadnim zptisobem integruji svét pomoci
ristu mezinarodniho obchodu, internacionalizace produkce, stale se zvySujici intenzity komunikace a §ifeni
komodifikované kultury (viz Gibson-Graham, 2006, s. 121).
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zen ve spolec¢nosti. MuZzi maji nad Zenami vladnout pomoci fyzického a sexuéalniho
zneuzivani. A muzi stvofili i ,,ideologii znadsilnéni*, kdy jde o védomé zastraSovani
a udrzovani Zen v trvalém strachu.

A obdobné tomu ma byt s globalizaci — kapitalismus si pfivlastituje prostor, ktery
diive nalezel nekapitalistickym formam ekonomickych vztaht. Je prezentovan coby
prirozené silngj$i a pronika nekapitalistickymi formami, a tim si tyto pfivlastiiuje.
Analyzovany jsou piinosy ekonomické globalizace pro zeny. Pozitivni — napf. pod
tlakem mezinarodni konkurence firmy opousti genderové predsudky a redukuji rozdily
v platech. Ale i dopady negativni — migrace a prace v cizich domacnostech, ktera byva
spojena se znevyhodiovanim ¢i pfimo zneuzivanim Zen, dale sexudlni turistika a nartst
obchodu se zenami.? Pfikladem znevyhodiiovani mohou byt tzv. globalni fetézce péce.?
Protikladné efekty byvaji spojovany taktéz s mobilitou kapitalu. Deregulace finan¢nich
trhil a vize globalni ekonomiky zalozené na pln€¢ mobilnim kapitalu pfitom muze vést
k pronikani nekapitalistickych tfidnich vztahti do zdanlivé uzavieného kapitalistického
monolitu. Tyto tendence se projevuji nartistem poc¢tu samostatné vydéleéné ¢innych
osob ¢i rodinnych podnikd za pomoci globalniho finanéniho sektoru, miize nariistat
vyznam netrznich transakci v ramci globalni ekonomiky apod.

Feministické pristupy zkoumaji téZ ekonomické krize, kdy problémy jejich
pfic¢in, mechanizmt a dopadi jsou nazirany s ohledem na zeny (Vickersova, 1991 aj.).
Feministicka politicka ekonomie pii analyze soucasnych krizi opakované upozoriuje
na absenci genderového aspektu a perspektiv (Sprincova, Jadurek, 2010). Vietnd
redukce krizi pouze na ekonomicky rozmér (na , krizi trhu“, netykajici se jinych
instituci a sfér) nebo navrhovanych protikrizovych opatieni (na regulace trhu), které se
ovSem pohybuji potad ve stejném rameci.

Feministickou optikou lze zkoumat téz krize v hlubSich strukturach ¢i institucich.
Jde napt. o problémy genderové délby prace, nerovné distribuce statkli mezi staty nebo
rizné Casti svéta a mezi Zeny a muze, v domacnosti i na trzich prace. Krize se tyka
1 usporadani rodiny (modelu, kdy otec je zZivitel a matka pecovatelka), coz se odrazi
téZ napf. v pozorovatelnych odlignych reakcich muzii a Zen na krize aktualni. Zenam
tradi¢ni role matek a pecovatelek otevira moznost odejit z trhu prace a zalozit rodinu,
muzi jsou konfrontovani s roli Zivitele rodiny a praci usilovné hledaji nebo toto alespon
usilovné predstiraji (viz Sprincova, Jasurek, 2010).

Reseni stavajicich krizi jsou formulovana riznorod€. Od navratu k ,, autentickému
kapitalismu* az k zavedeni tvrdych strukturalnich zmén ¢i regulaci — v§e v duchu
nezbytnosti akcelerovani procest globalizace, nebot’ neoliberalni kapitalismus je zde
mozné porazit pouze na globalni urovni. Jiné pfistupy hledaji alternativni feSeni typu
pluralitni hegemonie ¢i tzv. ekonomie diference nebo komunitni ekonomie. Cesta

25 V kontextu ,, politické ekonomie globalniho obchodu se sexem “ 1i¢i globalizaci sexualniho primyslu
(., industrializaci vaginy ) radikalni feministka S. Jeffreysova. Véetné popisu manzelstvi coby formy
prostituce.

26 Napiiklad migrantky se za penize staraji o déti a domacnosti bohatsich zen v jinych zemich, zatimco
o jejich déti se doma staraji jiné zeny (pfibuzné aj.). VSechny Zeny jsou ale pfitom v fetézci — v rizné mife —
znevyhodnény.
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k dekonstrukci kapitalismu zde spociva v pozitivni zméné fungovani komunit zalozené
na zviditelnéni a oceniovani nekapitalistickych praktik a schopnosti jednotlivct, které se
nezakladaji pouze na kapitalistickych hodnotach individualniho zisku nybrz na kolek-
tivnim z4jmu o rozvoj komunity (srov. Johanisova, 2008).

7. Feministicka budoucnost ekonomické védy?

173

O feministické ekonomii se nékdy hovoti ptfi hledanim ,,ekonomie pro 21. stoleti
Standardni ekonomické véde je vyc¢itan obraz svéta spocivajici na fadé silnych expli-
citnich i implicitnich pfedpokladt.?” Jeji pfistupy i vlastni sebehodnoceni zkresluji
vidéni svéta a znemoziuji skutecnd feSeni problémd. ,,Nejvétsi vyzvou feminis-
tickych ekonomii a ekonomek je prispét k prekonani falesnych dichotomii mezi homo
economicus a femina caritativa, mezi trhem a soukromim, dichotomie, ktera je sama
dusledkem zkresleného mysleni discipliny, ve které previadaji muzi“ (Horky, 2011,
s. 334, s odkazy na dalsi prameny).

Zensky pohled i zkuSenost ma tviiréi destrukci vést k obohaceni a rozvoji ekono-
mické védy, ke zrealisti¢téni modeld i komplexnéjSimu ndhledu na realitu. Vcetné
zohlednéni — stale dominantni — neoklasickou ekonomii piehlizenych (¢i pro ni ,, nevidi-
telnych ) aspektl. Pistupy heterogenni feministické ekonomie mohou byt inspirativni
taktéz pii uvahach o vychodiscich z aktudlnich krizi, o perspektivach lidstva, riznych
scénafich vyvoje atd.

Zavérem je vSak nutno konstatovat, ze feministickd ekonomie stale zstava pro
mnohé spise jakousi kuriozitou nebo je pfimo zatracovadna. Feministickd ekonomie
byva neziidka odmitana coby iluze a mddni vystielek. Ale i coby umela a nebezpecna
fikce, kterd védu, i spolecnost, destabilizuje. ,, Feministicky pristup k ekonomii prinasi
v lepsim pripadé slovni hi'icky, v horsim pripadeé pozadavky na spolecenskou revoluci
(Louzek, 2006, s. 50). Tzv. postmoderni revize ekonomie ani umélé oddélovani
a konstruovani ekonomie ,, pro muze“ a ,, pro Zeny “ ¢i dogmata ,, feministické teologie
rozpory dnesniho svéta ziejmé nevyiesi.

Jisté teoretické pfinosy jsou pfitom obvykle feministické ekonomii pfiznavany.
V roving ,,napravy“ hospodaisko-politické praxe ov§em byva konstatovano, ze — kromé
zviditelnéni nékterych aspektd — uspé$na zatim pfili§ neni (srov. Horky, 2011). Jeji
koncepce a pristupy by vSak zcela ignorovany byt nemély. A to zdaleka nejen proto, Ze
mohou vést k demaskovani ,, kulis ekonomickych frazi “ (Johanisova, 2008). Inspirativni
mohou byt téz holistické feministické vize spravedlivéjsi spole¢nosti, resp. nejenom
ekonomické uvahy o novych formach feministického aktivismu (véetné ,, transna-
ciondlnich*), ,,novém duchu* kapitalismu nebo o moznych, a aktualnich, posunech
od neoliberalismu (Fraserova, 2009).

27 N. Johanisova hovoii — s odvolanim na tradi¢ni ,, zelené * kritiky (H. Daly, J. B. Cobb, E. F. Schumacher aj.) —
0 ,, kartezianském paradigmatu . S neménnosti, kvantifikaci a redukcionismem. Kritizovan je model ¢lovéka ¢i
udajna hodnotova neutralita ekonomie. OvSem i zde hodnoty maji byt skryty v otazkach, cilech, pfistupech
a predpokladech. A ekonomové se svému zjednodusenému modelu snazi piizpuisobovat realitu (Johanisova, 1998).
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Nicméné o skutecné alternativé k mainstreamové ekonomii se v piipadé hetero-
genni feministické ekonomie zdaleka hovofit nedd. A obdobné jako mnohé dalsi
nestandardni koncepce byvaji i feministické piistupy vétSinou silnéjsi v kritice nez
v konstrukei alternativ.
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FEMINIST ECONOMICS

Abstract: The paper presents modern and postmodern critical feminist economics. It
maps routes, selected approaches, topics and difficult issues of this heterogeneous type
of socioeconomic thinking. It also concerns feminist critics of global capitalism, ecological
feminism and the male deformations of the economic science.
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