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Abstract

Correction of Three Methodological Errors in the Economics of Authors’ Rights

Three methodological errors in the economics of authors’ rights and their consequences.Using
a realistic and holistic approach, this theoretic contribution corrects three main assumptions of
the economic theory of copyright and explains why they hinder the proper understanding of its
role. First, authors’ pieces of work are like a public good that needs the protection of copyright to
overcome the free rider problem. However, a piece of work can be spread only with a medium
good or service. Such a pair might not possess the properties of a public good like nonexcludability
and nonrivalry. The second assumption that copyright enables authors to charge the price above
marginal costs was rejected as too simplistic because the copyright affects different markets with
pairs work + medium variably and moreover, it ensures for authors a non-market revenue. The
complexity of copyright also explains why the third assumption that copyright can be modelled as
a single index is meaningless. A new framework for optimisation behaviour of authors is offered.
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Uvod

Cilem této teoretické stati je identifikovat hlavni metodologické omyly, kterymi je sta-
vajici ekonomie autorského prava zatizena, a reformulovat vychodiska pro ekonomickou
analyzu autorského prava s vyuzitim holistického pristupu. Pfinosem stati je korekce tii
metodologickych omyli kofent ekonomické teorie autorského prava a nastaveni nového
ramce analyzy procesu tvorby dél a jejich Sifeni, at’ uz autorem, nebo uzivateli dél, ktery
respektuje komplexitu autorského prava.

Tato stat’ vychazi z bohaté literatury' ekonomické teorie copyrightu, protoze v sou-
Casné dob¢ se relevantni literatura v zasadé¢ orientuje na prostedi anglosaského systému
copyrightu (a ignoruje jeho odlisnosti od kontinentalniho systému autorskych prav). Oba
systémy v soucasné dob¢ funguji v praxi vice méné shodné, ackoli jsou z hlediska pravni
veédy odliSovany (Lewinski, 2008, s. 33—63) a kazda zemé pfi uplatiovani autorského
prava ¢i copyrightu daného mezinarodnimi smlouvami (poptipadé legislativou EU) mize
vykazovat odchylky dané predevs§im historickym vyvojem. Analyza v této stati je vSak
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1 Lze odkazat na nasledujici platformy: http://serci.org/rerci; http://www.copyrightevidence.org/
¢i na Handke (2012).
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primarné zalozena na zkoumani ¢eského systému podle zakona ¢. 121/2000 Sb., o pravu
autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakont
ve znéni pozdéejsich predpist (autorsky zakon). Protoze principy fungovani autorského
prava i copyrightu si jsou velmi blizké, predlozené zavéry jsou platné i pro prostiedi
copyrightu a pro ucely této stati 1ze povazovat literaturu vénujici se ekonomii copyrightu
z hlediska jejiho pfinosu ke studiu autorského prava za dostatecné relevantni.

Literatura, ktera slouzi jako zdroj vychodisek pro vétSinu badatelli, opomiji kom-
plexitu d&ju spojenych s tvorbou, §ifenim a spotfebou autorskych dél a vyuziva modely
s nerealistickymi a omezujicimi pfedpoklady. Vyuziti holistického pfistupu proto vyvo-
lava nutnost revidovat nasledujici tii predpoklady:

1. Autorské dilo je vefejnym statkem a mezni naklady na jeho jednotlivé kopie se blizi
nule.

2. Autorské pravo umoziuje autorovi stanovit cenu nad meznimi naklady a ziskat
ptijem k pokryti naklad® na tvorbu dila.

3. Autorskopravni ochrana mize byt shrnuta do jediné proménné a doba jejiho trvani je
rozhodujicim ukazatelem jeji sily.

Prvni metodologicky omyl, ze 1ze nahliZet na autorské dilo jako na vefejny statek, je kori-

govan diky analyze podstaty autorského dila a zptisobu, jakym se v realité $ifi, a dostava

se tak ke spotfebiteli. Literatura dosud ptehlizela, Ze se autorské dilo $ifi vzdy ve spojeni

nemusi disponovat vlastnostmi vefejného statku ¢ili nerivalitou a nevylucitelnosti ve spo-

tteb¢, mohou se snadno stat pfedmétem dobrovolnych trznich transakci. To v urcitych

pripadech problém cerného pasazéra odvraci. Na modelovém prikladu bude ilustrovano,

Ze v procesu tvorby a Sifeni dél figuruji autofi (tvirci dila), uzivatelé (ti co dilo zpro-

pfijem autora zavisi na volbé nosicd, pomoci kterych bude dilo Sifit.

Druhy metodologicky omyl, Ze autorské pravo méni autora v monopolni firmu, coz
mu umozinuje stanovit cenu za dilo nad iroveil meznich nakladd, je revidovan pomoci
analyzy mechanismu fungovani autorského prava a jeho dopadu. Autorské pravo nejenze
brani kopirovani, brani i jinym druhtim uziti dila. Ukazuji se tak dva hlavni druhy jeho
pusobeni, a sice vliv na monopolni silu autord na jednotlivych trzich s nosi¢i a na zajist'o-
vani tzv. netrzniho pfijmu, coz je zdrojem ekonomické neefektivnosti.

Vyvraceni tfettho metodologického omylu, ze se autorskopravni ochrana da shrnout
do jedné proménné, je zalozeno na piedpokladu, ze autorské pravo ptisobi na kazdy trh
s nosici rozdilné, a to diky ekonomickym, institucionalnim i technologickym faktortm.
Proto je délka trvani majetkovych autorskych prav jen jednim, nikoli rozhodujicim para-
metrem sily ochrany autord.

2 Naklady se zde rozumi standardni pojeti ekonomickych produkénich nakladd, tj. jak implicitnich,
tak explicitnich nakladt pfilezitosti (ob&tované statky ¢i sluzby, které by byly byvaly vznikly, kdyby
byly dané vstupy vyuzity alternativng).
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Na zaklad¢ nového ramce piedpokladi pro analyzu dopadd autorského prava vznik-
Iych prave korekei tii nejvyraznéjSich metodologickych omyla stavajici literatury je pak
navrzeno schéma popisujici proces, jak autofi nabizeji své dilo prostfednictvim nosic¢t
na jednotlivych trzich, jak se stietavaji s poptavkou po jejich dilech a jak do tohoto dé&je
zasahuje autorské pravo. Nabizené schéma je zjednodusSené, ale univerzalni a plné odpo-
vida zakladnim principim, podle kterych dochazi k tvorb¢ a Sifeni autorskych dél v pod-
minkéch existence autorského prava napti¢ riznymi historickymi obdobimi a geografic-
kymi oblastmi.

Zékladni premisy ekonomické teorie copyrightu shrnuté do vyse uvedenych tfi
metodologickych omyll jsou vyuzivany napfi¢ relevantni literaturou. Pfispévky Planta
(1934a, 1934b), Hurta (1966), Novose a Waldmana (1984), Landese a Posnera (1989),
Besena a Raskinda (1991), Boldrina a Levinea (2002), Variana (2005), Posnera (2005),
Lunneye (2012), Watta (2014) a Kinukawy (2016) maji spole¢nou optiku pro analyzu
autorského prava: vyvazeni ptirastk nakladiu a uzitk(® autorského prava s metodologic-
kymi nastroji ekonomické teorie blahobytu, tak aby doslo k feSeni pozitivni externality
generované autorskymi dily a byl maximalizovan spolecensky uzitek. Proti tomuto uti-
litaristickému pojeti stoji kriticky nazor rakouské ekonomické skoly, kterd vnima autor-
ské pravo jako umelé institucionalni usporadani vzniklé procesem dobyvani renty, které
vytvaii umélou vzacnost (Sima, 2005). Nehmotné statky jsou totiZ nevy&erpatelné zdroje,
a proto vlastnicka prava k nim nepfedstavuji pro spole¢nost zptsob nenasilného feseni
sport o vzacné zdroje, jako je tomu u statkii hmotnych.

Evropské kontinentalni autorské pravo samo sebe nikdy neprezentovalo jako pro-
stiedek k dosazeni maximalniho spolecenského blahobytu. Jeho rétorika znéla vzdy jinak
— autorské pravo vzniklo, aby chranilo prava autora jako jeho pfirozeny narok na plody
své prace (Hurt, 1966, s. 421). Uzitky a naklady autorii a uzitky a naklady uzivatell
a spotiebiteld nelze jednoduSe zjistit, agregovat a mezi sebou porovnat. Penézni toky
plynouci z titulu autorského prava jsou arbitrarné dany, avsak kvili informacni asymetrii
nemohou reflektovat individudlni uzitky a naklady. Hledani optimalniho nastaveni autor-
ského prava s vyuzitim ekonomické teorie blahobytu je ze své podstaty nedosazitelny cil,
a proto tato stat’ striktné vyuziva metodologicky subjektivismus a individualismus.

1. Mylny predpoklad cislo 1: Autorské dilo je vefejnym statkem
a mezni naklady na jeho jednotlivé kopie se blizi nule

Literatura predpoklada, ze autorské dilo je velmi specifickym statkem. To, Ze je neriva-
litni ve spotfebé a vykazuje rovnéz vlastnost nevylucitelnost ve spotiebé, vede k jeho

3 Predpoklad literatury je takovy, ze autorské pravo je klicovou pobidkou k tvorbé, a tak generuje
uzitky z nové vzniklych dél. Dosud publikované teoretické ¢i empirické studie vSak nedavaji jasnou
odpovéd’ na otazku, jaky je vzajemny vztah autorskopravni ochrany a tvorby novych dél (Towse,
2008, s. 251). Mezi naklady uvedeni autofi fadi naklady mrtvé vahy zpiisobené monopolem,
transakéni naklady, dale tzv. expression cost, naklady prilezitosti (spoleéenské naklady) a naklady
zpusobené neefektivitou autorského prava, kdy dochazi k tomu, ze nékterym autoriim autorské
pravo pfinasi vyssi a n€kterym nizsi nez optimalni kompenzaci.
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klasifikaci jako vefejny statek a k odivodnéni existence autorskopravni ochrany jako
mechanismu k zajisténi poskytovani vefejného statku slouziciho k pteklenuti problému
cerného pasazéra.

Pokusy modifikovat nazirani na autorska dila jako na vefejné statky vzesly od autort
jako Yoo (2007), Conley a Yoo (2009), a Lunney (2009). Yoo (2007) a Conley a Yoo
(2009), kteti zvazuji optimalni poskytovani autorského dila coby vetfejného statku, pfi-
¢emz za jeho klicovou vlastnost povazuji nedé€litelnost (indivisibility), zduraziiovanou
rovnéz Samuelsonem (1954). Podle nich kazdy spotiebitel spotiebovava nikoli uréity
pocet jednotek vetejného statku, ale verejny statek cely. Yoo (2007, s. 706) povazuje dila
za smiSené statky a modeluje jejich poskytovani pomoci modelu prostorové konkurence.
Prispévek Lunneye (2009) hovoii o tom, Zze vefejné statky se déli na kontinualni a dis-
krétni, pricemz kontinualni jsou takové statky, které lze zmensovat ¢i zvétSovat (narodni
obrana, postiik proti komartim), kdezto diskrétni statky jsou statky, které vzdy existuji
v poctu jednoho kusu a v daném rozsahu. Autorska dila v zdsad¢ oznacuje za diskrétni
vefejné statky a na numerickém piikladu s vyuzitim teorie her popisuje podminky pro
jejich poskytovani. Ani Lunney ani Yoo a Conley pfi analyze neberou v tivahu rtizné trhy,
pomoci kterych se dilo $ii, predpokladaji zjednoduSené a nerealisticky, ze urcité dilo je
vazano vzdy na jeden jediny trh.

Autorské dilo samo o sobé nikdy jako vefejny statek v realném a hmotném svété
nepusobi. Autorské dilo se nesifi samo (jako svétlo pouli¢ni lampy, které prosté a jedno-
duse dopadé na kolemjdouci), ale vzdy ve spojeni s uréitym jinym statkem nebo sluzbou.
A az toto spojeni ve skutecnosti vypovida o tom, zda ¢i do jaké miry Ize autorské dilo kla-
sifikovat jako vetejny statek. Jedinym pfipadem, kdy dilo existuje bez ohledu na nosic,
je jeho ulozeni do lidské mysli a tento jediny pfipad lze klasifikovat jako situaci, kdy se
autorské dilo chova vyluéné jako vefejny statek. Rozdil oproti typickym vefejnym stat-
kiim je znovu ziejmy — pouhé pomysleni na svétlo majaku, pouliéni osvétleni ¢i narodni
obranu je pro moznost poskytovani takového vefejného statku naprosto nevyznamné.
Ovsem je-li jednou autorské dilo ulozeno v lidské mysli, poskytovani pfistupu ke vni-
mani autorského dila (tedy uziti) je principialné mozné.

K sifeni dél dochazi pouze pomoci nosicl, coz redukuje neschopnost autord pie-
klenout problém cerného pasazéra a internalizovat pozitivni externalitu, kterou jejich
dila vyvolavaji. Problém autort ziskat pfijem za uziti jejich dél nespociva v tom, Ze je
jejich dilo vetejnym statkem. Spociva v tom, ze — v nékterych piipadech — jsou uzivatelé
schopni dilo §ifit misto samotného autora, protoze nékteré nosice, na kterych se autorské
dilo §ifi, s sebou nerivalitu a nevylucitenost nesou. Ne autorské dilo, ale nékteré dvojice —
autorské dilo + nosi¢ — se chovaji jako vefejny statek. Jakmile je takova pro autora rizi-
kova dvojice dilo + nosi¢ mezi ekonomickymi agenty, autor jiz nemusi byt jediny na trhu,
kdo dany statek nabizi, statek se de facto stava neobchodovatelnym, nebo obtizné obcho-
dovatelnym. Jak je ale zfejmé z nasledujiciho piikladu, zdaleka se nejedna o vSechny
dvojice autorské dilo + nosi¢, nékteré z nich jsou naopak velmi dobfe obchodovatelné.

Priklad A: PiSe se rok 1931 a Jaroslav Jezek prave slozil ke hte Don Juan & Comp.
Osvobozeného divadla pfedehru Bugatti step. Jeho skladba je uzivana tfemi zptsoby:
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pti reprizach hry Don Juan & Comp., kterych je do roka 50, dale byla nahrana na gra-
mofonovou desku a za rok se téchto desek proda 1 000ks, a dale byl jeji notovy part
vydan tiskem, jichz se do roka proda rovnéz 1 000ks (vSe jiz po zapocitani vlivu konku-
rent). Autorské pravo v tomto modelu neptisobi*. Za poskytnuti dila ke v§em tiem uzitim
obdrzi autor odménu, ktera se odviji od aktualnich trzeb v jednotlivych mésicich roku
a ktera vychazi ze situace na trhu monopolistické konkurence. Tito uzivatelé dila a autor
maji v tomto modelu identické zajmy. Ptijem Jaroslava Jezka a pocet jim produkova-
nych nosi¢u je ovlivnén dvojicemi dilo + nosi¢, které mohou $ifit konkurencni uzivatelé
a které se v prubchu roku vyskytuji. Jejich vliv ve vztahu k jednotlivym zptsobtm uziti
je nasledujici: nikdo jiny hru Don Juan & Comp. z pochopitelnych divoda (Osvobozené
divadlo je jen jedno) neuvadi, takze Jezkovi se jeho dohodnuty podil z 50 ptedstaveni
neméni. Po pil roce se rozhodne jiny interpret nahrat také gramofonovou desku s Jezko-
vym Bugatti stepem a téchto desek se proda 400, ovSem za nizsi cenu. Nebyt jich, desek
z prvniho Jezkova vydani by se prodalo 1 200 (za vyssi cenu, Jezkova interpretace je
zadangjsi). Vysledkem vstupu konkurenta je, Ze pfijem Jezka klesne na 80% ze sumy,
ktera by byla byvala vyplacena v ptipad¢, ze by prvni vydani zlstalo na trhu jediné.
Ani notovy part neni uSetfen konkurence, po tii ¢tvrté roce je dilo tak populérni, ze si
jej kazdy chce prehravat doma a noty jdou na odbyt. Konkurenti prodavaji dalsi vytisky
notovych partil a pfijem Jezka je tak na 60 % tGrovné, které by byval dosahl, kdyby na trhu
zustal jediny. Konkurenti prodaji svych 1 000 vytisku (za nizsi cenu), nebyt jich, z Jez-
kovy produkce by se prodalo 1 500 vytiskti. Neni zahrnut vliv vétsi rozsifenosti povédomi
o dile na rist poptavky po divadelnim pfedstaveni, coz mohlo umoznit Osvobozenému
divadlu zvednout cenu vstupného a nasledné to mohlo vést ke zvyseni Jezkova ptijmu
z uziti dila v divadle.

Témito hypotetickymi Cisly Ize vyjadrit, jak moc poskodila konkurence pfijmy Jaro-
slava Jezka. Udaje o transakcich za cely trh a téch, které se podatilo zobchodovat auto-
rovi, ur¢uji miru obchodovatelnosti vSech dvojic dilo + nosic, které autor na trzich nabizi.
V uvedeném piikladu je to: (50/50 + 1 000/1 400 + 1 000/2 000 ) / 3 =0,738. Mira obcho-
dovatelnosti je stanovena jako pramér podili autorem uskutecnénych transakei a vSech
transakci na daném trhu uréité dvojice dilo + nosi¢ (za zjednodusujiciho predpokladu,
ze kazdy trh predstavuje pro Jezka stejny objem pifijmu a vSechny podily jsou vazeny
stejné).

Zaroven kvuli konkurentim dosédhl Jezktiv ptijem celkem (1 + 0,8 +0,6) / 3 =80 %
maxima, jakého mohl vzhledem k poptavkam po jeho dilu na jednotlivych trzich dosah-
nout (opét je kazdy trh vazen stejné). Je zfejmé, Ze piijmy autora jsou nizsi, nez kdyby
mél 100% kontrolu nad poskytovanim statki a sluzeb spojenych s jeho dilem, ale zaroven
nedoslo k tomu, ze by autor ziistal bez ptijmu. Jeho Gspé$nost zavisi na tom, jak vysoka
je mira obchodovatelnosti vSech nosi¢u, na kterych dilo nabizi.

Ptiklad B: PiSe se rok 2017. Kapela lokalnich nadSenct slozila spole¢nymi silami
piseit X. Pisen bude interpretovana pouze na zivém vystoupeni pfi pfilezitosti mistniho

4 Ackoli v realité byl autorsky zakon schvalen roku 1926.
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hasiéského plesu. Clenové kapely budou za produkci kompenzovani odménou ve vysi
jejich utraty za obcCerstveni. Mira obchodovatelnosti statku je v tomto piipadé 100 %.
Ptijem dosahl 100 % z maxima (nebot’ v obci je hasi¢sky ples jen jednou do roka a lokalni
nadsenci nestoji o i¢inkovani v jinych obcich). Pfijem autort v piikladu B je znacné nizsi
nez v piikladu A, pfesto se v piikladu B podafilo zcela kontrolovat trh s nosi¢i dané¢ho
autorského dila.

I bez autorského zakona existuji moznosti, jak ziskat za tvorbu pfijem, a situace, kdy
autofi nejsou vibec ohrozeni konkurenci. A to diky tomu, Ze lze produkovat a nabizet
takové dvojice dilo + nosic, které svym charakterem znemozni, aby je mohla §ifit kon-
kurence. V ptipadé Jezkovy skladby se jednalo o divadelni pfedstaveni, kdy je mozné
neplatice bez velkych naklada ze spotieby vyloucit a kdy se rivalita projevuje omezenym
poctem mist k sezeni v sale. V piikladu B je takovym snadno obchodovatelnym nosi¢em
hasiésky bal.

Argument, ze mezni naklady na kopie dila se blizi nule (napt. Kinukawa, 2016, s. 3,
navazujici na Landese a Posnera, 1989), a to na dokonale konkurenénim trhu® srazi cenu
rovnéz k nule, nedava v prostredi, kde autofi nabizeji sva dila pomoci nosi¢ii na riznych
trzich, smysl, protoze nekteré nosic¢e vykazuji vlastnosti kladnych a rostoucich meznich
nakladi (za dalsi koncert v roce by jiz mohli regionalni hudebnici vyzadovat vétsi gazi
a zaméstnanci divadla za Castéjsi pfedstaveni rovnéz). Tato argumentace je zcela v sou-
ladu s navrhy Variana (2005, s. 134), avSak s akcentem na vysvétleni role vefejnych
a soukromych statkl v poskytovani pfistupu k autorskym dilam.

2. Mylny predpoklad ¢. 2: Autorské pravo umoznuje autorovi jako
monopolni firmé stanovit cenu nad meznimi naklady a ziskat
prijem k pokryti naklada na tvorbu dila

Je prilisSnym zjednodusenim tvrdit, ze autorské pravo pouze umoziuje zvednout cenu
za jednotlivé kopie nad mezni naklady. Jak upozoriiuje Kitch (2000), to, ze maji autofi
monopolni pravo své dilo uzivat, z nich jesté¢ nedéla monopolisty. Takové zjednoduseni
opomiji skute¢né praktické fungovani autorskopravniho systému. Piedpoklad €. 2 by byl
spravny, kdyby bylo mozné interpretovat autorské pravo jako jediné pravidlo: vSechny
kopie urcitého dila smi §ifit jediné autor. To by vSak cesky autorsky zadkon nemohl mit
118 paragrafu. Klicové je odlisit roli spotfebitelli a uzivateli tak, jak je definovano
v tvodu, a rovnéz odlisit rozmnozovani dila od ostatnich uziti. Plati, ze zakon princi-
pialn¢ nereguluje Cinnost spotiebitelt, ale Ze reguluje ¢innost uzivatelt, ktefi dilo §ifi
pomoci jakéhokoli nosice.

Existujici modely ekonomie autorského prava modeluji v8ak obvykle jeho roli tak,
ze ma vliv na to, kolik kopii na trhu vyrabéji piratsti kopirovaci; ignoruji jiné uziti nez
tvofeni a §ifeni rozmnoZzenin dila. Literatura prehlizi skutecnost, Zze autorské dilo a jeho
kopie neni nabizeno na jednom jediném trhu, ale na vice trzich, napt. pii pouziti textu ¢i

5 Kde se cena ¢ili mezni piijem rovna meznim nakladim.
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hudby v reklamé®, je-li hotelovym hostim umoznéno vnimat autorska dila pomoci tele-
vize umisténé na pokoji’, ¢i zpiistupniuje-li nékdo hudbu ve svém obchodé tim, Ze zakaz-
nikdim pousti rddio (OSA, 2017). Na kazdém z téchto trhii se funkce poptavky a nabidky
chovaji odlisn¢ — v zavislosti na tom, jak silné vlastnosti nerivalita a nevylucitelnost
vykazuje specificky par dilo + nosi¢ na tom kterém trhu. Jak snadno ¢i obtizné uzavira
autor se spotiebiteli dobrovolné smluvni transakce (tedy vyse diskutovana obchodovatel-
nost), jaky tvar ma kiivka meznich nakladl — to nejsou otazky, které by se daly pro jedno
dilo zodpovédét jednotné, to je soubor parametrt, ktery je vlastni jen jednotlivému trhu
s urcitou dvojici dilo + nosic.

Autorské pravo pak na kazdy z téchto trhti plisobi zna¢n¢ variabilné a specificky —
je naptiklad velmi nakladné vynucovat absolutni respektovani zakazu kopirovat a §itit
hudbu ve formatu MP3 na internetu; ve srovnani s tim kontrolovat vyuziti urcité melodie
v muzikalu neni relativné tolik nakladné. Vliv autorského prava nelze modelovat uni-
formné, coz komplikuje realistické vyjadieni jeho fungovani pomoci formalniho mate-
matického aparatu, jak je tomu napf. u Landese a Posnera (1989) ¢i Kinikawy (2016).
Jeho efekt je vSak v zasadé dvojiho druhu. V prvni fadé autorské pravo brani konku-
rentim v tom, aby podobn¢ jako autor nabizeli urcité dvojice dilo + nosic¢. To, jak je
na ur€itém trhu autorské pravo uspésné ve vymahani prav autora, ma pak vliv na to, jak
intenzivné muze autor pusobit jako monopolni firma. Autor se na kazdém z trha, kde
nabizi dvojici dilo + nosi¢, chova jako firma v modelu monopolistické konkurence, kde
je jeho monopolni sila (schopnost stanovit cenu) dana autorskym pravem a mirou, s jakou
dokaze provadét se spotiebiteli dobrovolné smluvni transakce. To odporuje pohledu lite-
ratury, kdy se autor diky autorskému pravu stdva monopolistou na jednom jediném trhu,
kde nikdo dalsi nesmi nabizet dalsi jednotky (kopie) autorského dila.

Mimo tento efekt ma ale autorské pravo druhy efekt, umoziuje totiz autorim ziskat
netrzni pifjem?®. Trh s autorskymi dily je objektivné modifikovan statnim zasahem, ktery
do jeho fungovani vnasi netrzni prvky, a to pfedevsim plsobenim instituci jako kolek-
tivni spravci autorskych prav. Transakce, které probihaji ¢isté kvili nutnosti je uskutecnit,
protoze jinak by ekonomicky agent porusil autorské pravo, je nutné povazovat za netrzni
transakce ¢i transakce probihajici v netrzni roviné. Za netrzni rovinu je pak nutné pova-
zovat veSkerou mnozinu transakci autord a uzivateld. Nebyt autorského prava, uzivatelé
by nebyli motivovani se na autora obracet: v piipad¢, ze by autor jednou dal k dispo-
zici dilo spojené s nosi¢em, ktery by umoznil dilo v dal§im kroku $ifit dal, uzivatelé by
tak ucinili. Jak podotyka Lunney (2009, s. 32), to, aby mél kazdy ptistup k vefejnému
statku, je Zadouci — naopak omezeni piistupu k nému je v rozporu s ekonomickou efek-
tivnosti (vznikaji naklady mrtvé vahy). To, Ze se jedna o netrzni transakce, nevylucuje,

6 Soudni spor, kdy dédici Karla Zicha zalovali Vitanu za vyuziti variace na text ,,Je to parada”
v reklamé na omacku (E15, 2013).

7 Dlouhodoby spor hoteliérti a Ochranného svazu autorského, zda platit poplatky z televizort
na pokoji (Aktualné.cz, 2016; OSA, 2015).

8 V pojeti Simy (2005) rentu &ili ptijmy z jakéhosi zdanéni.
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ze nabizeni licence muze byt predmétem konkurenéniho boje mezi autory. Uzivatelé maji
moznost svoleni k uziti dila nepofidit a dilo neuzit, nebo uzit pro své potieby jiné dilo.
Ale kvuli tomu, ze proces ziskavani licenci je dany statnim donucenim, je tento systém
pouze imitaci monopolistické konkurence (na rozdil od trhii s dvojicemi dilo + nosic,
které jsou obchodovany na zakladé dobrovolnych smluvnich transakci se spotiebiteli).

Netrzni charakter pfijmu generovaného fungovanim autorského prava vynikne pfi
analyze fungovani instituci s nim spojenych, zvlasté kolektivnich spravct autorskych
prav®, jejichz innost zptisobuje ekonomickou neefektivnost (viz také Sima, 2005). Ome-
zeni role trhu a zapojeni administrativniho a arbitrarniho rozhodovani pfi odménovani
autora vede k tomu, Ze je oslabena funkce trznich cen vyrovnévat u vSech vyrobcti mezni
naklady prilezitosti na statek (na jednotlivé dvojice autorské dilo + nosi¢) neboli mezni
mira transformace statki se nebude u autorti sblizovat na jednotnou uroven. Protoze
administrativné urcené autorské poplatky nemohou respektovat mezni miru substituce
jednotlivych uzivateld dé¢l, vydavaji autorské honorafe zkreslujici signaly vuci autorm,
a tak omezuji tendenci vyrovnat ve vyrobé mezni miru substituce (tedy pomeér cen) mezni
mife transformace. Existence netrzni roviny zkresluje informace o cenach a autofi se pak
nerozhoduji na zékladé projevenych preferenci spotiebitelti u riiznych dvojic dél a nosict
v trzni roving, ale ve svém rozhodovani kalkuluji i s pfijmy z nedobrovolnych netrznich
transakci. Znemoziuje se tak jak efektivnost ve vyrobé, tak efektivnost v rozdélovani.
Ceny zde neplni svoji standardni funkci alokovat vzacné zdroje.

3. Myiny predpoklad ¢. 3: Autorskopravni ochrana mize byt
shrnuta do jediné proménné a doba jejiho trvani je rozhodujicim
ukazatelem jeji sily

Novos a Waldman (1984) ¢i Landes a Posner (1989) ve svych modelech zndzornuji-
cich vliv autorského prava na tvorbu dé¢l reprezentuji jeho silu jedinou proménnou. Watt
(2004) a Kinukawa (2016) potom zvazuji dvé dimenze: délku a intenzitu autorského
prava. Nékteré prispévky se soustiedi vyluéné na stanoveni optimalni doby ochrany!'’. Je
dalezité analyzovat nejen jak dlouho ochrana trva, ale co vSe ochrana znamena: kdo je
opravnén ziskavat netrzni pfijem, kdo a jak autorské poplatky vybira, jak prostredky pie-
rozdéluje, kdo ma povinnost jednat s autory i jejich zastupci a zda ziskava kazdy z autort
netrzni pfijem ekvivalentni Cetnosti a komercni uspés$nosti uziti dila. Z toho plyne, Ze
meéfeni tirovné sily autorského prava je neptekonatelnym metodologickym problémem.

9 Naklady na vyjednavani jednotlivych autorti a jednotlivych uzivatelt dél, tedy transakéni naklady,
jsou prohibitivné vysoké. K tomu, aby autofi mohli kontrolovat, jak a kdo uziva jejich dila, se
v autorském pravu vyvinula instituce kolektivnich spravct autorskych prav. Jejich tcelem je
tyto transakéni naklady snizovat. Systém kolektivni spravy prav je celosvétove propojeny a jeho
cilem je zarucit, aby jakykoli zptisob uziti jakéhokoli druhu autorského dila kdekoli na svété byl
zpoplatnén a tento vynos se nasledné dostal k autorovi. Vysi plateb uzivatell a jejich distribuci mezi
zastupované autory urcuji kolektivni spravei jednostrannym arbitrarnim rozhodnutim.

10 Viz napt. Liebowitz, Margolis (2003) nebo Pollock (2007).
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Autorskopravni systém je tak slozité institucionalni uspotadani, ze zvySeni ochrany
¢ist¢ zmeénou legislativy (napf. stanoveni pfisnéj$ich sankci v zakon¢) nemusi znamenat
vys$i piijmy pro autora, a to kvtli nakladnosti na vynucovani. Mtze dojit jen k nardstu
transakénich nakladl, ale uroven ochrany métena piijmy pro autory se nezvysi. Podle
samotného znéni pravnich predpist se sila ptisobeni autorského prava neda kvantifiko-
vat. Zalezi také na podminkach realného svéta — napf. na tom, jak silnou pozici maji
kolektivni spravci autorskych prav, jak vysoké poplatky od uzivatelt dél vyzaduji, zda
se jim dafi poplatky vymahat, a na rozhodovani soudii. Nelze opominout ani vliv nefor-
malnich pravidel ustalenych ve spole¢nosti jako plnohodnotného instituciondlniho ramce
ovliviujiciho autorské pravo, tedy napf. to, jak spotiebitelé z etického hlediska vnimaji
kopirovani na internetu. Podstatna je i uroven dostupnych technologii.

Vliv autorského prava na rtizné autory je riizny podle toho, pomoci jakych nosict
své dilo nabizeji. Ale kuptikladu Kinukawtiv model (a mnohé dalsi) je zaloZen na pted-
pokladu, Ze vSechna uziti, tj. jak tvorba kopii a jejich $ifeni, tak i ostatni uziti, napf. zpra-
covani, jsou rovnocenné. Jenze je nesmyslné modelovat ,,vytvareni kopii® uniformné.
Autorské pravo reguluje jak situaci, kdy je urcitd pisent interpretovana hudebnikem
na koncerté, tak situaci, kdy kadefnice pousti ve své provozovné radio, kde tato pisen zni,
ale jeho dopad na tyto dva uzivatele se lisi. Stejné jako ostatni autofi, Kinukawa zcela
prehlizi diferenciaci trhti s nosi¢i autorskych dél, ktera znemoznuje, aby autorské pravo
mohlo byt souhrnné pro vSechny tyto trhy reprezentovano jedinou proménnou. Naopak je
tteba zohlednit, ze kazdé¢ dilo je Sifeno pomoci zcela specifického mixu nosica.

4. Marginalni analyza p¥i diferenciaci trhii s autorskym dilem

Marginalni analyza jako nastroj studia trhi je autory ekonomické teorie autorského prava
vyuzivana nepfesné, opét proto, ze autofi piehlizeji diferenciaci trhii s autorskymi dily
a jejich nosici. Autorské dilo je povazovéano za vetejny statek, jehoz efektivni poskyto-
vani lze dosahnout splnénim nasledujici podminky (Yoo, 2007, s. 668):

D MRS}, =MRT,, 1)

i Py Py

Optimalni produkce vetejného statku by meéla dosahnout takové urovné, aby se soucet
meznich mér substituce jednotlivych spottfebitell i (tedy pomér cen za pfistup k vefej-
nému (Pc) a soukromému (Pv) statku rovnal mezni mife transformace pti vyrobé vefej-
ného (Pc) a soukromého (Pv) statku. To, co spole¢nost jako celek za vefejny statek
ziska, by se mélo rovnat tomu, co obétuje. Je tfeba odmitnout tezi, ze lze velikost
autorského dila kvantifikovat trovni ndklad na vstupy k jeho vyrobeni Yoo (2007).
Marginalni analyza zde postrada smysl, protoze dilo je jen jedno, je zcela unikatni
a rozhodn¢ neplati, Zze je mozné jej n¢jakym zplisobem rozsifovat ¢i zvétSovat o dalsi
jednotky ¢ehosi tim, ze by se néjakym zptisobem pouzily dalsi vstupy. Jako vhodny
priklad zde op&t muze poslouzit Bugatti step Jaroslava Jezka. Kazda nota navic by byla
navic. Lunney (2009) dochazi k podobnym zavérim diky rozliSeni kontinudlnich a dis-
krétnich vefejnych statkd.
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Formalni vyjadfeni podminek optimalniho poskytovani autorskych dél se tedy v této
stati od pfistupti navrhovanych napt. Yoo (2007) lisi, a to respektovanim existence ruz-
nych trhti pro nosice autorského dila a respektovanim skutecnosti, ze marginalni analyza
pro dilo jako takové (v pojeti Luneye diskrétni vefejny statek), neni vhodna. Optimali-
zacni chovani se déje na kazdém trhu s nosicem zvlast. Autorské dilo vznikne, jestlize
jsou celkové ekonomické naklady na jeho vytvoreni nizsi nebo rovny celkovym oceka-
vanym pfijmim (jiné statni zadsahy nez autorskopravni ramec, jako napf. subvence, zde
nejsou uvazovany).

TC <TR. (2)

Dilo existuje samo o sob¢ a §ifi se jen ve spojeni s nosi¢i. Naklady na vytvofeni dila,
jakmile je jednou dilo vytvofeno, jsou dané. Dilo vznika jako unikatni nehmotny celek,
marginalni analyza tedy v tomto prvnim kroku nemé vyznam. Optimaliza¢ni chovani
autord je otazkou jejich nasledného plsobeni na trzich s jednotlivymi nosic¢i. To, co
autofi v dalSich krocich maximalizuji, je jejich zisk na jednotlivych trzich s nosici, jejichz
soucet pres vSechny trhy m je TR. To je divod, pro¢ se v tivaze o optimu pro poskytovani
autorskych dél sousttedit na analyzu ziskl z téchto jednotlivych trhi. V souladu s meto-
dologickym individualismem a subjektivismem zde zisk reprezentuje vysledek dobro-
volnych smluvnich transakci se spottebiteli, interakce poptavky a nabidky, tedy (podle
rakouské Skoly jediného spolehlivého) reprezentanta preferenci. (Jinak by analyza byla
jen porovnanim vzajemné neporovnatelnych subjektivnich kategorii, ¢emuz se v duchu
metodologického subjektivismu a individualismu tato stat’ vyhyba.)

TR=311,. 3)

TR je celkovym piijmem z titulu vytvorené¢ho dila a 11, je zisk, ktery je vysledkem opti-
malizace na jednotlivych trzich m se specifickym nosi¢em. Na m-tém trhu tedy dochazi
k vyrovnavani mezniho pfijmu z prodeje mezni jednotky urcitého nosice (listek na kon-
cert, notovy part, nakup na iTunes) a meznich nakladi (naklady na dalsi koncert, naklady
na dalsi vytisk, nulové mezni naklady na nahravku dostupnou na internetu). Predpoklad
je, ze kazdy z autort se pohybuje na trzich rizn¢ silné monopolistické konkurence. Mono-
polni sila autora je dana mirou obchodovatelnosti (a,,) diskutovanou v oddile o metodo-
logickém omylu €. 1, pficemz 0 < a,, < 1. a blizici se 1 znamen4, ze statek je snadno
obchodovatelny a autor se spotiebiteli na daném trhu s dilem a nosi¢em vstupuje snadno
do dobrovolnych smluvnich transakei. o, blizici se nule znaéi, Ze autor na daném trhu
nema monopolni silu, coz cenu tla¢i k meznim nakladiim, ovsem nikoli nutné nulovym.
Mira obchodovatelnosti «,, je jednim z faktord, ktery urCuje schopnost autora stanovit
cenu nad mezni ndklady na nosic, a tedy vysi monopolni ptirazky (,,markup*). O zisku
na m-tém trhu s nosi¢em plati, ze

I, = P> - Q% —ATC* - Q7. 4

m m

Ptitom autor na trhu m interaguje s poptavkou
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P =a,p,(0,). (5)

””'je optimalni mnozstvi nosice, pii kterém autor na m-tém trhu
maximalizuje zisk. ATC" jsou primérné celkové naklady na jeden nosi¢, do nich vak
nejsou rozpocitavany naklady na vznik dila, jakmile dilo vznikne, jsou tyto ndklady uto-
pené (Boldrin a Levine, 2002, s. 209) a nemaji pro optimalizaci na navazujicich trzich
s nosi¢i zadny vyznam. Vyznam maji pouze pii uvodni Gvaze autora, zda dilo vznikne.
Autor provadi optimalizaci'' na trhu m, coz odpovida situaci firmy v monopolistické kon-
kurenci, kde vyrobce ¢eli klesajici poptavkové kiivece a kde vyrovnava mezni piijem
s meznimi naklady. Koeficient a,,, ktery je pro kazdy trh m specificky, uréuje, zda a jak
moc se bude poptavka po nosi¢ich produkovanych autorem (jako celkova funkce) posou-
vat doleva v disledku technické nemoznosti provést s nosicem dobrovolnou smluvni
transakci. Pfipad naprosté neobchodovatelnosti statku, kdy se a, = 0, znamena uplné
zmizeni poptavky po daném nosici. Typicky se bude jednat o statky, které vykazuji silné
vlastnosti nerivality a nevyluéitelnosti ve spotiebé. a,, = 1 naopak znaci, Ze poptavkova
funkce se v dusledku problémii s obchodovatelnosti nijak neposouva.

Do tohoto ramce je tfeba zasadit vliv autorského prava. Formalni vyjadieni jeho
hlavnich dvou efekti vyusti v nasledujici zmény zachycujici zesileni monopolni moci
autord a ziskani netrzniho pfijmu:

P je optimélni cena, Q)

TR=Y"II; +TR". (6)
Celkovy piijem autora ma dvé slozky: trzni, tedy soucet zisku autora /7 ptes vSechny
trhy m, a netrzni piijem z titulu autorského prava (od kolektivnich spravci, za individu-
alni licence) TRe. Optimalizace na kazdém z té€chto trhi probiha obdobné jako v pripadé
autorti bez autorskopravni ochrany. Autor chranény autorskym pravem ma pii posky-
tovani nosictl na jednotlivych trzich tu vyhodu, ze funkce poptavky po jeho nosi¢ich
neklesa v dusledku odlivu kupujicich ke konkurentim. Protoze autorské pravo plsobi
na kazdém trhu s nosici specificky, jeho schopnost udrzet poptavku po autorovych nosi-
¢ich je riizna v zavislosti na mnoha faktorech (technickych, institucionalnich apod.). Vedle
miry obchodovatelnosti je poptavka ovlivnéna pro dany trh typickou mirou pisobeni
autorského prava y,. Ta de facto mize kiivku poptavky vratit tam, odkud ji vzaly vlast-
nosti jako nevylucitelnost a nerivalita ve spotfebé urcitého nosice. Proto y,, € (1; 1/a,,).
Je-1i autorské pravo neucinng, y, se blizi jedné; kdyz plné kompenzuje vliv a,,, rovna se
1/a,,. Obecné vyjadieni funkce poptavky se zahrnutim vlivu autorského prava je tedy
nasledujici:

P,=7, a, p,(0,). (7

11 Vyjadifenim funkce poptavky P,, = a,,* p,, (O..), celkového piijmu 7R, = a,,* p,, (O,,) - O,, a mezniho
ptijmu (ktery je derivaci 7R, podle O,.) MR,, = @, (P (On) + P (On) - On) je ziejmé, Ze koeficent
a,, stejnou mérou ovliviuje jak funkci poptavky po daném nosici, tak z ni odvozeny mezni ptijem.
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Co kdyz na jednotlivych trzich nebude nosice nabizet autor, ale uzivatel, ktery za moz-
nost §ifit dilo na jim produkovanych nosi¢ich zaplatil v souladu s autorskym pravem?
Postaveni autora to nijak zdsadné neméni, rovnice (6) bude stéle platit. Zméni se ale vaha
jednotlivych druhd piijmi. Clen Y, [T bude patrné nulovy, jestlize autor nenabizi nosice
na jednotlivych trzich (a ¢ini tak za né&j uzivatelé, ktefi nyni na jednotlivych trzich m
optimalizuji). Naopak jestlize to umoznil jinym ekonomickym agenttim, tedy uzivatelim,
jeho prijem bude dominantné sestavat z TR¢, tedy z pfijmu za licence.

To, ze autor nabizi své dilo prostfednictvim nosi¢t na jednotlivych trzich sam, nelze
brat doslovné, nebot’ i do svéta umélecké tvorby dorazila délba prace. Slovni spojeni
»autor nabizi nosi¢e sam* znaci jakoukoli situaci, kdy k této ¢innosti bud’ nevyuziva
nikoho, nebo vyuziva ekonomického agenta s identickymi zajmy (aby nevznikal problém
pana a spravce). Postaveni autora a uzivatele je vsak jiné, jejich zajmy jsou v rozporu,
jsou to konkurenti, mohou si na trzich s nosi¢i navzajem zmensovat poptavku (napiiklad,
je-li v jednom mésté v jeden vecer ve dvou jazzovych klubech provozovan pravé Jezkuv
Bugatti step). Na konkrétnim trhu s urcitym nosi¢em pak také muze existovat situace,
kdy nosi€ s dilem §iii jak autor, tak licencovany uzivatel. /7 pak bude nizsi (nebot’ Cast
poptavky k sob¢ stahne licencovany uzivatel), autor je vSak kompenzovan vétsim obje-
mem 7TR".

Situace, kdy se distribuce vSech nosi¢li uyymou nelicencovani uzivatelé a spotiebitelé
dostavaji pristup k dilu zdarma, lze vysvétlit dvéma zpasoby: bud’ je dilo navazano jen
na nosi¢ s extrémné Spatnou obchodovatelnosti, coz parametr a,, pfiblizuje nule, nebo
autorské pravo neni schopno tyto ,,piraty* zkrotit (napft. pfili§ ndkladné vynucovani) a y,,
jerovno jedné spolu s neschopnosti ziskat jakykoli pfijem z prodeje licenci ¢i od kolektiv-
nich spravcu autorskych prav (nulové 7R¢). Opakem je situace, kdy se autorovi na trzich
s jednotlivymi nosic¢i dafi (ziskava pies vSechny trhy m /7°) a zaroven inkasuje piijmy
z titulu autorského prava TRe.

Zaveér

V této stati je rozpracovana korekce tif metodologickych omyld kofenti ekonomické
teorie autorského prava a nastaven novy ramec popisujici proces tvorby dél a jejich Sifeni
at’ uz autorem nebo uzivateli d¢l a jejich stfetavani s poptavkou. Existujici paradigma
ekonomické teorie autorského prava je tak doplnéno o holisticky pohled, ktery respektuje
slozitost ekonomickych déja spjatych s tvorbou a $ifenim autorskych dél.

Prvni metodologicky omyl, Ze autorské dilo Ize ztotoznit s vefejnym statkem s vlast-
nostmi jako nerivalita ve spotiebé a nevylucitelnost ze spotieby, pfi¢emz mezni naklady
na jeho jednotlivé kopie se blizi nule, byl vyvracen diky analyze readlného procesu $ifeni
autorskych dél. Ukazuje se, Ze autorské dilo, které se v realném svéteé Sifi pouze pomoci
nosicu, je tfeba posuzovat nikoli izolovang, ale vzdy ve spojeni s urcitym nosi¢em (at
uz je to statek ¢i sluzba, pomoci nichz Ize dilo vnimat). Dvojice autorské dilo + nosi¢ je
potom S§ifena na trhu a pravé to, jak moc tato dvojice disponuje vlastnostmi nerivalita
a nevylucitelnost, ur€uje miru jeji obchodovatelnosti ¢ili miru, jak moc je autor ohrozen
problémem cerného pasazéra a potfebuje tedy pomoc statu ve své, ekonomickou teorii
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dosud presumované roli poskytovatele vefejného statku. Modelovy piiklad ukazal, Ze
vhodnou volbou nosi¢l lze zajistit, aby autor nemusel bojovat s piratskou konkurenci,
a také to, ze i kdyz je autor piraty ohrozen, o pfijem pii vhodné volbé nosic¢t neni pfipra-
ven. Zahrnuti nosicli do teorie poskytovani autorskych dél rovnéz ukazuje, ze predpo-
klad nulovych meznich nakladi na dalsi kopie neni v pfipadé mnoha druhi nosict viibec
relevantni.

Druhy metodologicky omyl, ze autorské pravo umoznuje autorovi jako monopolni
firm¢ stanovit cenu nad meznimi naklady a ziskat ptijem k pokryti naklada na tvorbu dila,
byl vyvracen diky analyze rtiznorodosti vlivu autorského prava coby komplexni instituce.
V prostredi, kdy autor nabizi své dilo pomoci riznych nosict, a tedy na riiznych trzich,
pusobi autorské pravo, jehoz vliv na kazdy z téchto trhti je zcela specificky a zavisi na celé
fadé faktor. Vyplyva to ze skutecnosti, ze autorské pravo neznamena pouze imperativ
nekopirovat. Proto je jeho vliv dvojiho druhu. Za prvé, na jednotlivych trzich s nosici
ovliviiuje monopolni silu autora, tedy jeho schopnost uréit cenu. Reguluje totiz vysi tzv.
trzniho piijmu prameniciho z dobrovolnych smluvnich transakei. Za druhé, pfinasi auto-
rim netrzni piijem za licence (tedy svoleni uzivateltim §ifit autorovo dilo dal) a od kolek-
tivnich spravci autorskych prav. Tyto transakce existuji €isté z titulu autorského prava,
nikoli na zakladé dobrovolnosti, a pfinasi principialné ekonomickou neefektivnost.

Tteti metodologicky omyl, Ze autorskopravni ochrana mize byt shrnuta do jediné
proménné a doba jejiho trvani je rozhodujicim ukazatelem jeji sily, byl vyvracen diky
faktu, ze autorskopravni ochrana vztazena k jednomu dilu ptsobi na vice navazujicich
trzich s nosi¢i, a to zna¢né variabilné€ v zavislosti na charakteru takového trhu. Kazdé dilo
je unikatni a na néj navazujici dvojice dilo + nosi¢ tvofi taktéz unikatni kombinaci zvole-
nou autorem tak, aby se pokusil maximalizovat zisk. Pro kazdy druh nosic¢e navic plsobi
specificka pravidla autorského prava a cela fada jinych ekonomickych, institucionalnich
a technickych faktoru. Proto je vylouceno, ze by bylo Géelné modelovat situaci, kdy by
kazdé autorské dilo bylo chranéno autorskym pravem o totozné sile. Vzhledem ke slo-
zitosti celého institucionalniho uspotfadani je z metodologického hlediska az absurdni
pracovat s autorskym pravem jako s jednim indexem ¢i jako s proménnou, ktera v jeden
okamzik pasobi na vSechny autory jednotnou mérou. I kdyz je doba trvani prav autora
dulezitym atributem celého systému, je nesmysIné snazit se vypocitat optimalni dobu
trvani prav per se, protoze jina pravidla autorského prava nejsou pro analyzu o nic méné
podstatna.

Na zékladé noveé formulovanych ptedpokladu se jako nejvhodnéjsi pristup ke studiu
ekonomie autorského prava jevi stanoveni ramce, ve kterém se autofi pohybuji nasle-
dujicim zpisobem. Autofi voli mezi moznosti tvofit a netvofit a dilo vznikne, jestlize
celkové ekonomické naklady na jeho vznik budou rovny nebo nizsi nez celkovy pfijem
z dila. Autofi jsou omezeni poptavkou po svych dilech na jednotlivych trzich s nosici,
vlastnostmi jednotlivych nosicti (zda jsou ¢i nejsou obchodovatelné v zavislosti na stupni
jejich nerivality a nevylucitelnosti ve spotiebé) tim, jak autorské pravo pusobi na urci-
tém trhu s nosi¢em, a velikosti netrzniho pfijmu ziskaného z titulu autorského prava.
Zatimco prvni krok (rozhodnuti o tvorbé), kdy autor porovnava celkové ekonomické
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naklady s o¢ekavanymi piijmy, nelze podrobit marginalni analyze (nebot” autorské dilo
je diskrétni statek), marginalni analyza ma prostor az pfi studiu optimalizace meznich
nakladl na dalsi nosi¢ a mezniho piijmu z prodeje nosic¢e na jednotlivych trzich s nosici.
Navrzeny systém rovnic je tedy instrumentem vedoucim k pochopeni vzajemnych vztaht

vvvvvv

skopravni realité, ale rozhodn¢ nemize a ani nesmi slouzit k pfipadné obhajob¢ ¢i odsu-
zovani autorskopravniho systému z hlediska jeho vlivu na ekonomicky blahobyt.
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