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Abstract

Real Convergence of Logistics Performance of Countries of the World, EU and V4

Using the database of logistics performance of countries in the period 2007-2016, we study
the convergence of countries in terms of logistics performance across the world, the European
Union and V4. In comparison with other beta-convergence studies using the OLS estimation
method, we also implement a conditional quantile regression (Koenker and Bassett, 1978).
The use of the quantile regression allows us to study the convergence of countries not only from
the point of view of the average, but also from the perspective of different quantiles of conditional
distribution. We identify countries with different leveles of convergence and quantify different
levels of convergence across countries of the world. The results provide empirical evidence
of the logistics convergence of countries across the world, and also demonstrate that the countries
of the European Union and V4 achieve a higher level of convergence than the average convergence
of countries across the world during the review period.
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Uvod

Konvergencia krajin, predstavujuca proces priblizovania sa krajin na zaklade analyzy
vyvoja vybranej premennej, umoznuje skumat’ a kvantifikovat’ proces tohto priblizovania
prostrednictvom tych ekonomickych premennych, ktoré mozno povazovat’ za charakte-
ristiky ekonomického systému. NajcastejSie je vyuzivana premennda HDP na obyvatela,
ako ukazovatel ekonomickej vykonnosti systému, teda proces konvergencie krajin je sku-
many ako konvergencia ekonomickej vykonnosti. Proces priblizovania sa krajin moézeme
ale skiimat’ aj pomocou inych charakteristik, napriklad prostrednictvom premennej LPI
(Logistics perfomance index) v ramci logistickej vykonnosti krajin. Ciel'om ¢lanku je
kvantifikovat’ konvergenciu krajin v ramci ich logistickej vykonnosti a porovnat’ rych-
lost’ tejto konvergencie naprie¢ krajinami sveta, EU a V4. Zaroveii overime hypotézu,
¢i v ramei integraéného zoskupenia krajin EU a skupiny V4 dochadza k rychlejsej kon-
vergencii krajin v ramci logistickej vykonnosti v porovnani s heterogennym zoskupenim
krajin celého sveta. V ramci integra¢nych procesov tychto krajin by totiz podl'a dostupne;j
literatiry a ekonomickych teérii malo dochadzat’ k rychlejSiemu priblizovaniu sa menej
vykonnych krajin najvykonnej$im krajindm (Kim, 1998; Jones, 2002; Hallett, 2002;
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Threlfall, 2003; Barry, 2003; Goldberg a Verboven, 2005; Fojtikova a Stanickova, 2017).
Aplikovanim estimacnej metdody podmienenej kvantilovej regresie kvantifikujeme nie
len priemernt rychlost’ konvergencie krajin, ale aj rychlost’ konvergencie krajin v ramci
roznych kvantilov podmieneného rozdelenia pravdepodobnosti logistickej vykonnosti,
ktora doposial’ pri skimani beta konvergencie nebola aplikovana.

1. Konvergencia

Pod pojmom konvergencia vSeobecne rozumieme postupné znizovanie rozdielu medzi
dvoma alebo viacerymi veli¢inami v ¢ase, pricom tento rozdiel sa priblizuje (konverguje)
k nule. Greene (2003) uvadza formalnu definiciu, podl'a ktorej ku konvergencii medzi
Casovymi obdobiami ¢ a #+1 dochadza, ak pre skimanu veli¢inu v dvoch réznych ekono-
mickych celkoch (x, a y,) plati vztah:
|xt+l_yt+l|<|xt_yt|' (M

Konvergenciu v ekondmii chapeme ako proces vyrovnavania rozdielov roznych eko-
nomickych ukazovatel'ov v ¢ase v ramci skupiny ekonomickych celkov (krajin, regionov),
alebo ako dynamiku procesu vyrovnavania rozdielov v hodnotach ekonomickych ukazo-
vatel'ov, v ktorych slabsie hodnotené ekonomické celky dobiehaju vyspelejsie celky. Ide
o dlhodobo pdsobiace komplexné procesy, priCom na ich monitorovanie a hodnotenie
mozno pouzit’ viacero parcialnych pohladov a pristupov, ktoré su vzajomne previazané
a podmienené. Konvergencia krajin je obvykle chapana ako proces priblizovania krajin,
ktorych uroven charakterizuje skimana premennd, pricom tento proces priblizovania
smeruje ku konkrétnej hodnote, alebo sa jednotlivé krajiny postupne priblizuji navzajom
medzi sebou bez nutnosti konvergencie k jednej konkrétnej hodnote.

Bezne sa pouzivaju nasledujuce koncepty konvergencie ekonomickych celkov
(Kovae, Kovac Gerulova, Bucek, 2011) :

e  beta (B) konvergencia,
e sigma (o) konvergencia,
e  konvergencné kluby.

Beta (B) konvergencia predstavuje koncept, podl'a ktorého ekonomické celky charak-
terizované hodnotou ukazovatel'a rastt rychlejsie, ak su podla tohto ukazovatel’a povazo-
vané za menej rozvinuté nez ekonomické celky povazované za rozvinutejsie. Nevyhodou
je, ze predmetom zaujmu je len vychodiskovy a koneény stav (Baranéok, 2006).

Sigma (o) konvergencia nastava vtedy, ked’ disperzia ekonomického ukazovatela
v skupine ekonomickych celkov klesa s casom sledovania (Barancok, 2006).

Konvergenéné kluby predstavuju koncept, v ktorom hodnoty sledovaného ekono-
mického ukazovatel'a ekonomickych celkov, dlhodobo konverguju v pripade, ze maju
rovnaké Strukturalne charakteristiky a podobné vychodiskové podmienky.

Pritomnost’ alebo nepritomnost’ konvergencie moézeme testovat’ ako hypotézu. Galor
(1996) ale aj Sloboda (2006) chapu a testuji konvergenciu v zmysle nasledujtcich troch
hypotéz:
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1. Hypotéza absolutnej konvergencie, podla ktorej hodnoty ekonomického ukazova-
tel'a ekonomickych celkov dlhodobo konverguju nezavisle od zaciatoénych podmienok.
Vychadza z neoklasického modelu rastu a znamena, ze ekonomicky celok s nizSou Groviiou
realneho ekonomického ukazovatela vykazuje vyssie tempo rastu, o vyplyva z postulatu
neoklasickych modelov (ekonomiky sa priblizuji k rovnakému stalemu stavu, pricom eko-
nomiky s vys$simi rozdielmi v hodnotach sa priblizujt rychlejsie, nez ekonomiky s nizsimi
rozdielmi, teda miera konvergencie je rastucou funkciou rozdielu hodnoty realneho ukazo-
vatel'a a hodnoty ukazovatel'a v stalom stave). V ramci tejto hypotézy je mozné testovat
absolutnu beta konvergenciu krajin v ramci roznych ekonomickych ukazovatel'ov s vyuzi-
tim ekonometrickych modelov s jednou vysvetl'ujicou a jednou vysvetl'ovanou premennou;

2. Hypotéza podmienenej konvergencie, podla ktorej hodnoty ekonomického uka-
zovatel'a ekonomickych celkov, ktoré maju rovnaké Strukturalne charakteristiky (prefe-
rencie, technoldgie, miera rastu populacie, vladne politiky a pod.) dlhodobo konverguju
nezavisle od zac¢iato¢nych podmienok. Hypotéza optsta predpoklad rovnakych stalych
stavov pre rozne ekonomiky (existuju teda premenné, ktoré spdsobuju rozdielne stale
stavy jednotlivych ekonomik), pricom konvergencia je podmienend ich sledovanim.
V ramci tejto hypotézy podmienenej konvergencie pre l'ubovolny ekonomicky ukazova-
tel’ sa priklada doraz na Strukturalne charakteristiky. V pripade rovnakych Srutkturalnych
charakteristik ekonomik sa pouziva testovanie sigma konvergencie, pripadne vyuzitie
viacnasobnych regresnych modelov, kde konvergencia je ovlypviiovana roznymi Struktu-
ralnymi charakteristikami krajin.

3. Hypotéza konvergencnych klubov — ak je dynamicky systém charakterizovany
viacnasobnymi ustalenymi stavmi, nastala by skor klubova ako podmienena konvergen-
cia. Hodnoty sledované¢ho ekonomického ukazovatela ekonomickych celkov s podob-
nymi Strukturdlnymi charakteristikami a vychodiskovymi podmienkami v dlhodobom
¢asovom horizonte konverguju. Prechodné Soky vSak mozu ovplyvnit hodnoty natrvalo.

Z pohl'adu historického vyvoja za¢ina skiimanie konvergencie pracami Solowa na
tému Standardnej neoklasickej produkénej funkcie (1956) a Myrdala koncom 50. rokov.
Baumol (1986) tvrdil, Ze homogénne skupiny krajin konverguju a heterogénne diver-
guji. Dalsie vyskumy konvergencie v 90. rokoch boli reakciami na ¢lanky R. Barra
a X. Salai-Martina (1990, 1991, 1992, 1995) a Mankiwa, Romera a Weila (1992), ktoré
vychadzali z neoklasickej teorie rastu a rozsirili predosly vyskum konvergencie o regio-
nalny aspekt. Za kritérium konvergencie sa obvykle povazuje ukazovatel HDP na obyva-
tela (napr. Mankiw, Romer, Weil, 1992).

S konvergenciou ako procesom sa najcastejSie mozno stretntit’ v spojeni ,,konvergen-
cia ekonomik® v stivislosti so vstupom do eurozony, kde existuju rézne nazorové skupiny,
ktoré sa zhoduju v potrebe konvergencie ¢lenskych krajin eurozony, ale lisia sa v tychto
konkrétnych oblastiach:

stanovenie obdobia, v ktorom je konvergencia potrebna,
zameranie konvergencénych kritérii na makroekonomické alebo mikroekonomické
aspekty,

e  druh konvergencie (nominalna, realna, Strukturalna).
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Vseobecne mozno konvergenéné kritéria rozdelit’ na makroekonomické a mikroeko-
nomické. Pri formovani kritérii umoznujucich vstup krajiny do eurozoény bola rozhodu-
juca Delorsova sprava, v ktorej prevladal pristup zdoraziujici vyznam makroekonomic-
kej konvergencie. Vyhodou makroekonomickych konvergencnych kritérii, v porovnani
s mikroekonomickymi, je ich jednoduchsie sledovanie a vyhodnocovanie a relativne
kratke ¢asové obdobie uréené na sledovanie zmien.

Z hladiska sledovania a vyhodnocovania rozozndvame nasledujice druhy konver-
gencie: nominalnu, realnu a Strukturalnu.

Pri nominalnej konvergencii (pri hodnoteni krajin pred vstupom do eurozony je jej
prisudzovany najvacsi vyznam) su sledované nominalne hodnoty ukazovatel'ov, pricom
je zohl'adiovany napriklad vyvoj inflacie, menového kurzu, finanéného sektora a fiskal-
nej rovnovahy. Vymedzené kritéria maji prevazne makroekonomicky charakter. V stvis-
losti so vstupom do eurozoény st podl’a M. Lebiedzika (2002) uplatiiované maastrichtské
konvergencné kritéria takmer zhodné s ukazovateI'mi nominalnej konvergencie. Naopak
podl'a Fraita a Komarka (2001) priblizovanie sledovanych veli¢in k hodnotam maastricht-
skych kritérii je mozné povazovat za Specificki nominalnu konvergenciu.

Pri redlnej konvergencii su sledované rozdiely medzi hodnotami ukazovatelov.
Obvykle ide o zmenSujlce sa rozdiely v Zivotnej trovni, v ekonomickej Grovni a hos-
podarskej vykonnosti jednotlivych krajin, pripadne regionov (Nachtigal, Tomsik, 2002).
Realna konvergencia sa vyhodnocuje vdésinou prostrednictvom sledovania vyvoja uka-
zovatel'a rastu HDP na obyvatel'a medzi dvoma obdobiami (beta konvergencia), pripadne
dynamiky rastu HDP na obyvatela (sigma konvergencia), pricom existuju aj d’alSie moz-
nosti, ako napriklad porovnavanie cenovej a mzdovej trovne, alebo porovnavanie vybra-
nych Strukturalnych charakteristik. Kritérid, na zédklade ktorych sa vyhodnocuje redlna
konvergencia maju tiez hlavne makroekonomicky charakter, hoci su vysledkom prebie-
hajtcich procesov na mikroekonomickej tirovni.

Strukturalna konvergencia vychadza z teérie optimalnych menovych oblasti (OCA)
a z kritérii, ktoré sa pocas jej vyvoja sformulovali. Tieto kritérid maju najmé mikroekono-
micky charakter, ale obsahuju aj kritérid makroekonomickej povahy. Podl'a P. Ondrcku (2003)
kritéria OCA spajaji prvky mikroekonomickej efektivnosti a makroekonomickej stability.

Nazory na vztah a doélezitost’ jednotlivych druhov konvergencie su rozne. Najcas-
tejsie sa za rozhodujtci druh konvergencie povazuje konvergencia nominalna. Na druhe;j
strane sa zvysuje aj vyznam vzt'ahu medzi jednotlivymi druhmi konvergencie, najcastej-
Sie medzi nomindlnou a redlnou konvergenciou, napriklad v stididch Institatu menovych
a finanénych stadii NBS (2002, 2004, 2005), pricom st obvykle jednotlivé druhy kon-
vergencie povazované za dopliiujiice alebo podmienujice, teda nie je mozné urcit’, ktora
z nich je vyznamnejsia.

Pri hodnoteni vztahu medzi nominalnou a realnou konvergenciou je treba uviest’,
ze sa relativne Casto objavuje potreba rozliSovat’ pri merani konvergencie z ¢asového
hladiska dlhé a kratke obdobie (Eurdpska komisia, 2000, Balcerowicz, 2002, Kokosz-
czynsky, 2001). V dlhom obdobi obvykle redlna a nominalne konvergencia su v sulade,
v kratkom obdobi tieto druhy konvergencie v stilade byt nemusia.
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2. Hodnotenie logistickej vykonnosti

Na hodnotenie urovne logistiky je mozné vyuzit’ viacero pristupov. Jednym z nich je
metodika LPI — Index logistickej vykonnosti (Logistics Performance Index). Vypraco-
vala ho Svetova banka za pomoci viac ako 800 $pecialistov zaoberajucich sa logistikou.
Vysledky hodnotenia Grovne logistiky vo vybranych krajinach sveta, zostavené na zak-
lade tejto metodiky, boli doteraz zverejnené v piatich hodnotiacich obdobiach — v rokoch
2007, 2010, 2012, 2014 a 2016.

Metodiku je mozné povazovat za porovnavaci Standard — benchmarking v oblasti
medzinarodného ohodnocovania logistickej vykonnosti vo vybranych krajinach sveta.
LPI pontika dva rozne pohl'ady na troven logistiky v hodnotenych krajinach — narodny
a medzindrodny. Narodny pohlad poskytuje kvalitativne a kvantitativne posudenie kra-
jiny logistickymi odbornikmi pracujucimi v krajine. Obsahuje informacie o logistickom
prostredi, zakladnych logistickych procesoch, instituciach, ¢asoch vykonov a nakladoch.
Medzinarodny pohlad poskytuje kvalitativne hodnotenie danej krajiny obchodnymi part-
nermi, logistickymi odbornikmi, pracujucimi mimo danej krajiny, v Siestich kategoriach
— colné procedury, infrastruktara, medzinarodné zasielatel'stvo, logistické sluzby, schop-
nost’ sledovat zasielku a v€asnost’ dodavok.

V kategorii Colné procedury (Customs) je hodnotena efektivita procesu vybavovania
cez hraniént kontrolu (napr. rychlost’, jednoduchost, predvidatelnost’ formalit), pricom
hodnotené su tiez cla. V kategorii Infrastruktira (Infrastructure) je posudzovana kvalita
infrastruktary suvisiaca s obchodom a transportom (napr. pristavy, zeleznice, cesty, infor-
macné technologie). V kategorii Medzinarodné zasielatel'stvo (International shipments)
je posudzované pohodlie v dohadovani konkuren¢nych zasielatel'skych cien. V katego-
rii Logistické sluzby (Logistics quality and competences) je hodnotena uroven a kvalita
logistickych sluzieb (napr. dopravcovia, colni deklaranti). V kategdrii Schopnost’ sledo-
vat’ zasielku (Tracking and tracing) je posudzovana schopnost’ sledovat’ a najst’ zasielku.
V kategorii VEasnost’ dodavok (Timeliness) je hodnotena schopnost’ dodat’ tovar do cie-
l'ovej destinacie v stanovenom, resp. o¢akavanom c¢ase.

Urovei logistiky je hodnotend na zaklade §tandardizovaného dotaznika. Vychadzajiic
z filozofie hodnotenia, ma dotaznik dve Casti — medzinarodnu a narodnu. Vysledkom hod-
notenia urovne jednotlivych kategorii v ramcei logistickych retazcov je kvantifikacia danej
krajiny (hodnota vyjadrujuca maximalnu spokojnost’ je 5, minimalne hodnotenie je 1).

Zatial' posledné hodnotenie trovne logistiky bolo v roku 2016, pricom prieskum
hodnotil troven logistiky v 160 krajinach. V tabul'ke 1 je poradie krajin podl'a celkovej
hodnoty indexu LPI na prvych desiatich miestach medzi hodnotenymi krajinami.

Index logistickej vykonnosti (LPI) pre jednotlivé krajiny je tvoreny metodologiou
zalozenou na expertnom odhade. Pouzitd metodolégia vypoctu LPI vo vSetkych Styroch
skimanych obdobiach bola rovnaka. Vzhl'adom na rovnaka pouziti metodoldgiu pocas
vSetkych Styroch skimanych obdobi, aj napriek faktu expertnych odhadov logistickej
vykonnosti krajin, prindsa tento vyskum zaujimavé a relevantné vysledky z oblasti
konvergencie krajin v ramci ich logistickej vykonnosti.
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Tabul'ka 1 | Poradie krajin podla celkovej hodnoty LPI v roku 2016

Krajina LPI Cus Infra Ship Com Tra Tim
1. | Nemecko 4,23 412 4,44 3,86 4,28 4,27 4,45
2. | Luxembursko 4,22 3,90 4,24 424 4,01 412 4,80
3. | Svédsko 4,20 3,92 4,27 4,00 4,25 4,38 4,45
4. | Holandsko 419 412 4,29 3,94 4,22 417 4,41
5. | Singapir 414 418 4,20 3,96 4,09 4,05 4,40
6. | Belgicko 4m 3,83 4,05 4,05 4,07 4,22 4,43
7. | Rakisko 410 3,79 4,08 3,85 418 4,36 4,37
8. | Velka Britania 4,07 3,98 421 3,77 4,05 413 433
9. | HongKong 4,07 3,94 410 4,05 4,00 4,03 4,29
10. | Spoiené staty 3,99 3,75 415 3,65 4,01 4,20 4,25

americké

Poznamky: Cus - colné procedury, Infra - infrastruktura, Ship - medzinarodné zasielatelstvo,
Com - logistické sluzby, Tra - schopnost sledovat zasielku, Tim - v¢asnost dodavok

Zdroj: Ipi.worldbank.org/international/global?sort=desc&order=LPI+Scoret#tdatatable

3. Metodolégia

Na meranie procesu konvergencie je v tomto ¢lanku pouzita realna nepodmienena (abso-
lutna) B-konvergencia vyuzivajuca jednoduchu linearnu regresiu.

Miera realnej B-konvergencie moze byt merana prostrednictvom rdéznych makro-
ekonomickych ukazovatel'ov (Dvorokova, 2014). Zakladny koncept P-konvergencie
pochadza od Baumola (1986), ktory skumal konvergenciu medzi krajinami v ramci eko-
nomického rastu a zalozil ju na myslienke jednoduchého regresného modelu, ktory nado-
buda tvar:

1 Xit+T
I = =+ An (g )+ @)
it

kde T je dizka sledovaného obdobia, 7 je po&iatoény rok, x je sledovana premenna, i je
konkrétna krajina, f3, je konstanta, /5, je regresny parameter a ¢ je poruchovy nahodny ¢len.

Ako sledovanu premennti mézeme pouzit’ rozne makroekonomické veli€iny, pricom
pre potreby tohto vyskumu bola pouzita veli¢ina indexu logistickej vykonnosti. Regresny
model mé potom nasledujucu formu:

1 (LPLier

=f,+ S In(LPI , )+¢,, 3
T LPI[’I ﬁO ﬂl ( l,t) i ( )
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kde sledovana premenna je index logistickej vykonnosti — LPI (Logistics performance
index) pre krajinu i v Casochrat+ T

LCavé strana rovnice (3) predstavuje zavislu premennt y, ktora prezentuje priemerny
rast logistickej vykonnosti krajiny medzi obdobim ¢ + T a ¢, teda:

1 LPI; .1
=—In| ———|. 4
Y [ LPI, )

Odhadom log-log regresného modelu (3) je potom regresna funkcia:
$=by+bIn(LPL,,), (5)

kde b, je odhad regresného parametra f, a b, je odhad regresného parametra 3, teda sklon
regresnej priamky.

K odhadu hodnét zavislej premennej y sme vyuzili estimaénii metédu najmensich
Stvorcov (OLS), ktora minimalizuje sucet Stvorcov rezidui S:

=3 (6)
i=1

kde n je celkovy pocet pozorovani, reziduum e; je rozdielom skuto¢nej hodnoty y; a odha-
dovanej hodnoty J, :

€=y, = ;. (7)
Pre kvantifikaciu B-konvergencie krajin naprie¢ réznymi kvantilmi podmieneného rozde-

lenia pravdepodobnosti zavislej premennej sme pouzili estimacni metédu podmienenej
kvantilovej regresie, ktora minimalizuje sicet vazenych absolutnych hodnot rezidui S:

S= i q|ei|+ i (1—q)|ei

;23 iy <

; ®)

kde vaha ¢ je hodnota pre konkrétny skumany kvantil a nadobuda hodnoty 0 < g < 1.
Pozitivne rezidua maju pridelent vahu ¢ a negativne rezidua vahu (1 — g).

V pripade zapornej hodnoty ¢ v rovnici (3) hovorime o nepodmienenej redlnej kon-
vergencii medzi krajinami v ramci indexu logistickej vykonnosti. Zarovei plati, ze ¢im je
£ mensia, tym je proces konvergencie krajin rychlejsi. Kvantifikovany odhad f, prostred-
nictvom estimacnej metddy najmensich Stvorcov ndm umoznuje kvantifikovat’ priemernti
rychlost’ konvergencie, kym kvantifikovany odhad prostrednictvom estimaénej metody
podmienenej kvantilovej regresie nam umoziuje kvantifikovat’ rychlost konvergencie
pre rozne skupiny krajin v rdmci podmieneného rozdelenia pravdepodobnosti.

4. Data

Udaje o logistickej vykonnosti krajin sveta s dostupné za roky 2016, 2014, 2012, 2010
a 2007, pricom v stcéasnosti ich zverejiiuje Svetova banka s periodicitou dvoch rokov.
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Index logistickej vykonnosti je, ako sme uz spomenuli, syntetickym ukazovatel'om, ktory
pozostava zo Siestich analytickych ukazovatel'ov, ktoré sa podiel'aju na celkovej logis-
tickej vykonnosti danej krajiny. Vzhl'adom na fakt, ze dve krajiny s rovnakou troviiou
logistickej vykonnosti (LPI) mézu dosahovat’ rézne tirovne vykonnosti v analytickych
ukazovatel'och podiel’ajucich sa na vypocte tohto syntetického ukazovatel'a, sme sku-
mali konvergenciu krajin nie len v ramci celkového LPI, ale aj v ramci analytickych
ukazovatelov. Vzhl'adom na potrebu zabezpecit' skimanie konvergencie krajin v ramci
najdlhsiecho mozného pozorovaného ¢asového obdobia sme skiimali konvergenciu krajin
medzi rokmi 2007 a 2016. Zékladnou myslienkou vyskumu bolo skiimanie konvergencie
z pohl'adu najdlhSicho mozného casového obdobia, s predpokladom, Ze rast logisticke;j
vykonnosti a konvergencia krajin v kratSich ¢asovych obdobiach mézu oscilovat’ okolo
hodnét celkového priemerného roéného rastu krajin a celkovej konvergencie v dlhodo-
bom ¢asovom horizonte. K vypoctu priemerného ro¢ného rastu logistickej vykonnosti
krajin bola pouzita rovnica (4), kde t =2007 a 7= 9.

Zoznam premennych, ktoré boli vyuzivané v ramci jednoduchého regresného mode-
lu (2), spolu s ich popisom, je uvedeny v tabulke 2.

Tabulka 2 | Charakteristika premennych

Premenna Charakteristika

LPI Index logistickej vykonnosti (synteticky ukazovatel)

Cus Colné procedury - Uroven efektivity colnych procedur

Infra Infrastrutkura — Uroven kvality infrastruktury

Ship Medzinarodné zasielatelstvo - kvalita v dohadovani konkurenc¢nych zasielatelskych cien|
Com Logistické sluzby - Uroven a kvalita logistickych sluzieb

Tra Schopnost sledovat zasielku — kvalita schopnosti sledovat zasielky

Tim Vcasnost dodavok - Groven a schopnost dodat tovar do cielovej stanice

Zdroj: vlastné spracovanie

Ked’ze sme konvergenciu krajin skimali nie len v ramci syntetického ukazovatel’a,
ale aj v ramci Ciastkovych ukazovatel'ov, realizovali sme 7 regresnych modelov, kde
v kazdom ekonometrickom modeli bola pouzita prave jedna skiimana premenna (vysvet-
l'ujiica premenna predstavovala v kazdom modeli vzdy logaritmus skiimanej premenne;j
v r. 2007 a vysvetl'ovana premennd predstavovala vzdy priemerny rast tejto premenne;j
pocas rokov 2007-2016) podl'a rovnice (2). V tabul’ke 3 uvadzame deskriptivnu Statistiku
v ramci syntetického ukazovatel'a logistickej vykonnosti (LPI) v po¢as pozorované¢ho
obdobia rokov 2007-2016.
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Tabulka 3 | Deskriptivna Statistika indexu logistickej vykonnosti (LPI)

Rok Pocet Minimum Maximum Priemer Smerodajna Variacny
krajin LPI LPI LPI odchylka koeficient v %
2016 160 1,6 4,23 2,88 0,627 21,750
2014 153 1,77 4,12 2,91 0,555 19,063
2012 155 1,61 4,13 2,87 0,561 19,541
2010 155 1,34 41 2,87 0,568 19,817
2007 148 1,21 4,19 2,74 0,628 22,903

Zdroj: vlastné spracovanie

Z tabul’ky 3 je zrejmé, ze pocet krajin v ramci celého sveta, pre ktoré je dostupny
index logistickej vykonnsoti, je rdzny. V rdmci zachovania Struktiry celého sveta, ktorti
prezentuju dostupné tidaje o logistickej vykonnosti vsetkych krajin sveta v danom roku,
boli v tomto vyskume pouzité vSetky krajiny, pri ktorych bola dostupna informacia o ich
logistickej vykonnosti pre r. 2007 a r. 2016. Skiimanych bolo vSetkych 143 krajin, ktoré
disponovali hodnotou indexu logistickej vykonnosti pre r. 2007 aj r. 2016.

5. Vysledky

V prvotnej faze bolo uskutocnené skumanie redlnej podmienenej konvergencie krajin
sveta v ramci logistickej vykonnosti (prezentovanej syntetickym ukazovatelom LPI)
pocas obdobia rokov 2007-2016 v ramci regresného modelu rovnice (3). Na obrazku 1
je zobrazena stuvislost’ medzi logaritmom hodnoty LPI pre r. 2007 a priemernym ro¢nym
rastom LPI pocas obdobia rokov 2007-2016 jednotlivych krajin. Krajiny, ktoré dosa-
hovali v r. 2007 niz$iu logisticki vykonnost, zaznamenali poc¢as sledovaného obdobia
vysS8i narast v tejto vykonnosti ako krajiny s povodnou vyssou logistickou vykonnostou
v 1. 2007. Zaroven je evidentné, ze variabilita v ramci priemerného ro¢ného rastu LPI
bola v pripade krajin s nizSimi hodnotami v r. 2007 vyssia ako v pripade krajin s vyssimi
hodnotami.

Na overenie B-konvergencie sme pouzili najéastejSie pouzivanu estima¢ni metédu
OLS, ktora minimalizuje sucet $tvorcov rezidui. Vysledkom je kvantifikovana smernica
regresnej priamky s hodnotou —0,021, ktora je Statisticky vyznamna na hladine vyznam-
nosti 0,1% (p-hodnota: 0,00003). Tento vysledok indikuje Statisticky vyznamnu exis-
tenciu B-konvergencie, kde kazdy narast hodnoty LPI o 1% znamenal priemerny pokles
rastu o priblizne 0,00021, resp. ak berieme do uvahy krajinu, ktora dosiahla 2% rocny
rast v ramci logistickej vykonnosti poc¢as rokov 2007-2016 a mala hodnotu LPI v r. 2007
na urovni 2, potom krajina s hodnotou LPI o 10% vys$Sou (teda hodnotou 2,2) dosiahla
priemerny ro¢ny rast za sledované obdobie o priblizne 0,213 % nizsi (teda 1,787 %
rast v ramci logistickej vykonnosti). Je teda zrejmé, Zze krajiny s horSou logistickou
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vykonnost'ou dosahuju rychlejsie tempo rastu a dobichaju tak krajiny s lep§imi vysled-
kami rychlejsie ako krajiny s lepSou logistickou vykonnostou. Kvantifikované vysledky
smernic regresnych priamok s uvadzané v tabulke 4.

Obrazok 1 | Beta-konvergencia krajin - metéda najmensich stvorcov
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Zdroj: vlastné spracovanie

Breuschov-Paganov test indikuje pritomnost’ heteroskedasticity, ¢o potvrdzuje aj
obrazok 1 a rezidud, kde s narastajucou hodnotou logaritmu LPI rozptyl medzi reziduami
klesa, ¢im je poruseny predpoklad o konStantnom rozptyle rezidui.

Pritomnost’ tohto typu heteroskedasticity sposobuje, ze priemerna krajina zo skupiny
najhorsich krajin v ramci logistickej vykonnosti dosahuje vyssi rast ako priemerna krajina
7o skupiny najlepsich krajin v ramci logistickej vykonnosti, ale variabilita rastu v ramci
tejto skupiny najhorsich krajin je taka vysoka, Ze st tu pritomné krajiny s vyrazne vyso-
kym rastom (ktoré dobiehaju rychlejSie vyspelé krajiny ako priemer), ale aj krajiny so
zapornym rastom, resp. poklesom (krajiny, ktorych vykonnost’ sa v ¢ase zhorsuje a diver-
guju). Kvantifikovat’ rychlost’ konvergencie, pri tychto rychlo dobiehajucich a pomaly
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dobichajucich krajinach v ramci skupin krajin s réznou uroviou logistickej vykonnosti,
umoznuje estima¢na metéda podmienenej kvantilovej regresie.

Na obrazku 2 je zobrazeny odhad regresného koeficientu f, a ff; pre rozne Grovne
kvantilov podmieneného rozdelenia pravdepodobnosti. Odhady regresnych koeficientov
f, naprie¢ réznymi kvantilmi rozdelenia pravdepodobnosti sa menia. Kvantifikované
odhady regresnych koeficientov pre rozne urovne kvantilov st uvedené v tabul’ke 4.

Obrazok 2 | Odhady regresnych koeficientov pre rézne Grovne kvantilov
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Poznamky: Horizontdlna os reprezentuje uvazovany kvantil, vertikalna os reprezentuje troven
odhadu regresného koeficientu.

Cervena horizontélna priamka predstavuje OLS bodovy odhad regresného koeficientu.

Prerusované cervené priamky predstavuju hranice 90%-ného konfiden¢ného intervalu spolahlivosti pre
OLS regresny koeficient.

Cierne body predstavuju bodové odhady regresnych koeficientov odhadnutych pomocou kvantilovej re-
gresie.

Sivé pole predstavuje 90%-ny konfidencny interval spolahlivosti pre regresné koeficienty odhadnuté po-
mocou kvantilovej regresie.

Zdroj: vlastné spracovanie
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Negativny suvis medzi pociatoénou hodnotou logistickej vykonnosti krajin a dosiah-
nutym rastom tychto vykonnosti pocas sledovaného obdobia odhadnuty pomocou OLS
estimac¢nej metoddy (zapornd hodnota odhadu regresného parametra ) prezentuje prie-
mernu konvergenciu krajin. Priemernt rychlost’ konvergencie krajin prezentuje absolutna
hodnota parametra f, (na obrazku 2 cervena horizontalna priamka predstavuje odhad
parametra £, pomocou OLS). Vyuzitim estimacnej metody podmienenej kvantilovej
regresie kvantifikujeme rychlost’ konvergencie krajin v ramci ich logistickej vykonnosti
nie len z pohl'adu priemeru, ale aj pre rézne tirovne kvantilov podmieneného rozdelenia
pravdepodobnosti — pre krajiny rychlo konvergujuce (95%-ny kvantil) a pomaly konver-
gujuce, resp. divergujuce (5%-ny kvantil) ku krajindm s najlepS§imi hodnotami dosiahnu-
tej logistickej vykonnosti. Na obrazku 3 st zndzornené regresné priamky pre uvazovany
5%-ny, 10%-ny, 25%-ny, 75%-ny, 90%-ny a 95%-ny kvantil podmienen¢ho rozdelenia
pravdepodobnosti priemerného ro¢ného rastu LPI.

Obrazok 3 | Beta-konvergencia krajin - estima¢na metéda kvantilovej regresie
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Poznamky: Cierna prerusovana priamka predstavuje regresnt priamku odhadnutt pomocou metédy OLS.
Sivé priamky predstavuju regresné priamky pre uvazovany 5%-ny, 10%-ny, 25%-ny, 75%-ny, 90%-ny
a 95%-ny kvantil.

Zdroj: vlastné spracovanie
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Obrazok 4 | Beta-konvergencia krajin, krajiny V4 - krajiny sveta
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Zdroj: vlastné spracovanie

Odhad parametra f, pre uvazovany 90%-ny kvantil ma hodnotu —0,041 a pre 95%-ny
kvantil hodnotu —0,054, ¢o indikuje, Ze pri tychto krajinach dochadza k vyrazne rychlejsej kon-
vergencii, ako v pripade priemernych krajin. Rychlost’ konvergencie tychto krajin je takmer
dvojnasobnd v porovnani s priemernou konvergenciou odhadnutou pomocou metddy naj-
mensich Stvorcov, ktora ma hodnotu —0,021. Odhad f, pre 5%-ny kvantil nadobuda hodnotu
0,032, ktora indikuje, ze najhorsie krajiny v ramci réznych porovnatel'nych skupin logistickej
vykonnosti nekonverguju, ale diverguju (vzhl'adom na pozitivnu hodnotu f,) a vzdial'uju sa
od najvykonnejsich krajin. Tato divergencia vsak vzhl'adom na p-hodnotu 0,016 pri uvazova-
nej hladine vyznamnosti 1 % nie je Statisticky vyznamna, a teda na hladine vyznamnosti 1%
nevieme tvrdit’, ze dochadza k divergencii tychto krajin. Podobna situdcia je v pripade uvazo-
vaného 10 %-ného kvantilu, pri ktorom £, nadobuda hodnotu 0,015 (p-hodnota: 0,06991), ¢o
znaci, ze pri tychto najmenej vykonnych krajinach nedochadza ku konvergencii a divergencia
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tychto krajin nie je Statisticky vyznamna na hladine vyznamnosti 5%. Z pohladu medianu
(50%-ny kvantil) dosahuje , hodnotu —0,016, ¢o znaci pomalSiu konvergenciu ako v pripade
priemeru (odhad pomocou OLS), pri ktorom /5, nadobudala hodnotu —0,021.

Vzhladom k zistenym skutocnostiam, ze odhady parametrov pre rozne Urovne
kvantilov rozdelenia pravdepodobnosti sa menia, a teda z pohl'adu uvazovanych kvan-
tilov dochadza k réznej urovni konvergencie pri konkrétnych krajinach oproti priemeru,
sme sa rozhodli otestovat’ hypotézu o rychlosti konvergencie krajin V4 a integracného
zoskupenia EU v porovnani s konvergenciou krajin sveta v ramci logistickej vykonnosti.
V prvej faze sme skumali rychlost’ konvergencie krajin v ramci skupiny V4. Tieto krajiny
sme v ramci sledovaného obdobia zndzornili na obrazku 4.

Vsetky Styri krajiny skupiny V4 dosiahli v sledovanom obdobi rokov 2007-2016
vyssi rast ich logistickej vykonnosti ako uvazovany svetovy priemer. Tento fakt je pozo-
rovatelny na obrazku 4, kde vSetky $tyri krajiny sa nachadzaju nad Ciernou regresnou
priamkou, ktord prezentuje priemerny rast pri réznych urovniach pociatocnej logistic-
kej vykonnosti krajin. Najvyssi rast oproti priemeru dosiahlo Cesko, ktoré sa nachidza
vel'mi blizko 95%-nej regresnej priamky, ¢o zna¢i, ze Cesko vzhl'adom na svoju pdvodna
hodnotu logistickej vykonnosti sa priblizovalo najvykonnejSim krajindm viac ako dvoj-
nasobne rychlejSie oproti priemeru krajin s rovnakou pdvodnou hodnotou logistickej
vykonnosti. PoI'sko a Slovensko sa nachadzajii vel'mi blizko 85%-nej regresnej priamky,
pre ktora je charakteristicka tiez vyrazne vyss$ia miera konvergencie ako v pripade prie-
mernych krajin, vzhladom na rovnaku povodnu hodnotu logistickej vykonnosti. Cesko,
Pol'sko aj Slovensko dosahuju na hladine vyznamnosti 10 % Statisticky vyznamne vyssi
rast a rychlejSiu konvergenciu oproti priemernej krajine sveta s podobnou povodnou
hodnotou LPI v r. 2007. Mad’arsko sa nachadza blizko 75%-nej regresnej priamky, pre
ktort je charakteristicka tiez rychlejSia miera priblizovania sa najvykonnejsim krajinam
sveta oproti priemeru, avsak tento pozorovany fakt uz nie je Statisticky vyznamny na hla-
dine vyznamnosti 10 %. Konstatujeme, ze vSetky Styri krajiny v ramci V4 v sledovanom
obdobi patrili, v ramci krajin s podobnou troviiou ich povodnej logistickej vykonnosti
v 1. 2007, ku krajindm, ktoré zaznamenali najvyraznejsi rast v ich logistickej vykonnosti.

Pri skamani rychlosti konvergencie krajin EU sme na obrazku 5 znazornili vietky
krajiny EU.

Krajiny Chorvatsko, Cyprus, Grécko, Irsko, Rumunsko a Slovinsko sa nachadzaju
pod Ciernou prerusovanou regresnou priamkou, ¢o znaci, ze dosiahli nizsi rast ako bol
priemerny rast v logistickej vykonnosti sveta. Vietky ostatné krajiny EU dosiahli vyssi
rast logistickej vykonnosti ako priemer krajin sveta.

Medzi najrychlejsie sa priblizujice krajiny (krajiny s dosiahnutym najvyssim rastom
3,02—-1,5 %) patrili: Litva, Luxembursko, Ceska republika, Chorvatsko, Slovenska repub-
lika. Tieto krajiny patrili v r. 2007 medzi menej logisticky vykonné krajiny.

Medzi krajiny s najniz§im rastom pocas sledovaného obdobia patrilo Holandsko,
Portugalsko, Rakusko, Slovinsko a Velka Britania (zaznamenany rast 0,03-0,21 %).
Tieto krajiny patrili v r. 2007 medzi krajiny s najvys$§imi hodnotami indexu logisticke;j
vykonnosti.
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Obrazok 5 | Beta-konvergencia krajin, krajiny EU - krajiny sveta
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Poznamky: Cierne body predstavuju 27 krajin EU (okrem Malty - chybajlce Gdaje LPI pre r. 2007).
Cierna priamka - regresna priamka predstavujica mieru konvergencie krajin EU. Cierna preru$ovana
priamka - regresna priamka predstavujuca mieru konvergencie krajin sveta.

Zdroj: vlastné spracovanie

Krajiny, u ktorych bol pozorovany pokles v ramci logistickej vykonnosti voci ostat-
nym krajindm EU pocas sledovaného obdobia boli $tyri — Grécko, Irsko, Bulharsko,
Dansko (pokles vykonnosti 0 0,4-0,1 %). Z pohl'adu logistickej vykonnosti tychto krajin
v 1. 2007 mozeme Grécko zaradit medzi krajiny s nizSou logistickou vykonnostou,
frsko a Bulharsko patrilo medzi priemerne vykonné krajiny v ramei EU a Dansko patrilo
v r. 2007 medzi logisticky najvykonnejsie krajiny. Vzhl'adom na réznu vykonnost’ tychto
Styroch krajin v r. 2007 predpokladame, ze pokles v ich logistickej vykonnosti bol sposo-
beny réznymi vyznamnymi negativnymi ekonomickymi zmenami, ktoré pocas sledova-
ného obdobia zaznamenali.

Medzi tymito krajinami EU sme uskuto¢nili odhad smernice regresnej priamky
pomocou metddy najmensSich Stvorcov, ktoru reprezentuje Cierna regresnd priamka.
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Smernica tejto Ciernej regresnej priamky je —0,031 a je Statisticky vyznamna na hladine
vyznamnosti 0,1 %, ¢o predstavuje dokaz, Ze aj v ramci krajin EU dochadza v sledova-
nom obdobi ku konvergencii.

V tomto pripade mézeme vyvodit’ dva zakladné zavery. Prvym zaverom je rychlost
konvergencie v ramci krajin EU (miera, akou sa priblizuja krajiny EU najvykonnej$im
krajinam EU), ktora reprezentuje hodnota smernice ¢iernej regresnej priamky —0,031.
Oproti rychlosti konvergencie vsetkych krajin sveta (odhad £, = —0,02128) je tato hod-
nota niz8ia, av§ak z pohl'adu S$tatistickej vyznamnosti na hladine vyznamnosti 5% ne-
mozno tvrdit, Ze rychlost konvergencie krajin EU je rozna od rychlosti konvergencie
krajin sveta na hladine vyznamnosti 5 %. Druhym zdverom je fakt, Ze odhad parametra f,
v pripade EU je vyssi ako v pripade vietkych krajin sveta (&ierna regresna priamka sa
nachadza nad Ciernou preruSovanou regresnou priamkou), ¢o indikuje, ze vSetky kra-
jiny EU dosahujii v priemere vyssie rasty v logistickej vykonnosti ako priemer krajin
sveta, a teda krajiny EU sa v priemere priblizuju najlep$im krajinam sveta v logistic-
kej vykonnosti rychlejSie ako ostatné krajiny sveta s podobnymi hodnotami logisticke;j
vykonnosti. Tento vysledok méze predstavovat’ dokaz, ze prave integracné zoskupenie
a integraéné procesy v EU zabezpecuji rychlejsie priblizovanie sa najvyspelejsim kraji-
nam v logistickej vykonnosti sveta na zaklade sledované¢ho obdobia rokov 2007-2016.
V ramci skiimania konvergencie urcitej skupiny krajin by bolo mozné uskutocnit’ aj sku-
manie d’alich skupin krajin alebo zén voIného obchodu, ako napriklad Eurépa, Azia,
Latinska Amerika. Vzhl'adom na rozsiahlost’ vyskumu sme sa v tomto prispevku zamerali
primarne na skimanie konvergencie krajin Eurépskej unie a krajin V4.

Okrem skumanej konvergencie krajin sveta v ramci syntetického ukazovatel'a LPI
analyzujeme aj konvergenciu krajin v ¢iastkovych ukazovateloch podiel'ajucich sa na
vypocte tohto syntetického ukazovatela. Vysledkom je skimana konvergencia krajin
v 6 d’alSich premennych z pohladu priemeru pomocou estimacnej metédy OLS, a tiez
pomocou metody podmienenej kvantilovej regresie. Odhady regresnych parametrov £,
pre vsetky uvazované premenné sa nachadzaju v tabulke 4.

Skumanim beta konvergencie s vyuzitim estimacnej metédy najmensich §tvorcov
v ostatnych Ciastkovych ukazovatel'och logistickej vykonnosti je najrychlejsie priblizo-
vanie sa krajin v sledovanom obdobi zaznamenané v rdmci premennej vcasnost’ dodavok,
kde £, nadobuda hodnotu —0,042. Pri skimani konvergencie v ramci ostatnych premen-
nych sme dospeli k zaveru, ze v sledovanom obdobi dochédzalo k vel'mi podobnej rych-
losti konvergencie krajin sveta.

Vyuzitim estimacnej metdody minimalizujucej sicet vazenych absolutnych hodndt
rezidui je zaujimavym pozorovanym faktom rychlost’ konvergencie v ramci 95%-ného
kvantilu. Najvykonnejsie krajiny v ramci réznych skupin pociatoénej hodnoty (predsta-
vujuce 95%-ny kvantil) sa priblizovali najvyspelejSim krajindm najrychlejSie v ramci
premennej v¢asnost’ dodavok. V pripade 95%-ného pozorovaného kvantilu pri ostatnych
premennych, bola miera konvergencia vel'mi podobna. Najmenej vykonné krajiny (pred-
stavujuce 5%-ny a 10%-ny kvantil) sa k najvykonnej$im krajindm nepriblizovali (nekon-
vergovali), kladna hodnota S, pri tychto kvantiloch sice naznacuje divergenciu krajin
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v sledovanom obdobi, av§ak z pohl'adu Statistickej vyznamnosti tato divergencia nie je
potvrdena na hladine vyznamnosti 5 %.

Tabulka 4 | Odhady parametra B1 pre OLS a rozne Grovne kvantilov v ramci kvantilovej
regresie (QR)

QR
OoLs

0,05 0,1 0,25 0,5 0,75 0,9 0,95

LPI2007 —0,02128*** 0,03193* 0,01539 | —0,00654**| —0,01648*** [ —0,03124*** | —0,04111*** | —0,05424***
(0,00003) (0,01591) (0,06991) (0,00259) (0,00005) (0,00000) (0,00000) 0,00005

Cus2007 —0,02700%** 0,03024 0,00439 -0,01190 —0,02100** | —0,03411%** | —0,04619*** | —0,0498***
(0,00005) (0,23658) (0,68852) (0,10392) (0,00247) (0,00000) (0,00000) (0,00000)

Infra2007 —0,02253%*** 0,03526** 0,01618 | —0,00209 —0,01604*** | —0,02956*** | —0,04486*** | —0,04724***
(0,00002) (0,00171) (0,10213) (0,67253) (0,00009) (0,00000) (0,00000) (0,00000)

Ship2007 —0,03775*** | -0,03272 0,00825 —-0,00347 —0,02912*** | —0,04236*** | —0,05807*** | —0,06135***
P (0,00000) (0,32007) (0,55299) (0,63497) (0,00000) (0,00000) (0,00000) (0,00000)

Com2007 —0,02543%*** 0,01695 0,01411 -0,00531 —-0,01358** | —0,03250*** | —0,05085*** | —0,05584***
(0,00000) (0,18333) (0,26176) (0,28357) (0,00247) (0,00000) (0,00000) (0,00000)

Tra2007 —0,02656*** | 0,02857 0,00898 | —0,00364 —0,02173*** | —0,03131*** | —0,04365*** | —0,05036**
(0,00000) (0,10845) (0,37582) (0,59437) (0,00007) (0,00000) (0,00000) 0,00002

Tim2007 | —0,04179***| 0,00327 0,00241* | —0,01656* | —0,02802*** | —0,04871*** | —0,06287*** | —0,06654***
(0,00000) (0,84072) (0,02580) (0,04713) (0,00002) (0,00000) (0,00000) (0,00000)

Poznamky: *** indikuje $tatistickil vyznamnost na hladine vyznamnosti 0,1 %
** indikuje Statisticki vyznamnost na hladine vyznamnosti 1 %
* indikuje Statisticki vyznamnost na hladine vyznamnosti 5 %
Hodnoty v zatvorkach prisluchaju p-hodnote pre konkrétny odhad parametra.

S vyuzitim pristupu beta konvergencie pouzivajuceho estimacnu metddu najmen-
Sich stvorcov sme potvrdili existenciu redlnej nepodmienenej konvergencie krajin sveta
v ramci ich logistickej vykonnosti pocas sledované¢ho obdobia rokov 2007-2016. Nevy-
hoda estimacnej metddy najmensich Stvorcov, ktora poskytuje informaciu len o priemere
a priemernej rychlosti konvergencie, bola motivaciou k doplneniu d’alSej estimacnej
metddy — podmienenej kvantilovej regresie. S vyuzitim tejto metody sme dospeli k pod-
statnému zaveru, ze krajiny s najhorSou logistickou vykonnost'ou dosahuji v priemere
vyss$i rocny rast v ich logistickej vykonnosti ako krajiny s najlepsou logistikou vykonnos-
tou, avsak priemer tychto krajin je sprevadzany vysokou variabilitou (na vypocte tohto
priemeru sa podiel'aji krajiny s extrémne vysokym rastom, ale aj krajiny s extrémne
nizkym rastom, dokonca poklesom, pre ktoré je charakteristicka divergencia voéi kraji-
nam s najvyssim hodnotami LPI). Pouzitie tejto estimacnej metody poskytujicej kvanti-
fikovanll informéciu o variabilite podmieneného rozdelenia pravdepodobnosti poskytlo
niekolko zaujimavych zisteni a ukéazalo, ze je opodstatnenou a dokonca az nevyhnutnou
sucastou pri skimani beta konvergencie, najmé v pripade porusenia predpokladu o kon-
Stantnom rozptyle rezidui pri pouzivanej metéde OLS.
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Zaver

V tomto prispevku sme skiimali moznost’ konvergencie krajin sveta, V4 a EU v ramci
logistickej vykonnosti pocas rokov 2007-2016 s vyuzitim indexu logistickej vykonnosti
(LPI) a konceptu beta konvergencie. Okrem bezne vyuzivanej estimaénej metddy naj-
mensich Stvorcov v ramei beta konvergencie sme implementovali a ukazali vhodnost’
pouzitia aj d’alSej estimacnej metddy, podmienenej kvantilovej regresie.

Konya (2008), pri skimani konvergencie krajin v ramci 'udského rozvoja za roky
1975-2004, konstatuje, ze pre EU je charakteristicka rychlej$ia konvergencia krajin ako
konvergencia heterogénnych krajin sveta. K podobnému zaveru sme dospeli v nasom
vyskume. Aj v pripade doposial’ neskiimanej logistickej vykonnosti dochadza k rychlejsej
konvergencii v ramei krajin EU. Poskytnat’ kvantifikovany empiricky dokaz o vyhodach
integracného zoskupenia v réznych oblastiach nie je jednoduché. Vysledky predklada-
ného vyskum ale mozu predstavovat’ empiricky dokaz o tom, ze:

e v EU dochadza k hlbsej integracii krajin v ramci ich logistickej vykonnosti oproti
ostatnym krajindm sveta (najmenej logisticky vykonné skupina krajin EU dobieha
najviac logisticky vykonné krajiny EU rychlejie ako skupina vietkych krajin sveta);

e EU ako integraéné zoskupenie krajin dobicha najlepsie krajiny sveta v logistickej
vykonnosti rychlejsie ako porovnatel'né krajiny sveta s podobnou logistickou vykon-
nostou nezaradené do integra¢ného zoskupenia.

Nase dalsie vysledky indikujt, ze dochadza k realnej konvergencii krajin sveta v ramci
ich logistickej vykonnosti, kde menej vykonné krajiny dosahuju v priemere vyssi rast
v indexe LPI ako krajiny najvykonnejsie.

Medzi krajiny, ktoré zaznamenali najvyssi rast v indexe LPI za sledované obdo-
bie (rast 6,53-3,32%) patrili Afganistan, Rwanda, Tanzania, Egypt a Alzirsko, ktoré
z pohl'adu logistickej vykonnosti patrili v r. 2007 medzi najmenej vykonné krajiny. Kra-
jiny Australia, Kanada, Holandsko, Portugalsko a Raktisko dosiahli za sledované obdobie
sveta (len 0,009-0,1 %), pricom tieto krajiny patrili medzi logisticky najvykonnejsie kra-
jiny. Krajina Mauritania, Syria, Haiti, Somalsko, Svity Tomas a Princov ostrov zazname-
nali v sledovanom obdobi pokles ich logistickej vykonnosti (pokles 3,74-2,27 %). Tieto
krajiny patrili v r. 2007 medzi krajiny s najnizSou trovnou logistickej vykonnosti, ¢o
znamena, ze voci najvykonnejs$im krajinam divergovali.

Vyuzitim kvantilovej regresie sme ukazali, ze variabilita krajin s nizkou uroviiou
logistickej vykonnosti v ramci priemerného rastu LPI je vyrazne vyssia ako v pripade
krajin s vysokymi hodnotami LPI, a teda v ramci najmenej vykonnych krajin existuju kra-
jiny, ktoré vyrazne rychlo dobiehaju najvyspelejsie krajiny (Afganistan, Rwanda, Tanza-
nia), ale existuju aj krajiny, ktoré sa nepriblizuji najvyspelej$im krajinam, alebo dokonca
sa im vzd'aluji (Mauritania, Syria, Haiti). Zaujimavou skuto¢nostou je fakt, ze v EU
dosahuju najvykonnejsie aj najmenej vykonné krajiny v priemere vyssi rast v indexe LPI
ako priemer sveta.
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V zaujme zachovania objektivity vyskumu a kritického pohl'adu predkladame naj-
dolezitejsie fakty a skutocnosti, ktoré bezprostredne oplyviuji zistené vysledky a zavery
v snahe o ich zohl'adnenie v nasledujucich navézujucich vyskumoch a vyskumoch podob-
ného charakteru:

e neopomenutelny fakt expertnych odhadov logistickej vykonnosti krajin, ktory so
sebou mdze prinasat’ mieru subjektivity a odchylky v posudzovanej logistickej
vykonnosti krajin v ré6znych rokoch;

e horné ohrani¢enie indexu logistickej vykonnosti (LPI = 5), ktoré pri vypocte prie-
merného ro¢ného rastu v ramci ekonometrického modelu spdsobuje fakt, ze krajiny
s vysokymi hodnotami LPI nemé6zu dosahovat vyrazne vysoké hodnoty rastu ako
krajiny s nizkymi hodnotami LPI (vySka priemerného ro¢ného rastu je ohrani¢ena
rozne pre krajiny s rdznou uroviou logistickej vykonnosti), co mdze spésobovat’
nadhodnocovanie konvergencie v ramci takto pouzitej metodoldgie.

e empiricky dokaz o rychlejsej konvergencii krajin integracnych zoskupeni voci kra-
jindm nezaradenym v integra¢nych skupinach je potrebné verifikovat’, respektive
falzifikovat’ skiimanim rychlosti konvergencie v d’alSich integraénych zoskupeniach
a vzajomne prepojenych krajin (zony volného obchodu, Azia, Latinska Amerika).
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