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Abstract
Estimates of Tax Evasions in the Czech Republic Based on Analysis of Non-observed
Economy

The aim of the paper is to estimate the total tax evasion in the Czech Republic in 2008-2015. For
this purpose, an analysis of non-observed economy as an alternative method of tax evasion
estimation is used. The presented method works as follows: the detailed segmentation of
non-observed economy enables to match various types of hidden or concealed income with
corresponding liable taxes and therefore to estimate the amount of tax due. The results show that
tax evasion is increasing in the Czech Republic (with the exception of 2012) reaching 71 bn CZK in
2008 and more than 120 bn CZK in 2015. This approach also allows us to divide the total tax evasion
between direct and indirect taxes. From this point of view, the higher share belongs to direct taxes
in the Czech Republic. This, however, may be caused by the nature of non-observed economy which
does not cover all types of tax fraud, namely carousel frauds. That is why the presented estimates
should be regarded as a bottom level of the total tax evasion in the Czech Republic.
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Uvod

O problematice danovych unikl se ¢asto hovoti v médiich, na politické scéné ¢i v mezi-
narodnich institucich, a to zejména od propuknuti finan¢ni krize, kterd v nékterych
zemich prerostla az v krizi dluhovou. Potfeba dodatecnych financnich zdroja, které
by pokryly vydaje vlad a zarovenn pomohly snizit jejich zadluzeni, pfiméla staty v rade
pripadt ke zvyseni stavajicich dani ¢i k zavadéni dani novych. Zaroven se vSak upiela
pozornost pravé na danové uniky, a to nejen na efektivni boj proti nim, ale také na jejich
meéfeni. VySe ztraty vefejnych rozpodtd, kterou danové Gniky zpUsobuji, je ve vétsiné
zemi neznamé. Casto tak zminky o velikosti dafiovych tniki byvaji pouhymi expertnimi
odhady zalozenymi na zkuSenostech jejich autord.

Cilem tohoto pfispévku je pfedstavit jeden z moznych pohledid na odhad velikosti
celkovych daiovych tinikéi pro Ceskou republiku postaveny na datech o nezjisténé
ekonomice, kterou pro ucely stanoveni hrubého domaciho produktu (HDP) odhaduje
Cesky statisticky ufad (CSU) a zaroveni odhadnout na jejich zakladé vysi dafiovych aniki
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v CR v letech 2008—2015. Vzhledem k tomu, Ze i dalsi Glenské staty Evropské unie jsou
povinny fidit se pfi sestavovani statistickych vykazi Evropskym systémem narodnich
a regiondlnich ucti (ESA), budou stejné data pravdépodobné dostupna i v téchto zemich,
a tak je mozné vyuzit tento pfistup i v dalSich zemich.

1. Metody odhadovani danovych unikt

Podstatou danovych podvodt a unik je jejich skryti ptred danovymi tiady. Neni tedy pie-
kvapujici, ze jakakoli méfeni mohou byt prezentovana pouze jako odhady jejich mozného
rozsahu. Komplikovanost a riznorodost daniovych systémi v jednotlivych zemich navic
v podstaté znemoziuje vytvoieni jednotné metodiky pro jejich odhadovani. Nejcastéji
jsou tak odhady danovych unikl sestavovany pro konkrétni dan€ ¢i konkrétni zemé samo-
statng, jako naptiklad ve Velké Britanii (HMRC, 2016a) &i Svédsku (Skatteverket, 2008
a2013). Vyjimkou muze byt dan z ptidané hodnoty (DPH), jejiz harmonizace v ramci EU
s jistymi omezenimi umoznuje odhad danovych tnikd na DPH pro zem¢ EU souhrnné
(viz studie Reckon, 2009 a CASE 2015, 2016 a 2017).

Metody odhadovani danovych tniku a jejich ¢lenéni ve velké mife vychazi z metod
slouzicich k odhadim Sedé¢ ekonomiky, o nichz souhrnné pojednava napt. Schneider
a Enste (2000), ¢i z Ceskych autort Zidkova (2012). Schneider a Enste (2000) rozlisuji
pfimé, nepiimé a modelové piistupy k odhadovani Sedé ekonomiky. V nasledujicim
textu bude pouzito obdobného ¢lenéni, tedy postupné budou popsany metody (1) pfimé;
(2) nepfimé; a (3) kombinované, duraz vSak bude kladen na specifika odhadovani daio-
vych uniku a uvedeni konkrétnich ptikladd jejich pouziti, které je zavislé na typu dané
a zejména pak na dostupnych zdrojovych datech.

1.1 Pfimé metody

Piimé metody mohou byt nazyvany také bottom-up ¢i mikrometody, z cehoz vyplyva, ze jsou
zalozeny na mikroekonomickych datech, jako jsou data z dotaznikovych Setfeni ¢i daiiovych
kontrol. Dotaznikova Setfeni, ktera ve svém vyzkumu vyuzili napiiklad Hanousek a Palda
(2002 a 2006), byvaji spojovana s rizikem podhodnoceni velikosti danovych tnikt, nebot’
respondenti ¢asto 1 v anonymizovanych Setfenich maji tendenci k zatajovani svych nelegalnich
¢innosti (Hanousek a Palda, 2006). S opaénym piipadem, tedy s nadhodnocenim odhadd, se
pak mtizeme setkat pii pouziti vysledkd danovych kontrol provedenych na zékladé riziko-
vych analyz. Takto vybrané subjekty k danovym kontroldm budou pravdépodobn¢ obsahovat
vyssi podil danovych ,,podvodnikli, nez jaky je skuteéné v ekonomice zastoupen (Schneider
a Enste, 2000). Resenim tohoto problému pak mohou byt tak zvané nahodné kontroly, které
jsou provadény napiiklad v Dansku, Svédsku ¢ Velké Britanii pravé za Gi¢elem piesngjsiho
odhadu velikosti danovych tnikda.

Dainova sprava Velké Britanie (dale jen HMRC!) se zabyva odhadovanim veliko-
sti danovych unikl jiz vice nez 10 let, pficemz nahodné kontroly jsou vyuzivany

1 Her Majesty’s Revenue and Customs.
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od zdanovaciho obdobi 2004-2005, kdy bylo provedeno celkem 8 539 nahodnych kon-
trol (HMRC, 2016b, s. 46), ve zdanovacim obdobi 2013-2014 pak jiz jen 3 963 kontrol.
a poskytuji tak danovym spravam cenné informace, které mohou byt nasledné vyuzity
v rameci sestavovani rizikovych profilt ¢i ke zménam v danovych zakonech. Nevyhodou
vSak bezesporu je jejich Casova a financni naro¢nost stejné jako vysoké naroky kladené
na lidské zdroje.

1.2 NepfFimé metody

Zakladem nepfimych metod je vyuziti dat a informaci mimo danovy proces, nejcastéji
makroekonomické povahy. Odtud také jejich dalsi nazvy — makroekonomické ¢i top-
-down metody (IFP2, 2002). Vyhodou téchto metod je povaha dat potfebnych k analyze.
Jedna se o data, ktera jsou vétSinou vetejné dostupna prostiednictvim statistickych tra-
da, zejména o data z narodnich Gc¢tl. Na druhou stranu tyto metody nepiinasi tak po-
nemozné. Jedna se tedy spiSe o hrubsi odhady velikosti danovych unikd v ekonomice.
Zaroven narodni ucty nemusi obsahovat vSechny typy ekonomickych aktivit, tudiz ani
odhady danovych tnikt z nich vychazejici nemusi zahrnovat vSechny typy danovych
unikd (European Commision, 2016).

Nepiimé metody se pouzivaji nejcastéji u dani ze spotfeby, tedy spotiebnich dani
a DPH. Jsou zalozeny na odhadu teoretické danové povinnosti ptislusné dan¢ vyplyvajici
z transakci provedenych v ekonomice dle narodnich ucti, kterd je nasledné porovnana
se skute¢nou vysi danovych ptijmt. Vysledkem tohoto porovnani je tzv. gap ¢i danova
mezera, ktera predstavuje rozdil mezi skutecné zaplacenou dani a dani, ktera by méla
byt zaplacena, pokud by vsichni jednotlivei a podniky pfiznali svoje aktivity a transakce
spravng, v souladu s platnou legislativou a zaméry legislativet (IFP, 2012, s. 7).
VAT gap. Ke zjisténi teoretické danové povinnosti DPH vede nckolik metod, za zakladni
lze povazovat (1) produkéni metodu, kdy jsou nascitavany polozky podléhajici DPH;
a (2) spotfebni metodu, kdy naopak dochazi k ocisténi HDP o polozky nepodléhajici
DPH. Jednotlivé zemé ¢i ekonomové pak pouzivaji rizné modifikace téchto metod, a to
zejména v zavislosti na dostupnych datech. Vice o odhadovani VAT gapu se Ize docist
v publikaci European Commission (2016), ktera mapuje postupy a metody v zemich EU.

Mezi neptimé metody lze zatadit i odhady zalozené na velikosti Sedé €i nezjisténé
ekonomiky. Vice o téchto metodach a rozdilu mezi nimi dale v textu.

1.3 Kombinované metody

Zatimco nepfimé metody umoziuji vycisleni danovych tnikd na urovni celé ekono-
miky a pfimé metody napomahaji s definovanim jejich struktury ¢i pficin vzniku, jejich

2 Institat finan¢ne;j politiky.
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vzajemnou kombinaci je mozno dosahnout piesnéjsich a detailngjsich odhadt. Kombi-
naci vice pfistupti pouziva predevsim Velka Britanie, kdy k zakladnim, vy$e zminénym
metodam jsou ptidany dalsi, jako napiiklad parovani dat, data od tfetich stran, manazer-
ské informace zahrnujici data z rizikovych registrii nebo data z i€etnich systémi (HMRC,
2016b). Tyto postupy jsou vSak velmi naro¢né na datové zdroje, vyzaduji zna¢né financni
prostiedky a zapojeni vétstho mnozstvi analytiku.

Takto propracované metody vSak fadi Velkou Britanii k nejvétSim expertim na
odhadovani danovych Gnika. Kazdy rok zvefejiuje nejen ¢iselné odhady danové mezery
pro vSechny dan¢ tamni daiové soustavy, ale v poslednich letech také vydava meto-
dické ptirucky, kde s riznou hloubkou detailu popisuje své postupy, a tak se ostatni zemé
mohou inspirovat pfi svych vlastnich odhadech.

Dalsi zemi, ktera kombinuje vice p¥istupti, je Svédsko (Skatteverket, 2008 a 2013).
Jisté propojeni vice pristupi pak lze pozorovat i v programu Mezinarodniho ménového
fondu (IMF) Revenue Administration Gap Analysis Program (RA-GAP), ktery pomaha
statim s vypracovanim ¢i zdokonalenim jejich vlastnich odhadl VAT gapu. Zaklad
pristupu IMF spociva v nepiimych metodach, av§ak dovoli-li to dostupnost dat, pak je
vypracovano i jeho sektorové ¢lenéni za vyuziti individualnich dat z danového procesu.
Vice o RA-GAP programu Ize najit v IMF (2014, 2016).

2. Odhady danovych uniki v Ceské republice

Pro Ceskou republiku doposud neexistuji komplexni odhady dafiovych unikd, jako je
tomu napfiklad v jiz zminéné Velké Britanii ¢i ve Svédsku. Predmétem vétsiny dosud
publikovanych studii byly odhady velikosti $edé ekonomiky ¢i odhady danovych tnikd
u jednoho ¢i vice vybranych druhti dané. Nejéastéji se v literatufe setkame s odhady
VAT gapu, kterymi se zabyvaji jak Cesti autofi (napf. Moravcova, 2012; Stavjanova,
2014 ¢i Zidkova 2014), tak i Evropska komise, ktera si fadu let nechavéa od externich
poradenskych spole¢nosti zpracovavat odhad VAT gapu pro vSechny c¢lenské zemé EU,
CR nevyjimaje (viz studie Reckon, 2009 a CASE 2015, 2016 a 2017). Zatim posledni
odhady VAT gapu pro CR vy¢&isluji ztratu datiovych pijmi na 66,7 mld. K& v roce 2015
(CASE, 2017). V souvislosti s odhadem danovych tniki u DPH lze také zminit odhady
danovych tniki plynoucich ze zatajovani trzeb v sektoru stravovani a pohostinstvi prave
na DPH, na které v CR cili zavedeni elektronické evidence trzeb. Dodateéné inkaso DPH,
které by tento nastroj danové politiky mél ptfinést, odhaduje Zidkova a Tepperova (2017)
na 2,5 mld. K¢.

Spolu s vytvofenim iniciativy BEPS? a ivahami o zavedeni Spole¢ného konsolido-
vaného zakladu dané z piijmu pravnickych osob (CCCTB) v ramci EU, se v CR taktéz
zaCaly objevovat piispévky odhadujici dopady vyhybani se zdanéni mezinarodnimi kor-
poracemi (Jansky, 2016) ¢i diskuse nad dopady CCCTB (Nerudova a Solilova, 2015),

3 Autorem iniciativy BEPS (Base Erosion and Profit Shifting), jejimz cilem je zamezit naruSovani
danovych zékladt a piesun u ziskd do zemi s niz§im zdanénim, je mezinarodni organizace OECD
(viz OECD, 2013).
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které taktéz s presuny ziskl souvisi. V tomto ptipadé vSak nelze hovotit o danovych
unicich ve smyslu poruSovani zakona, ale o danové optimalizaci. Korporace vyuzivaji
mezer v zdkoné, které mohou vznikat interakcemi riznych danovych systémt. Pohybuji
se tak v mezich ¢i na hran¢ zdkona, avSak jejich jednani je povazovano za nekorektni.

2.1 Odhady danovych tnikii zalozené na velikosti Sedé ekonomiky

Odhady velikosti Sedé ekonomiky se staly zakladem i pro nékteré odhady velikosti
danovych unikt. Dle Schneidera a Ensta (2000) se Sedou ekonomikou nejcastéji rozumi
takové ekonomické aktivity, které prispivaji k oficidlnimu hrubému narodnimu pro-
duktu, avsak nejsou zaroven registrované v oficialni ekonomice. Stejn¢ jako se rtizni
postupy jejiho méfeni, mohou jejich autofi pracovat i s jinymi definicemi $edé ekono-
miky. Pro CR provedli méfeni $edé ekonomiky napiiklad Fassmann (2007), Filipec
(2011), Schneider, Raczkowski a Mroz (2015) ¢i Kotala (2011), ktery své vlastni odhady
Sedé ekonomiky, jakoZ i jiné dostupné odhady pouzil k odhadu dafiovych Gnikt v CR.
Jeho odhady danovych tnikt vychézeji ze zavislosti daitovych pfijmt na HDP, pomoci
které urcil vysi teoreticky dosazitelnych danovych ptijmt z Sedé ekonomiky. Vzhledem
k vyuziti vice odhadi Sedé ekonomiky jsou jeho odhady danovych Gnikd velmi volatilni
a pohybuji se ve velkém rozpéti. Naptiklad pro posledni sledovany rok 2010 se jedna
o interval 79-194 mld. K¢.

V mezindrodnim métitku byly odhady Sedé ekonomiky vyuzity k odhadim daio-
vych Gnika témito autory: Bekoe (2012), Murphy (2012) ¢i Eichhorn (2006). Zatimco
Eichhorn vynasobil vysi Sedé ekonomiky pouze sazbou vybrané dané¢, konkrétné dané
z ptijmu fyzickych osob, ¢imz abstrahoval od ostatnich dani v ekonomice, prvni dva
jmenovani aplikovali na odhady Sedé ekonomiky daniovou kvétu jednotlivych zemi.

Obrazek 1 | Odhad velikosti dafiovych Gnika dle $edé ekonomiky a dafiové kvéty,
mid. K¢ a %
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Obdobné¢ Ize s vyuzitim odhadt Sedé ekonomiky (Schneider, Raczkowski a Mroz;
2015), velikosti HDP v CR a podilu danovych piijmia véetné piispévki zaplacenych na
socidlnim a zdravotnim pojisténi*, odhadnout vysi danovych uniki vyplyvajicich z exis-
tence $edé ekonomiky i v CR. Tyto odhady zobrazuje obrazek 1.

Danové tniky odhadnuté na zaklade¢ Sed¢ ekonomiky v absolutni hodnoté rostly od roku
2003 az do roku 2007. Poté doslo k jejich mirnému poklesu a v poslednich letech spise ke stag-
naci. V relativnim vyjadteni jejich podil naopak nejprve klesa a v poslednich letech opét stag-
nuje. Tento vyvoj je dan zejména klesajicim podilem sedé ekonomiky na HDP, pticemz HDP,
az na vyjimku v obdobi celosvétové ekonomické krize kolem roku 2009, vykazovalo rostouci
tendenci. Zaroven danova kvota byla pomérné stabilni, opét s vyjimkou v letech 2008-2010,
kdy svou roli znovu sehrala ekonomicka krize, a zaroven doslo k reformam ¢eského daniového
systému’, které mély za nasledek vypadek na stran¢ danovych piijma.

Hlavnim pfedpokladem a zaroven i nevyhodou tohoto pfistupu je stejna struktura
zdanéni oficidlni i Sed¢ ekonomiky. Probihaji-li skryté transakce ve vyssi mife v urcitych
segmentech ekonomiky, neni mozné toto v odhadech vychazejicich z Sedé ekonomiky
reflektovat. Soucasné je-li k odhadu teoretické danové povinnosti, respektive vyse dano-
vych tnikd, pouzita dailova kvéta jakozto celkova uroven danové zatéze, nelze odhad-
nuté danové tniky dale podrobnéji rozdélit.

3. Odhad dafovych tnikii v Ceské republice na zakladé nezjisténé
ekonomiky®

Alternativou vySe zminénych pfistupd by mohlo byt rozdéleni Sedé ekonomiky na jeji

detailnéjsi soucasti, coz by umoznilo kazdou jeji ¢ast podrobit teoretickému zdanéni,

kterému by dana cast Sedé ekonomiky meéla podléhat. Tento piistup nebyl autorkou

nalezen v Zadné literatufe, av§ak divodem muze byt nedostupnost detailnéjs$iho ¢lenéni

$edé ekonomiky. V piipadé CR lze viak vyuzit rozdéleni tzv. nezjiiténé ekonomiky, kterou

pro statistické éely odhaduje CSU’. Nezjiiténa ekonomika je soucasti narodnich uéti,

ze kterych vychazi i odhad HDP, a jeji stanoveni se fidi doporucenimi Eurostatu a OECD

(2002). Podrobnosti o nezjisténé ekonomice 1ze pak najit v komentafich k revizim narod-

nich uétt (CSU, 2014) & napiiklad v Historické rocence ndrodnich tictic 1990-2010

(CSU, 2012), dle které jsou rozliovany nasledujici typy nezjisténé ekonomiky:

umyslné neregistrované jednotky (N1);

nelegalni ¢innosti (N2);

jednotky bez povinnosti registrace (N3);

jednotky nepodléhajici zjistovani (N5);

umyslné zkreslovani vykazovanych udaji (N6); a

L]
L]
L]
L]
L
e  ostatni typy nezjisténé ekonomiky (N7).

Slozena daniova kvota.
Jedna se zejména o zavedeni jednotné sazby DPFO.
Tato metoda odhadu danovych tUniki bude také soucasti dizertacni prace autorky.

Odhady nezjisténé ekonomiky CSU, konkrétné typu N6, byly astedné pouZity k odhadiim dafiovych
unikt plynoucich ze zatajovani trzeb v sektoru stravovani a pohostinstvi v Zidkova a Tepperova (2017).

~N N W B
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Obrazek 2 | Odhady $edé a nezjisténé ekonomiky pro CR v letech 2008-2014, % HDP
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Zdroj: Schneider, Raczkowski a Mréz (2015) a CETA (2015)

Nezjisténou ekonomiku nelze vSak zcela ztotozilovat s nelegalni Cinnosti ¢i tvrdit,
ze vsechny jeji slozky jsou zaroven nezdanénymi piijmy. Odhady nezjisténé ekonomiky
slouzi zejména jako podklad pro stanoveni HDP, nelze ji tedy ani ztotoznovat s pojmem
$eda ekonomika. Podivame-li se na odhady $edé ekonomiky pro CR (viz napt. Schneider,
Raczkowski a Mrdz, 2015), ty jsou témét dvojnasobné co do podilu Sedé¢ ekonomiky
na HDP oproti podilu nezjisténé ekonomiky na HDP (obréazek 2).

Tabulka 1 | Kategorie nezjisténé ekonomiky a relevantni dané, kterym by mély podléhat

Typy pfFijmu v kategoriich Relevantni dané Pouzité sazby dané

Primérna nominalni sazba dané
z pfijml a pojistného

N1: melouchafi, drobni

podnikatelé DPFO a pojistné OSVC

Implicitni danova sazba ze
spotieby, primérné nominalni
sazby dané z pfijmu

N2: vyroba drog, ¢erného DPH, spotiebni dané, DPPO/
alkoholu a tabéku, prostituce DPFO

N3:.vyrobC| bez povinnosti DPH, DPPO/DPFO WAR DPH,vprurQ.errle nonlw.malfu
registrace sazby dané z piijmu a pojistného

NS u(riajle cerpany z d,anovych jiz zdanéno pfipadné by dani
pfiznéni, dale napf. vyhry X -

L . nepodléhalo
v loteriich, alimenty apod.

N6: nepfiznavani prijma,
nadhodnocovéni nakladl

WAR DPH, prdmérné nominalni

DPH, DPPO/DPFO G o o
sazby dané z pfijmu a pojistného

N7: naturdlni mzdy, spropitné, DPFO zavisla ¢innost veetné

pouzivani sluzebnich aut pojistnych Implicitni dahova sazba z prace

Zdroj: vlastni zpracovani
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Je proto nutny blizsi pohled na jednotlivé slozky nezjisténé ekonomiky. Ten je k dis-
pozici v CSU (2012), CETA (2015) ¢i na Nejvyssim kontrolnim titadé (2015) a umoziuje
tak identifikaci typovych pfijmi obsazenych v jednotlivych kategoriich, a tedy i rele-
vantnich dani, kterym by mély podléhat. Tyto informace, v€etné pouzitych sazeb dani pro
ucely odhadu danovych tnikt, obsahuje tabulka 1. Bliz§i zdGvodnéni pfifazenych dani,
zpusob vypoctu pouzitych danovych sazeb ¢i jejich zdroje a zkratky pouzité v tabulce,
jsou pak k nalezeni dale v textu.

3.1 Zdanéni kategorii a typt pFijmu nezjisténé ekonomiky

Kategorie N1: UmysIné neregistrované jednotky zahrnuje zejména drobné podnikatele
¢i tzv. melouchare. Jedna se tedy o fyzické osoby, jejichz Cinnost by v oficialni eko-
nomice podléhala zdanéni DPFO a zdravotnimu a socialnimu pojisténi. K pfijmim z pod-
nikani je mozné uplatnit skute¢né vynalozené vydaje, ptipadné tzv. pausalni vydaje, které
v piipadé zivnostenského® podnikani ¢inily v roce 2008 50 % a dale pak 60 % piijmu.
Ekonomicky subjekt, ktery racionalné uvazuje, zvoli pausalni, pfipadné skutecné vydaje
dle toho, které jsou pro néj vyhodnéjsi. Pro ucely odhadu danovych uniki predpokladame
vyuziti pausalnich vydaji. Zaroven pfijmy z podnikani podléhaji zdravotnimu a social-
nimu pojisténi, jehoz vyméfovacim zakladem je polovina zakladu dané. Mimo to osoby
samostatné vydélené ¢inné (OSVC) podléhaji miniméalnimu zdravotnimu i socialnimu
pojisténi. Vzhledem k tomu, ze nejsou k dispozici udaje, které by umoznovaly urcit,
zda by umyslné neregistrované jednotky mély odvadét pojistné v minimalni vysi, je uslé
pojistné z titulu jejich ,,neregistrace” odhadnuto na zaklad¢ vypocteného teoretického
zakladu dané.

N2: Nelegalni ¢innosti obsahuji naptiklad nelegalni vyrobu, dovoz a vyvoz taba-
kovych vyrobki, alkoholu, drog a dalsi nelegalni ¢innosti. Pro odhad velikosti danovych
unikd, které na zdkladé téchto cinnosti vznikaji, se zamétime prave na vyrobu tabakovych
vyrobkt a alkoholu. Jednd se o vyrobky, které podléhaji DPH a také spotfebnim danim,
které jsou specifické pro kazdy druh vyrobku. Pro ti¢ely odhadu danovych unikil byla
pouzita implicitni danova sazba ze spotieby, kterou na ro¢ni bazi publikuje Evropska
komise (European Commission, 2017). Implicitni sazba ze spotieby vyjadiuje podil
vSech dani ze spotfeby na koneénych vydajich na spotfebu domacnosti. Obsahuje tedy
jak DPH, tak i spotfebni dané. Dale by pfijmy z nelegélni ¢innosti mély podléhat dani
z pfijmi. Zde vSak neni jasné, zda jsou nelegalni cinnosti vykondvany pouze fyzickymi
¢i pouze pravnickymi osobami, ptipadné jak se ktera skupina na nelegalnich ¢innostech
podili. Pro tento ucel byla tedy vypoctena primérna nominalni sazba ptijmovych dani,
ktera je primérem nominalni sazby DPFO vcetné pojistnych a nominalni sazby DPPO.

U kategorie N3: Jednotky bez povinnosti registrace nebylo mozné s jistotou roz-
hodnout, zda by aktivity téchto jednotek podléhaly zdanéni, ¢i nikoli. Jak z ndzvu vyplyva,

8 Tento druh podnikani byl zvolen jako nejéastéji se v CR vyskytujici. V Givahu jsou brany ostatni
zivnosti, tedy bez femeslnych zivnosti, které maji narok na vyssi pausalni vydaje.
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melo by se jednat o subjekty, jejichZ registrace neni povinna, tedy svou ,,neregistraci®
neporuduji zadna pravidla. CSU je viak do svych odhadii musi zahrnout, nebot’ i ony
se podili na tvorbé HDP. Zaroven neni jisté, zda jejich ,,neregistrace znamena zaroven
i to, Ze tyto subjekty své piijmy nedani. Pokud by vSak zdanéni podléhaly a své piijmy
zaroven zatajovaly, pak by tyto piijmy mély podléhat dani z piijmu, pfipadné i DPH.
Sazba ptijmovych dani byla pouzita stejna jako u kategorie N2 — tedy kombinace DPPO,
DPFO a pojistnych —u DPH byla pouzita vaZena primérna sazba WAR?, kterou pro tcely
vypoétu vlastniho zdroje odhaduje CSU.

O Jednotkach nepodléhajicich zjistovani (N5) jsou udaje dle CSU (2012) erpany
z danovych pfiznani. Zaroven dalsi typy pfijmu, které¢ do této kategorie spadaji (napf.
alimenty ¢i vyhry v loteriich), by zdanéni ani nepodléhaly. Proto predpokladame, Ze tato
kategorie nema na velikost danovych unikd zadny vliv.

Nejvétsi podil na nezjisténé ekonomice ma kategorie N6: Umyslné zkreslovani
vykazovanych udaji. Jedna se o zkreslovani idaju v u€etnictvi ¢i v danovych ptiznanich,
jako je naptiklad podhodnocovani a nepfiznavani vynost ¢i nadhodnocovani naklada.
Ob¢ tyto ¢innosti maji za nasledek snizeni vykazovaného zisku, a tedy i zakladu dané¢.
Stat tak pfichazi o inkaso DPH a pfijmové dan¢. Sazby téchto dani byly pouzity stejné
jako u kategorie N3.

Posledni polozku tvofi Ostatni typy nezjisténé ekonomiky (N7), kde jsou zazna-
menany naturalni mzdy, pouzivani sluzebnich aut k soukromym tucelim ¢i spropitné
v restauracich, barech, taxisluzbach ¢i kadefnictvich. ZjednoduSen¢ feceno se tedy jedna
o pfijmy ze zavislé ¢innosti, které by mély podléhat DPFO a zdravotnimu a socialnimu
pojisténi. V tomto pfipad¢é bylo vyuzito implicitni danové sazby z prace, kterou pub-
likuje Evropska komise (European Commission, 2017). Implicitni sazba z prace zahr-
nuje vSechny dané, které se vztahuji k zavislé ¢innosti, vcetné pojistného placeného jak
zaméstnanci, tak i zaméstnavateli.

3.2 Vypocet danovych sazeb pro jednotlivé soucasti nezjisténé
ekonomiky

DPFO a pojistné placené OSVC (kategorie N1). Odhad celkové primérné nominalni
sazby je zaloZen na tfech predpokladech: vyuziti pausalnich vydaji pro ostatni zivno-
sti (bez femeslnych zivnosti), platby zdravotniho a socialniho pojisténi dle skutecného
zdkladu dané, tedy bez vlivu minimdalnich ¢i maximalnich vymeétovacich zakladd,
a abstrahovani od slev a odpocti od dané. Pii vypoctu se vychazi ze statutarnich sazeb
platnych v danych letech s vyjimkou roku 2013-2015'.

tDPFO"' = tDPFO,*(1-C,)+0,5%he, *(1-C,)+0,5%s¢, *(1-C,) , (1)

9 Weighted average rate. Vice o této sazbé dale v textu.

10 Vroce 2013 zacala platit solidarni pfirazka dané ve vysi 7 % ze zisku na nadlimitni ptijmy. Solidarni
prirazka v tomto pfipadé€ neni brana v tvahu, nebot’ z podstaty vymezeni kategorie N1 jakozto
drobnych podnikateli se nepfedpoklada, ze by tyto jednotky dosahovaly nadlimitnich pfijmi.
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kde tDPFO}M oznauje pramérnou nominalni dafiovou sazbu kategorie NI v roce i,
tDPF O, je rovno statutarni sazb¢é dan¢ z piijmu fyzickych osob v daném roce, Ac; statutarni
sazb¢ zdravotniho pojisténi a sc; statutarni sazbé socialniho pojisténi. C; pak reprezentuje
procentualni vysi pausalnich vydaji platnych pro dany rok.

Statutarni sazby a procentudlni vySe pausalnich vydaji jsou, az na vyjimku v roce
2008, stejné ve vsech sledovanych letech. Kombinaci DPFO a pojistnych ziskame
celkovou primérnou nominalni sazbu dané pro rok 2008 ve vysi 18,2 % a v ostatnich
letech ve vysi 14,5 %.

Implicitni dain ze spotieby a pFijmové dané (kategorie N2). Vzhledem k tomu, ze
neni jasné, jakou ¢ast nelegalnich aktivit vykonavaji fyzické a jakou pravnické osoby, je
nutné odhadnout primérnou nominalni sazbu ptijmovych dani skladajici se jak z DPFO
a pojistnych, tak i z DPPO. Primérna nominalni sazba DPFO a pojistnych byla jiz
vypocétena u kategorie N1. U zdanéni pfijmi pravnickych osob neexistuje podobny insti-
tut jako u pfijmi z podnikani fyzickych osob — tedy pausalni vydaje — naklady vztahujici
se ke zdanitelnym piijjmim tak musi kazda pradvnicka osoba pouzivat pouze skutecné
vynalozené. Jejich vyse vSak neni znama, proto jednim z pfedpokladii nutnych pro
vypocet je odhadovana skute¢na nakladovost ve vysi 30 %"'.

N1

o _ (tDPFO)" +(1-0,3)*tDPPO,) . )

‘ 2
Celkova pramérna nominalni sazba pro kategorii N2 (¢?) se sklada z primérné nominalni
sazby kategorie N1 a primérné nominalni sazby DPPO, ktera se méni pouze v zavislosti
na zméné statutarni sazby DPPO. Statutarni sazba DPPO ve sledovaném obdobi klesala
postupné z 21 % na soucasnych 19 %. Vysledna primérna nominalni sazba pfijmovych
dani u kategorie N2 tak byla stanovena na 16,4 % v roce 2008, 14,3 % v roce 2009
a 13,9 % v letech 2010-2015.

Dalsi dan¢, kterym by nelegélni ¢innosti dle své povahy mély podléhat, jsou spo-
tfebni dan¢ a DPH. V tomto pfipadé bylo vyuzito implicitnich sazeb ze spotieby. Sazba
implicitni dané ze spotieby (/TR[) se vypocita nasledovne:

dane ze spotreby
konecneé vydaje na spotiebu domdcnosti - (€)

ITRS =

Zdroj: European Commission (2017)

Vyvoj implicitni sazby ze spotieby v CR je rostouci, nebot reflektuje jak navySovani
sazeb DPH, tak i sazeb spotiebnich dani ve sledovaném obdobi 2008-2015. Prehled
vyvoje implicitni sazby ze spotieby je uveden v ptiloze.

11 Odhadovani vyse dafiové uznatelnych nakladi pravnickych osob je velmi diskutabilni. Extrémnim
ptipadem mize byt situace, kdy by pravnické osoby sice podhodnocovaly své vynosy, avsak zaroven
by vSechny néklady k nim se vztahujici (tedy i k zatajovanym vynostim) narokovaly. Pak by dodate¢né
naklady byly nulové. Situace je tak zcela odlisna od situace u fyzickych osob, které mohou minimalné
vyuzit pausalnich vydaju. Byla tedy provedena citlivostni analyza zmény odhadované nakladovosti
na odhad celkovych danovych tnikll. Zména nakladovosti o 1 procentni bod vyvold zménu odhadu
celkovych danovych tnikd o 230-350 mil. K¢ v zavislosti na zvoleném roce.
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Prijmové dané a DPH (kategorie N3). Pfijmové dan€ jsou v tomto pripad¢ stejné
jako u predeslé kategorie N2, jednd se opét o primérné nominalni sazby vychazejici
jak z DPFO a pojistnych, tak i z DPPO. Dale se piedpoklada, ze by transakce podléhaly
DPH, a tak je pouZita vaZena primérna sazba DPH (WAR)'2, kterou poéita CSU. WAR
je zakladem pro stanoveni odvodu vlastniho zdroje DPH do EU, a proto je jeji vypocet
standardizovan na urovni celé EU. Vypocet WAR vychazi z dat z narodnich G¢ta, res-
pektive z tabulek dodéavek a uziti, na které jsou aplikovany zdkonné sazby DPH platné
v daném roce. Podrobnéjsi popis kalkulace WAR lze najit naptiklad v Zidkova (2014).

Stejné danové sazby jako pro kategorii N3 jsou pouzity i pro kategorii N6.

Implicitni sazba dané z prace (kategorie N7). Podobné jako v piipad¢ implicitni
dané ze spotieby i implicitni dan z prace (ITR") je odhadovana Evropskou komisi.

primé a neprimé dané z prace + povinné pojistné placené zamci i zamteli

ITR/ = 5 .
i mzdy a kompenzace zaméstnanciim

4

Zdroj: European Commission (2017)

Implicitni sazba dan¢ z prace odrazi vSechny zmény provedené ve zdanovani zavislé
¢innosti véetné pojistnych, a to jak na strané¢ zaméstnanci, tak i na strané¢ zaméstna-
vatell. Piehled vyvoje této sazby je uveden v pfiloze, stejné jako kompletni prehled vSech
statutarnich, implicitnich a také odhadnutych primérnych nominalnich sazeb pouzitych
k odhadu danovych unikt.

4. Vysledky odhadu celkovych danovych tniki v Ceské republice

Na zékladé vy3e popsané analyzy jednotlivych slozek nezjisténé ekonomiky CSU a vy-
poctu piislusnych sazeb dané byly odhadnuty danové uniky vyplyvajici z transakci a akti-
vit nezjisténé ekonomiky v CR.

Nejvetsi podil na odhadnutych dafiovych unicich maji imyslné zkreslované udaje,
které tvoti priblizné 70 % celku. Co se tyce vyvoje danovych tniki, ty, az na vyjimku
v roce 2012, vykazuji neustaly rust, pfi¢emz k nejvétsimu zvyseni doslo v roce 2013.
V tomto roce doslo k velkému naristu odhadnuté hodnoty nezjiiténé ekonomiky CSU
(viz pfiloha), ktery byl navic podpofen rustem implicitnich danovych sazeb a WAR
u DPH. Moznou pfi¢inu tohoto narustu lze spatfovat v pfijeti uspornych opatteni vladou,
ktera spoc¢ivala mimo jiné v navyseni sazeb DPH o 1 procentni bod, zavedeni solidarniho
zvyseni dané z piijmu fyzickych osob ¢i omezeni vyuzivani vydajovych pausali. Na vyssi
danovou zatéz mohli poplatnici reagovat vyssim umyslnym zkreslovanim vykazovanych
udaja.

12 Stejné jako v ptipadé DPFO a DPPO i u DPH je mozné, ze k neptiznanym vynosiim by subjekty
mohly uplatnit n¢jaké néklady, respektive v pfipadé DPH lze hovofit o naroku na odpocet, tak, aby
zdanovaly pouze jimi vytvorenou pfidanou hodnotu. Obdobné jako v ptipadé DPPO je vsak velmi
obtizné stanovit tuto nakladovost. Stejné jako u DPPO byla i u DPH pouzita nakladovost ve vysi
30 % a byla provedena citlivostni analyza. V pfipadé DPH zména nékladovosti o 1procentni bod
vyvola zménu odhadu celkovych danovych tnikti o 300-600 mil. K¢ v zavislosti na zvoleném roce.
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Tabulka 2 | Vy¢isleni dafiovych unikii plynoucich z odhadi nezjisténé ekonomiky dle
€SU pro roky 2008-2015, mld. Ké

2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015

N1: UmysIné neregistrované 2,0 1,7 1,8 1,9 2,0 21 21 2,2

jednotky
DPFO 0,8 0,7 0,8 0,8 0,8 09 09 09
Pojistné 1,2 1,0 11 11 1,2 1,2 1.3 1.3
N2: Nelegalni ekonomika 7,9 7,4 7,4 8,3 9,0 7,8 8,2 8,2
Dané ze spotieby 4,4 4,4 4.4 5,1 5,6 4,9 5,1 5,3
Pfijmové dané 3,5 3,0 29 32 3,4 29 3,1 3,0

N3:Jednotky bez povinnosti 8,5 7.5 7,9 8,7 9,5 9,9 9,9 | 10,6

registrace
DPH 34 33 3,6 4,0 4,5 4,8 4,8 5.2
Pfijmové dané 51 4,2 4,3 4,7 5,0 51 51 5,4

N5: Jednotky nepodléhajici

cevo s 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
zjistovani

N6: UmysIné zkreslovani

PPN 46,3 | 56,9 | 59,2 | 65,9 | 59,3 | 85,1 | 89,8 | 94,1
vykazovanych udaji

DPH 18,5 | 25,0 27,1 30,1 28,0 | 41,3 | 439 | 459

Pfijmové dané 27,8 31,9 | 321 358 | 31,3 | 43,7 | 459 | 48,2

N7: Ostatni typy nezjisténé

. 6,5 2,7 2,6 5,5 6,0 6,7 6,5 6,9
ekonomiky

Danové uniky celkem 711 | 76,2 | 78,9 | 90,3 | 85,8 |111,5 |116,5 |122,1

Zdroj: vlastni vypocty

Pokud bychom z vypoctu vytadili kategorii N3, u které, jak bylo vySe zminéno,
je diskutabilni, zda by méla danové tniky generovat ¢i nikoli, pak by odhad celkovych
danovych unikl byl o zhruba 10 mld. K¢ ro¢né nizsi. Odhady by se pak pohybovaly
v rozmezi 60 mld. K¢ v roce 2008 az do vyse 110 mld. K¢ v roce 2015. Ruastovy trend
danovych uniki by zustal nezménén.

Rozdélenim nezjisténé ekonomiky na jeji jednotlivé slozky a identifikaci dani, kte-
rym by dané kategorie mély podléhat, doslo ke zpiesnéni odhadt danovych uniku, a pre-
devsim pak umoznilo rozdéleni danovych unikd na danové Uniky u dani z pfijmt a dani
ze spotieby.
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Obrazek 3 | Rozdéleni dafnovych uniki plynoucich z nezjisténé ekonomiky CSU na dané
ze spotieby a dané z pFijma, mid. K¢
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Obrazek 4 | Porovnani vysledk odhad celkovych daiovych tniki dle jednotlivych
zdroji a metod pro CR v letech 2008-2015, mld. K¢
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Dariové Uniky dle nezjisténé ekonomiky CSU (dariova kvéta)

= Darové Uniky dle odhadt Schneider, Raczkowski a Mréz (dariova kvéta)

Zdroj: vlastni vypocty
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Po celou dobu zkoumaného obdobi pievazuji danové uniky u dani z pfijma vcetné
pojistného. To miize byt dano tim, Ze nezjisténa ekonomika CSU neobsahuje napiiklad
uniky na DPH z titulu kolotocovych podvodi, ¢i nereflektuje neopravnéné naroko-
vani nadmérnych odpoctl, pficemz tyto druhy danovych podvodi mohou tvofit velmi
vyznamnou c¢ast danovych Unikt. Tento odhad danovych tnikt by mél byt povazovan
tedy spise za dolni mez daiiovych tniki v celé ekonomice, nebot’ odhady CSU nereflek-
tuji vSechny oblasti Sedé¢ ekonomiky. Jedna se vSak bezesporu a dalsi nahled na tuto pro-
blematiku. Porovnani vysledkt odhadi celkovych danovych tniki v CR dle jednotlivych
zdrojti a metod obsahuje obrazek 4. V zavorce legendy je vzdy uvedeno, jaké sazby byly
k odhadu danovych unikt pouzity.

Danové uniky odhadnuté alternativni metodou dle rozdéleni nezjisténé ekonomiky
podle CSU na jeji jednotlivé slozky predstavuji nejniz$i odhad. Je tomu tak jednak
z diivodu nizsich pouzitych danovych sazeb, které reflektuji charakter transakci a aktivit
té ¢i oné slozky nezjisténé ekonomiky, nez jaka je vyse celkové slozené danové kvoty,
a také z dtivodu niz§ich odhadii nezjisténé ekonomiky CSU oproti odhadiim $edé ekono-
miky riznych autorti, zde s vyuzitim odhadd Schneider, Raczkowski a Mréz (2015).
Zaveér
Jednim z kli¢ovych faktorti pro efektivni zacileni boje proti danovym tnikiim je znalost
jejich vyse a zejména pak jejich rozdéleni dle jednotlivych dani ¢i typt Cinnosti, které je
generuji. Odhadovani a detailni ¢lenéni danovych uniki je vSak velmi obtizné, proto exis-
tuje jen nékolik malo zemi, které takovéto odhady provadi. Pro CR jsou dostupné odhady
velikosti danovych Gnikd, predev§im u DPH, komplexni odhady danovych uniku, stejné

Cilem tohoto ptispévku bylo pfedstavit moznou alternativu ke stavajicim pfistuptim
odhadovani danovych unikt, zaloZzenou na vyuziti odhadid jednotlivych slozek nezjisténé
ekonomiky, a zaroven pomoci této metody odhadnout daiiové tiniky v CR pro roky
2008-2015. Tento ptistup umoznuje provést odhady velikosti danovych tniki jak pro
piijmové dang, tak pro dané ze spotieby, a tedy i jejich rozdéleni na tyto dvé kategorie.
Tak jako ostatni zptisoby odhadu danovych tnikd ma i v ¢lanku navrzeny pfistup své
vyhody a nevyhody. Vyhodou je bezesporu jeho snadna aplikace a datova nenarocnost
vcetné toho, ze neni nutné vyuziti dat z danového procesu. Zaroven vzhledem k jistému
stupni harmonizace sestavovani narodnich ucti v EU by tento pfistup mohl byt vyuzit
i v ostatnich ¢lenskych statech EU. Na druhou stranu je tieba zminit, Ze metoda vyzaduje
piijeti fady predpokladl, které mohou byt diskutabilni. Zaroven primarnim ucelem
odhadu nezjisténé ekonomiky je sestaveni HDP, tudiz nelze nezjiSténou ekonomiku
povazovat za kompletni zobrazeni nelegalni ekonomiky, ¢i pfedpokladat, ze vSechny jeji
slozky jsou nelegalnimi ¢innostmi. Odhady unikti zalozené na nezjisténé ekonomice tak
napiiklad neobsahuji tiniky na DPH z titulu kolotocovych podvodu ¢i ztraty na danich
z piijmu z ucelového presouvani ziskd do jinych jurisdikci.

Velikost datiovych tinikd, postavena na zakladé analyzy nezjisténé ekonomiky v CR,
byla v roce 2008 odhadnuta na 71 mld. K¢, v roce 2015 pak na vice nez 120 mld. K¢.
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S vyjimkou roku 2012, kdy doslo k mirnému poklesu, ¢i spise ke stagnaci danovych unik,
vykazuji danové tniky ve sledovaném obdobi 2008-2015 rustovou tendenci. Na zakladé
vyse uvedené diskuse o vyhodach a nevyhodach piedlozeného pfistupu je nutno prezen-
tované odhady povazovat spise za dolni mez celkovych daniovych tniki v CR.

Prilohy
Pfiloha 1| Vypocet odhadu velikosti dafovych Gnika dle Sedé ekonomiky a danové
kvoty

2003 2004 2005 2006 2007 2008

Seda ekonomika, % HDP 19,5% 19,1% 18,5% 18,1 % 17,0% 16,6 %
Dariové p¥ijmy, % HDP 34,1 % 34,5% 34,2% 33,8% 34,4% 331%
HDP, bézné ceny, mid. K¢ 2801 3058 3258 3507 3832 4015
Seda ekonomika, mld. K¢ 546 584 603 635 651 667
Velikost danovych unika, mld. Ké 186 201 206 215 224 221
Podil dafiovych tnikd na HDP, % 6,6 % 6,6 % 6,3% 6,1% 5,8% 5,5%

2009 2010 2011 2012 2013 2014

Seda ekonomika, % HDP 16,9 % 16,7 % 16,4 % 16,0 % 15,5% 15,3%
Dariové pfijmy, % HDP 321% 32,5% 33,7% 34,2% 34,8% 341%
HDP, bézné ceny, mld. K¢ 3922 3954 4034 4060 4098 4314
Seda ekonomika, mid. Ké 663 660 662 650 635 660
Velikost danovych unika, mld. Ké 213 215 223 222 221 225
Podil dafiovych tnikG na HDP, % 54% 54% 5,5% 55% 54% 52%

Zdroj: Schneider, Raczkowski, Mréz (2015); European Commission (2017); Eurostat
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Pfiloha 2 | VySe sazeb pouzita pro odhad velikosti dafiovych Gnika z nezjisténé
ekonomiky CSU

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Dané ze spotieby

DPH - zakladni

19,0% 190% | 20,0% | 20,0% 20,0% 21,0% 21,0% 21,0%
sazba

DPH - snizena

9,0% 9,0% 10,0% 10,0% 14,0 % 15,0 % 15,0% 15,0%
sazba

DPH - primérna
vazena sazba 156% | 16,0% | 16,8% | 16,7% 178% | 18,8% 19,0% 19,0%
WAR

Implicitni
danova sazba ze 20,3% | 20,6% 21,0% | 229% | 237% | 243% | 233% | 249%
spotieby

Pfijmové dané

DPFO - statutarni

15,0% 15,0% 15,0 % 15,0% 15,0% 15,0% 15,0% 15,0%
sazba

DPPO - statutarni

21,0% | 20,0% 19,0% 19,0% 19,0% 19,0% 19,0% 19,0%
sazba

Implicitni dafiova
sazba 399% | 375% | 384% | 390% | 386% | 391% | 394% | 393%
z prace

Socialni pojisténi

oSV¢ 292% | 292% | 292% | 292% | 292% | 292% | 292% | 292%

Zdravotni

0 0 [v) 0 0 V) 0 0
pojisténi OSVE 13,5% 13,5% 13,5% 13,5% 13,5% 13,5% 13,5% 13,5%

Pramérna
nominalni sazba 18,2 % 14,5% 14,5% 14,5% 14,5% 14,5% 14,5% 14,5 %
pFijma OSV¢

Pramérna
nominalni sazba 14,7 % 14,0 % 13,3% 13,3% 13,3% 13,3% 13,3% 13,3%
DPPO

Priimérna
nominalni sazba 16,4 % 14,3 % 13,9% 13,9% 13,9% 13,9% 13,9% 13,9%
pfijmovych dani

Celkova danova

. 33,1% 321% 32,5% 33,7% 34,2% 34,8% 33,9% 34,3%
kvéta

Zdroj: European Commission (2017), vlastni vypocty, interni dokumenty Ministerstva financi CR
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Priloha 3 | Rozdéleni nezjisténé ekonomiky dle €SU pro roky 2008-2015, mil. Ké

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

N1: Umysiné
neregistrovani 1101 11846 | 12606 | 13284 | 13764 | 14256 | 14645 15 156
vyrobci

N2: Nelegalni

A 21557 21182 21080 22750 24107 20 695 22037 21247
ekonomika

N3: Vyrobci
bez povinnosti 31101 | 29325 | 30927 | 33985 | 36069 | 36443 | 36220 | 38970
registrace

N5: Registrovani
vyrobci bez
povinnosti
vykazovat, 27756 | 26752 | 26659 | 26050 | 25051 24195 | 22840 | 22855
jednotky
nepodléhajici
zjistovani

N6: UmyslIné
zkreslovani 168919 |223539 |230347 |257070 |224665 |314284 (329959 (346147
ekonomiky

N7: Dalsi
statistické
nedostatky -
naturalni mzdy

16 168 7 115 6757 | 13992 | 15601 17139 | 16 605 17 551

Celkem 276 512 |319759 (328376 |367 131 (339257 |427012 [442306 |461926

Zdroj: CSU (2adost o informace dle zékona 106/1999 Sb.)
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