Zapis z jednani Etické komise Vysoké Skoly ekonomické v Praze (dale také ,,Eticka
komise VSE*, ,EK VSE* nebo jen ,,Komise*)

Poradové cislo: 17
Rok: 2023
Predsedkyne: Ing. Lucie Andreisova, Ph.D.

Datum, cas a misto: 23. kvétna 2023, 15:00 — 17:45, NB 244 (velka zasedaci mistnost FMYV)

Utastnici — &lenové EK VSE v Praze:

Ing. Lucie Andreisova, Ph.D. (FMV);

Be. Eliska Hubackova (FFU, studentka);

PhDr. Véra Radvakova, Ph.D. (FIS);

Ing. et Ing. Lucie Sara Zavodna, Ph.D. (FMJH);
Mgr. DuSan Kucera, Ph.D., MBA (FPH);

Ing. Tomas Moric (FMYV, student);

prof. Ing. Véclav Repa, CSc. (FIS);

doc. Mgr. Andrej Téth, Ph.D. (kancléi VSE);
JUDr. Jan Vondracek (NF).

Ucdcastnici — hosté:

e doc. Ing. P. D., Ph.D. — rektor VSE v Praze (piedkladatel podnétu);
e doc. Ing. M. S., CSc. — d&kan Narodohospodaiské fakulty VSE.

1. Ptedsedkyné Etické komise Vysoké Skoly ekonomické v Praze privitala pfitomné
Cleny a pode€kovala za jejich ucast. Jednani se osobné zucastnili vSichni ¢lenové
Komise, véetné pozvaného hosta, rektora P. D. Dékan M. S. do zahijeni jednani
Etické komise VSE svoji ti¢ast nepotvrdil. Na jednani Komise se mimo vyse
uvedenych dostavil 1 advokat P. B., ktery se predstavil jako pravni zastupce d¢kana
M. S. a prokézal se plnou moci (povéfenim). K piitomnosti advokata P. B. na jednani
Etické komise VSE se piedsedkyné vyjadfila nesouhlasng; jeji nazor naslednd
podpotili i1 ostatni ¢lenové Komise, vyjma JUDr. Vondracka.

V ramci souvisejici diskuze bylo zdiiraznéno, ze Etickd komise VSE je organem,
ktery funguje smeérem dovniti akademické obce, a také fakt, ze vyjadieni dékana M.
S. na jednani Komise je jeho moznosti, nikoli povinnosti. Zazn&l mimo jiné i
argument, Ze etickd odpovédnost je odpovédnosti osobni, nezastupitelnou a Ze
pripusténim ucasti pravniho zastupce na jednani Etické komise VSE by mohlo dojit
k relativizaci Komise jako takové i jejiho smyslu. JUDr. Vondracek a advokat P. B.
pak argumentovali pracovni vytizenosti dékana M. S. (4¢ast na oborové radé) a
pravem kazdého na pravni pomoc.

Piedsedkyné Etické komise VSE nechala ¢leny Komise o tcasti advokata P. B. na
jednani Komise hlasovat a s ohledem na vysledek tohoto hlasovani néasledné
advokat P. B. opustil jednani Etické komise VSE.

2. Program jednani (predsedkyné predstavila dFive avizovanym program)

15:00 — 15:10 Zahajeni a otevieni jednani Etické komise VSE — Ing. Lucie Andreisova,
Ph.D.



15:10 — 15:30 Pfedstaveni (shrnuti) podnétu a prostor pro diskuzi se ¢leny Komise — doc.
Ing. P. D., Ph.D., rektor Vysoké skoly ekonomické v Praze (predkladatel)

15:30 — 16:00 Vlastni vyjadfeni se k podnétu a prostor pro diskuzi se ¢leny Komise — doc.
Ing. M. S., CSc., d¢kan Narodohospodarské fakulty VSE v Praze

16:00 — 17:00 Prostor pro individualni vyjadfeni ¢lent EK VSE, spole¢né diskuze a navrh
spole¢ného usneseni — clenové EK VSE v Praze (bez ucasti dalSich osob)

3. Formalné-procesni nalezitosti

e Podnét rektora P. D. splnil vSechny pozadavky vyplyvajici z Jednaciho tadu
Etické Komise VSE (blize viz Clanek 3, bod 1. a 2.) a byl tedy dne 11. 5. 2023
pfijat k dal§imu projednani. Pfedsedkyné konstatovala, Ze v souladu s Clankem
2, bod 4. Jednaciho fadu EK VSE je Eticka komise VSE usnasenischopné a
pfipomnéla pravidla pro piijeti usneseni (viz Clanek 2, bod 5. a 6. vyse
citovaného Jednaciho radu).

e Jednani neni i pfes e-mailovou vyzvu JUDr. Vondracka ze dne 15. 5. 2023
nahravano. Z jednani Komise bude pofizen strucny zapis, ktery ovéii Ing. et Ing.
Lucie Sara Zavodn4, Ph.D. Zapis z jednani Komise bude v souladu s Clankem
2, bod 7. Jednaciho fadu EK VSE obsahovat spolené usneseni, jehoZ souéasti
bude vsouladu sClankem 3, bod 5. také konstatovani, zda v ramci
posuzovaného jednani doslo &i nedoglo k poruseni Etického kodexu VSE véetné
zdiivodnéni. Proti tomuto bodu se dirazné ohradil JUDr. Vondracek, ktery
soucasn¢ vyslovil nedivéru predsedkyni Komise i dal$im jejim ¢leniim. Uved],
Ze trvéa na objektivnim a Giplném zaznamenani pribéhu jednani (prostfednictvim
audio ¢i audiovizualniho zaznamu), a to 1 s ohledem na zaznamenavani minulych
jednani Komise. V souvisejici diskuzi zaznélo, Zze JUDr. Vondracek
nestandardnim a neakademickym zpisobem zasahuje do jednani Etické komise
VSE a Ze pokud ostatnim ¢lentim Komise i jejim zavéram nedivéiuje, nemusi
v jednéanich pokracovat. Na ndvrh doktorky Radvakové pak bylo o mozZnosti
pofizeni AV zaznamu hlasovdno. VSichni ¢lenové Komise s vyjimkou JUDr.
Vondracka hlasovali proti. JUDr. Vondracek s timto zdvérem nesouhlasil a
nasledovala dalsi diskuze, v jejimz zavéru byl JUDr. Vondracek opakované
vyzvan, aby dnesni jednani Komise neblokoval. Odmitnuta byla i Zadost o jeho
vlastni AV zdznam priib&hu jednéni.

e Piedsedkyné se dotazala ¢lena Etické komise VSE JUDr. Vondracka, zda se citi
byt dostatecné objektivni k projednani podnétu rektora P. D. — a to s poukazem
na mozny stiet zajmi: (a) pracovnépravni podiizenost dékanu M. S. (JUDr.
Vondracek plisobi jako vedouci Katedry prava na Narodohospodaiské fakulté
VSE v Praze); (b) pozice advokata, ktery v minulosti opakované dékana M. S.
pravné zastupoval (resp. zastupuje); a také (c) fakt, ze Etickd komise
Nérodohospodaiské fakulty VSE, jiz je JUDr. Vondracek ¢lenem, zcela mimo
svoji piisobnost projednala podnét rektora P. D. na vlastni zadost dékana M. S.
jiz dne 19. 5. 2023 (o &emz byli &lenové Etické komise VSE i rektor P. D.
informovani pouze prostfednictvim médii). JUDr. Vondracek svoji podjatost
vylou¢il a na jednéani Etické komise VSE ziistal.

o Predsedkyné Komise pozadala, aby se jeji ¢lenové vyjadiovali pouze k tém
jednanim dékana M. S., na které odkazuje podnét rektora P. D., tj. ke tfem
konkrétnim udalostem a vystoupenim od zafi 2022. Zdlraznila téz, ze
predmétem jejich posouzeni za Zadnych okolnosti nejsou osobni politické a



spolecenské postoje dékana M. S., ale pouze otézka, zda je diskutované ptisobeni
reprezentanta vrcholné funkce dé€kana jedné z fakult Vysoké skoly ekonomické
v Praze poruSenim Etického kodexu VSE, konkrétng Casti 1., bodu 1. Etického
kodexu VSE: ,,Clen/ka akademické obce VSE i zaméstnanec/zaméstnankyné
VSE zachovava pii své praci a studiu vysoky standard dodrzovani mravnich
principii a etickych zdsad.“ a Casti 1., bodu 9.: ,,Clen/ka akademické obce VSE
i zaméstnanec/zaméstnankyné VSE dba na upeviiovani viznosti a dobrého
jména VSE a svou ¢innosti i chovanim se snazi k nému prispivat.

. Vyjadieni rektora VSE, doc. Ing. P. D., Ph.D., piedkladatele podnétu

Uvodem shrnul, jak v celé zaleZitosti postupoval — od navrhu na jmenovani doc.
M. S. dékanem Narodohospodarské fakulty VSE az do dnesniho dne.

Zdiraznil, ze aktualni situace ho skutecné netési, ale Ze i presto povazuje své
diivejsi rozhodnuti jmenovat doc. M. S. dékanem Narodohospodarské fakulty
VSE za spravné.

Dodal, Ze jeho oéekavéni stran jednani doc. M. S. se nenaplnila — opakovang,
védome a ptes mnohé vyhrady dochazelo k vystoupenim, ktera objektivné VSE
poskozuji.

Je si védom své obecné pravomoci odvolat dékana nekteré z fakult VSE z vlastni
vile; nejprve vsak apeloval na dékana M. S. a akademicky senat
Narodohospodaiské fakulty VSE, kde ptedev§im souvisejici odpovédnost
vnimd. Po vyCerpani téchto krokd se z vySe citované pravomoci stala jeho
vlastni povinnost.

Vysvétlil, pro¢ s podnétem na Etickou komisi VSE pfisel az nyni (pokud by
deékan M. S. z funkce rezignoval, stanovisko Etické komise VSE by tieba
nebylo; na jednani AS VSE vsak takové stanovisko dle jeho nazoru patii).

Zdiraznil, Ze se jednd o skutky, které jsou opakované (v ptipadech
individualnich pochybeni by feSeni ziejme bylo jiné), a ze v aktudlni situaci by
jeho vlastni ne¢innost §kole $kodila vice nez jednani d&kana M. S., tj. odvolani
doc. M. S. z funkce dékana Narodohospodaiské fakulty VSE povaZzuje v této
chvili za svoji osobni povinnost. A to 1 v situaci, kdy si je védom rizika kolem
vykladu terminu ,,zdvazné poskozovani zajmt vysoké skoly nebo fakulty*.

Okomentoval 1 eticky rozmér celé zaleZitosti, kdy poukézal predev§Sim na
vyznam obecnych nepsanych etickych pravidel, na hodnotovy systém nasi
spolecnosti, na obsah akademickych slibii (,,Sifeni dobra mezi lidmi*) apod.
Poukazal vtomto ohledu i na zplisob komunikace patecniho stanoviska
z jednani Etické komise Narodohospodaiské fakulty. Zavérem pozadal Cleny
Etické komise VSE o stanovisko ke svému podnétu.

. Vyjadieni dékana Narodohospodaiské fakulty VSE, doc. Ing. M. S., CSc.
(dékan M. S. se dostavil na jednani Komise az v zavéru vyjadreni rektora P. D.)

Odmita poskozeni zajmt fakulty a zajmt VSE, protoze uvedl, Ze tyto zajmy
nejsou nikde definovany.

Vlastni ekonomické nazory jsou dnes v mnohém potvrzené, resp. obecné je fada
tvrzeni podlozitelna a fada z nich se jiz politicky naplnila.



V ramci svych vefejnych vystoupeni vzdy reagoval na vSechny podnéty rektora
P. D. (napt. odesel z postu ekonomického experta Trikolory; po 28. 9. 2022
prestal vystupovat na demonstracich; nabidl rektorovi ke schvaleni seznam
vlastnich vetejnych vystoupeni aj.).

Neporusil rektorem citované body Etického kodexu VSE, protoze pii danych
vystoupenich nebyl v préci, v pracovni dobé¢, ani na akademické ptidé — poruseni
Kodexu tedy dasledné odmita.

Ve vefejném prostoru naopak vystupoval tak, aby zachoval vaznost VSE, kdy za
pravdu mu dava fada ekonomu a politika.

Ceska média zkresluji ndkteré skute¢nosti; neeticka je i ¢innost PR oddéleni
VSE.

Podnét rektora P. D. se zabyva nesmyslnymi a vykonstruovanymi zalezitostmi,
celd zalezitost je pouze politicka po 80 semestrech jeho plisobeni na VSE
politovanihodna.

Podivil se nad tim, kde je jeho pravni zastupce, kterého na jednani Komise ¢ekal,
a v dalSich diskuzich oznacil Etickou komisi VSE za politicky organ — kdy se
citi byt odsuzovan za své politicko-hospodarské postoje.

Podpotil JUDr. Vondracka v obave, ze prubéh jednani Etické komise VSE neni
objektivné zaznamenavan, jedndni Komise zhodnotil za silné diskriminacni a
pozédal o dal§i mozné jednéni.

Diskuze

Soucasti diskuze byla na podnét JUDr. Vondracka i1 otazka vztahu Etické komise
VSE vici rektoru univerzity, kdy bylo panem kancléfem zdliraznéno, ze Komise
vznikla jako poradni organ rektora VSE.

JUDr. Vondragek obvinil ¢leny Etické komise VSE, Ze se na vysledku svého
jednani pfedem dohodli. Clenové Komise se velmi diirazné proti tomuto tvrzeni
ohradili, svoji neobjektivitu odmitli a poukézali na to, Ze jednani nesouvisi
s politickymi ndzory nikoho ze zucastnénych.

Diskutovan byl i vztah mezi porusenim Etického kodexu VSE a obecnymi
pravidly slusného chovani.

Doktor Kucera zdlraznil, Ze pfedmétem jednani Komise neni vyjadfit se
k rektorové zdméru dékana M. S. z funkce odvolat, ale vyjadiit se k podnétu
rektora.

Clenové Etické komise VSE projevili litost nad tim, Ze na jednani Komise se
neodehrala ocekdvana a tolik potiebna akademicka diskuze, predevsim proto, ze
JUDr. Vondracek vystoupeni dékana M. S. i naslednou diskuzi neustale svym
jednénim a vystupovanim brzdil, blokoval, neumoznoval vénovat se programu
jednani, a prakticky omezoval i Casovy prostor pro vystoupeni pana dékana M.
S.

Hlasovani o zavéru jednani Etické komise VSE

Clenové Komise se po kratké diskuzi, kde uZ nebyl ptitomen ani rektor P. D.,
ani dé¢kan M. S., dohodli, Ze budou hlasovat o jejich spoleéném zavéru z jednani
Komise.



e Clenové Etické komise VSE pro své hlasovani zohlednili podnét rektora P. D.
vcetné jeho blizsiho vysvétleni a vyjadreni i obhajobu docenta M. S.

e Predsedkyné vyzvala ¢leny Etické komise VSE k hlasovani, zda ve vefejném
prostoru doslo k poruseni citovanych boda Etického kodexu VSE dékanem M.
S.

e Hilasovani: 8 z ptitomnych 9 ¢leni Komise hlasovalo pro pfijeti tohoto zavéru,
jeden ¢len Komise hlasoval proti, nikdo se hlasovani nezdrzel.

e JUDr. Vondracek po zavérecném hlasovani odmitl vyjadfit sviij postoj s
odkazem na to, ze tak ucini nestandardné v pisemné podobé.

e Predsedkyné Komise dodala, Zze navrh spolecného usneseni odrazejiciho vyse
uvedeny zavér a obsahujiciho rovnéz potiebné zdivodnéni bude spolu se
zapisem z jednani zaslan ¢lenim Komise v nadchazejicich dnech a bude se na
doporuceni Ing. Morice schvalovat per rollam.

Jednani Etické komise VSE bylo piiblizng ukonéeno v 17:45 hodin.

Zapsala: Ing. Lucie Andreisova, Ph.D.

Ovérila: Ing. et Ing. Lucie Sara Zavodna, Ph.D.

USNESENI ETICKE KOMISE VYSOKE SKOLY EKONOMICKE V PRAZE

Eticka komise Vysoké 3koly ekonomické v Praze (,Eticka komise VSE* nebo také
»Komise“) dospéla po projednini podnétu doc. Ing. P. D., Ph.D., rektora Vysoké Skoly
ekonomické v Praze, Kk nasledujicimu zavéru: ,Eticka komise VSE shledala, Ze
projednavané piisobeni doc. Ing. M. S., CSc., dékana Narodohospodaiské fakulty VSE
v Praze, ve veiejném prostoru Ceské republiky je v rozporu s Etickym kodexem VSE,
ktery bezprostiedné souvisi s moralnimi hodnotami a moralni odpovédnosti ¢leni
akademické obce a rovnézZ i roli a spoleCenskym postavenim vysokoSkolského ucitele a
funkcionare verejné vysoké Skoly.«

Zdiavodnéni:

Eticka Komise VSE se timto podnétem k projednani mozného poruseni Etického kodexu VSE
zabyvala na zadost doc. Ing. P. D., Ph.D., rektora Vysoké skoly ekonomické v Praze, ze dne
10. 5. 2023. Tento podnét splnil viechny formaln&-procesni naleZitosti (viz Clanek 3, bod 1. a
2. Jednaciho fadu Etické komise Vysoke skoly ekonomické v Praze) a byl dne 11. 5. 2023 pfijat
k dalsimu projednani. Jednani Komise probéhlo dne 23. 5. 2023. Na jednani Komise byl
v souladu s Clankem 3, bod 3. pfizvan pan rektor P. D., jakozto pfedkladatel podnétu, a pan
dékan M. S., jehoZ jednani bylo Komisi posuzovéano. Eticka komise VSE je vnitinim organem
univerzity zfizenym pro praci v oblasti etické odpovédnosti. Cleny Etické komise VSE jmenuje
rektor. V souladu s Casti IV. Etického kodexu VSE plati, ze Etickd komise VSE je ustavena
K posuzovani podnéti ve véci dodrzovani Etického kodexu. Eticky kodex je vnitinim
dokumentem univerzity, kterym se &lenové akademické obce VSE (tedy akademiéti pracovnici
a studenti VSE) i jeji zaméstnanci dobrovolné hlasi k vyzna¢enym hodnotam. Jedna se o



https://www.vse.cz/informace-o-vse/informace-a-predpisy/eticky-kodex/eticky-kodex-uplne-zneni/
https://www.vse.cz/informace-o-vse/informace-a-predpisy/eticky-kodex/jednaci-rad-eticke-komise-vysoke-skoly-ekonomicke-v-praze/

dokument, ktery v souladu s ¢lankem 4 Statutu Vysoké $koly ekonomické v Praze stanovuje
principy a pravidla etického chovani zaméstnancti a studenti VSE a dale upiesiiuje nékteré
hodnoty VSE, jako naptiklad tradiéni moralni hodnoty svobodné a demokratické spoleénosti,
které jsou rovnéz predmétem Mise VSE.

V cervnu roku 2022 byl Eticky kodex dale zpfesnén Moralné-etickymi zasadami vedoucich
pracovnikii VSE (,,Zasady*) ptiloZzenymi k prohlageni rektora VSE u piileZitosti jmenovéani M.
S. dékanem Narodohospodaiské fakulty VSE v Praze (cely text prohlasent je k dispozici zde).
K témto Zasadam pan rektor dale uvedl, ze byly vymezeny nad ramec hodnot uvedenych v
Etickém kodexu VSE, a dale Ze se jedna o Zasady, které bude obecné od dékand fakult a &lend
vedeni Vysoké Skoly ekonomické v Praze po celou dobu vykonu jejich funkce pozadovat.
Prostfednictvim téchto Zasad tak doslo k definici zakladnich hranic pro ptipadné budouci
diskuze o tom, jak by mé&li vedouci pracovnici VSE piispivat k dobrému jménu Vysoké skoly
ekonomické v Praze a podporovat také jeho $ifeni. Ackoli se Eticka komise VSE s obsahem
tohoto dokumentu pln& ztotoziuje a kvituje také, Ze jmenovani doc. M. S. do funkce dékana
Narodohospodaiské fakulty VSE bylo ze strany rektora P. D. blize okomentovano a timto
zpusobem doplnéno, jeji pisobnosti je ve shodé€ s vySe uvedenym ,,posuzovat podnéty ve veci
dodrzovani Etického kodexu VSE“. Moraln&-etické zasady vedoucich pracovnikii VSE piimou
soucasti Etického kodexu VSE nejsou, tj. vyse uvedené usneseni Etické komise VSE i jeho
zdivodnéni se nezabyvaji analyzou souladu s t¢mito Zasadami. Pfedmét posouzeni Etické
Komise VSE stran podnétu rektora P. D. je tak soustfedén na otdzku, zda uvedenymi jednanimi
dékana M. S. doslo k poruseni Casti 1., bodu 1. Etického kodexu VSE: ,,Clen/ka akademické
obce VSE i zaméstnanec/zaméstnankyné VSE zachovava pri své praci a studiu vysoky standard
dodrzovani mravnich principii a etickych zdsad.“ a K poruseni Casti 1., bodu 9.: ,,Clen/ka
akademické obce VSE izaméstnanec/zaméstnankyné VSE dba na upeviiovani vdznosti
a dobrého jména VSE a svou ¢innosti i chovdnim se snazi k nému prispivat.

Clenové Etické komise VSE projednali tento podnét s maximalni pééi, dle svého nejlepsiho
védomi a svédomi. Nejsou v pozici soudci ani advokatii a nesnazi se i s ohledem na sva rtizna
profesni zaméfeni vykladat pravni normy. Posuzovana zaleZitost je vnitini zaleZitosti VSE,
ktera souvisi s moralnimi hodnotami a moralni odpovédnosti ¢lenti akademické obce VSE
arovnéZ obecné i s roli a spolecenskym postavenim vysokoskolského ucitele a funkcionare
vefejné vysoké Skoly. Pravé tento fakt je dle nazoru Etické komise VSE i kvili
medidlnimu tlaku kolem celé zaleZitosti zcela upozadén a je nutné ho uvodem
pripomenout.

Clenové Etické komise VSE rovnéZ zdiraziiuji, Ze svym usnesenim neupiraji nikomu
pravo na svobodné vyjadiovani a shromaZd’ovani a ani nikterak nehodnoti osobni
politické a spoletenské postoje ¢lenii akademické obce VSE. Prvotnim zijmem nejen jejich,
ale viech dal$ich ¢lenti akademické obce VSE i jejich zaméstnanci viak je, bylo a bude dobré
jméno VSE v odich vefejnosti, tj. jejich studentll, uchazei o studium, zaméstnanci,
akademikt, absolventti, partneri i $ir§i vefejnosti. I z toho divodu povazuji ¢lenové Etické
komise VSE v Praze za dilezité zdtraznit fakt, ze osoba ve funkci dékana jedné z fakult
verejné vysoké Skoly musi vidy zvaZovat, jaky dopad maji jeji vlastni verejné aktivity na
celou univerzitu. V daném piipadé je dle Etické Komise VSE jednozna¢né, Ze vefejné
aktivity dékana M. S. opravnéné vzbuzuji negativni reakce uvniti akademické obce VSE,
mezi absolventy univerzity i v fadach odborné veiejnosti, ¢imz dochazi k objektivnimu
poskozovani zajmi VSE (bez ohledu na moZné pozitivni ohlasy u &asti laické i odborné
verejnosti, které prirozené Komise plné respektuje). VySe uvedené podtrhuje i fakt, ze
dékan M. S. na opakovana upozornéni rektora P. D. adekvatné nereagoval. Takové
jednani nad ramec vySe uvedenych dopadi rovnéZz vyznamné poskozuje zdravé
akademické prostredi.
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Rektor VSE ve svém podani upozoriiuje na tii konkrétni jednani dékana M. S. ve vefejném
prostoru Ceské republiky.

V prvni Fadé se jedna o ucast na protivladnich demonstracich na podzim roku 2022, kdy
Z historickych snimki webu (napiiklad zde ze dne 6. 9. 2022, nebo zde ze dne 28. 9. 2022)
zcela jednoznac¢né vyplyva, Ze pan dékan jako jeden z hlavnich podporovatelii na téchto
akcich verejné vystoupil — jako ¢esky ekonom, dékan Narodohospodarské fakulty Vysoké
$koly ekonomické v Praze. Programové prohlaseni, respektive Plan Ceské republiky na
1. misté, pak mimo jiné obsahuje i ¢asti nazvané ,,Ukonceni planovaného redéni naroda*.
| z toho ditvodu se néktefi ¢lenové Etické komise VSE v Praze jiz v minulosti dobrovolné,
mimo jednani o konkrétnim podnétu, na svém webu vyjadrili, Ze: ,,JiZ pouha ucast pana
dékana na politickych demonstracich, kde zaznivaji nepiijatelné populistické, nendvistné,
extrémistické a nacionalistické nazory, které nebezpecné deformuji nas verejny prostor, je
nejen v dnesni dobé silné nevhodnd a poskozujici dobré jméno VSE.“ (cely text vyjadieni je
dispozici zde). Z hlediska obsahu vystoupeni dékana M. S. nutno konstatovat, Ze se na
mnohych mistech jedna o osobni urazky verejné ¢innych osob, nikoli objektivni kritiku
podloZenou verifikovatelnymi daty, coZ od védecky ¢innych osob a ¢elnich predstaviteli
veiejné vysoké Skoly obecné ocekavaji jak obecna mravni nepsana pravidla, tak svym
charakterem a podstatou i Eticky kodex VSE. Eticka komise VSE vyjadiuje v tomto
ohledu politovani nad tim, Ze ve vefejném prostoru nezaznivala ¢astéji racionalni a vécna
argumentace tak, jak od pana dékana misty zaznivala i na jednani Etické komise VSE
dne 23. 5. 2023. Eticka komise VSE pak v tomto ohledu rovn&Z souhlasi s argumentaci rektora
VSE, ktery mj. fika, ze: .,V piipadé jedndni dékana jedné z fakult je nezbytné uvést, ze jeho
vystupovani a vyjadrovani bude podstatnou casti verejnosti vidy vnimano jako postoj celé
fakulty, pricemz s nimi bude spojovana povést vysoké skoly se vsemi potencialnimi dopady na
jeji reputaci.*“ a dale, ze: ,,Vystupovani vedoucich predstaviteli je vzdy, minimalné v ocich
verejnosti, vnimano jako vystupovani samotné Vysoké Skoly ekonomické v Praze.* Timto svym
jednanim porusil dle nazoru Etické komise VSE dékan M. S. oba vyse citované body Etického
kodexu VSE.

Déle rektor VSE ve svém podnétu uvadi, Ze ,,i pres vytknuti vyhrad ke zpiisobu reprezentace
funkce dékana NF pan doc. Ing. M. S., CSc., pokracoval ve veirejnych vystoupenich, kterd podle
Jjeho ndzoru poskozuji dobré jméno VSE, napt. v rozhovoru s Petrem Stépdnkem (zde), nebo
v rozhovoru s Petrem Hdjkem (zde).“ Neni pfedmétem posouzeni Etické komise VSE, jak
vytknuti téchto vyhrad probihalo, Eticka komise VSE se v tomto ohledu vyjadiuje Gisté jen
k domnélému poruseni Etického kodexu VSE. I zde pak dle nazoru jejich ¢lent k poruseni vyse
citovanych bodt Etického kodexu VSE dolo. Oba rozhovory byly natodeny v lednu 2023, tj.
s dostateénym &asovym odstupem od vyse diskutovanych demonstraci. D&kan M. S.
v rozhovoru s Petrem Stépankem nikterak na reakce a vytky rektora P. D. ani ostatnich &lent
akademické obce VSE nereaguje — nadale ve vefejném prostoru vystupuje jako dékan
Nérodohospodaiské fakulty VSE v Praze a nadéale pokracuje i v nevhodnych az urazlivych
vyrocich na konto nékterych vefejné ¢innych osob. V rozhovoru s Petrem Hajkem se sice pan
d&kan ohrazuje, e nehovoii za VSE ani za Narodohospodaiskou fakultu VSE v Praze, nicméné
hned v samotném uvodu moderator odkazuje na vyse diskutované protivladni demonstrace,
¢imz poukazuje na celkovy kontext, ve kterém se jednotliva vystoupeni odehravaji a ktery nelze
pro posouzeni podnétu ze strany Etické Komise VSE ignorovat. To dle nazoru Etické komise
VSE podtrhuje i fakt, Ze dékan M. S. pouZiva formulace typu ,,30 % nasich studentii na
fakulté“ apod. Funkce dékana opravdu nekon¢i opusténim budovy VSE, coZ je patrné i
z téchto prohlaseni. Na fadé mist dékan M. S. i v tomto rozhovoru vyuZivéa rizné poznatky
k zavérim, které zcela postradaji znamky objektivni analyzy, a nesou se v duchu opovrhovani
s ndzorovymi oponenty. Velmi silné pak dékan M. S. pravé v tomto rozhovoru dehonestuje
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studenty ,,své“ fakulty i obecné studenty VSE. Rektor P. D. ve svém podndtu uvedl, Ze:
wVyjadreni na adresu studenti povazuje rektor za zpuisobilé poskodit povést studentii a
absolventiy VSE na verejnosti a téz nasledné pii jejich profesnim vyvoji na pracovnim trhu.
Uvedené vyjadreni je rovnez zpiuisobilé negativné ovlivnit zdjem pripadnych budoucich
uchazecii o studium na NF a na Vysoké skole ekonomické v Praze obecné.* S timto argumentem
se Eticka komise VSE bez dalsiho ztotozuje. Jsou to pravé studenti, ktefi tvo¥i srdce nasi
akademické obce a o jejichz zajmy by mélo v prvni Fadé jit.

Posledni diskutovanou udalosti je déni kolem demonstrace na Vaclavském namésti v Praze dne
11. 3. 2023, po které byl dé&kan M. S. piitomen incidentu spojenému s fyzickym konfliktem
mezi &asti demonstrantii a zasahujicimi piisluniky Policie Ceské republiky (viz videozaznamy
zde, a naptiklad také zde). Byt se pan d¢kan této demonstrace aktivné neucastnil, byl
S naslednym incidentem, ktery spocival v pokusu o prinik do prostor Narodniho muzea v Praze
a sejmuti ukrajinské vlajky, v medialnim prostoru pfimo spojovan. Tim je i dle nazoru Etické
komise VSE v o¢ich vefejnosti spojovan s osobami podporujicimi ruskou agresi viiéi Ukrajing.
Z etického hlediska je zasadni prohlasit, Ze nasili v jakékoli podobé je neptipustné. Nasili z
principu nespada do oblasti moralniho jednani jakoZto socidlni interakce a je tfeba jej odsoudit
v jakékoliv formé, jelikoz kde zacina nasili, kon¢i moznost diskuse, seberealizace a kreativity,
coz je zcela v rozporu s principy akademické obce, kde by oteviend diskuse a respekt mély byt
normou. Spojitost aktivit vrcholového funkcionaie vefejné vysoké skoly s osobami a skupinami
Sificimi siln¢ kontroverzni spoleCenské a politické nazory, které jsou vniméany jako
extremistické, je pfirozené¢ pfendsena i na vnimani Skoly jako celku. Toho by si mél byt pan
dékan védom a takovych aktivit se — i S ohledem na dal$i vySe projednavana jednani, a tedy
znovu onen celkovy kontext — vyvarovat, a to jak svoji fyzickou ptitomnosti, tak i pfirovnanimi
typu ,,to je horsi nez Palachiiv tyden®. Z uvedenych diivodi i zde Eticka komise VSE vidi jasné
poruseni Etického kodexu VSE ve dvou vyse citovanych bodech.

Zavérem chtgji &lenové Etické komise VSE v Praze zdiiraznit, Ze byt se nabizi otazka, pro¢ pan
rektor pro sviij podnét uvedl prave tfi vySe uvedend jednani pana dékana ve vefejném prostoru
(atato otdzka byla na jednani Komise blize diskutovana), respektovali mantinely své plisobnosti
a pfi1 svém jednani se striktné drZeli obsahu ptedloZené¢ho podnétu.


https://www.youtube.com/watch?v=M-7Ay5wEK-Q&t
https://www.facebook.com/watch/?v=128905346609252

